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Prispévek k méstskym pocéatkiim Ceského Brodu

Jan Frolik

1. Uvod

Archeologické poznavani Ceského Brodu probiha kontinualné se snahou o systemati¢nost od roku
1994 (Frolik 1996; 1998). Jista omezeni pfinasi skutecnost, ze prevazujici vétsina archeologickych akci
meéla podobu dokumentace terénnich situaci ve
vykopech pro rozli¢né inzenyrskeé sité (Frolik 2021,
2023; Frolik et al. 2017). Roz§ifeni vykopu v pfi-
padé zjisténi dalezitych archeologickych situaci
nebylo obvykle mozné. Presto poznatky z téchto
vykopl prinaseji vyznamné poznatky o meést-
skych pocatcich Ceského Brodu.

Prikladem takové akce muze byt rozsahla re-
konstrukce inzenyrskych siti na centralnim na-
meésti Arnosta z Pardubic, ktera probihala z pre-
vazné casti ve druhé poloviné roku 2002 (¢ervenec
az listopad). Pfi ni byl v jihovychodnim rohu na-
meésti (u Gsti bezejmenné ulice vedouci ke Kou-
fimskeé brané) zjistén zahloubeny objekt z obdobi
meéstskych pocatkd. Poznatkiim o ném je vénovan
tento prispévek.

Obr. 1. Cesky Brod. Poloha lokality na mapé Cech.

2. Historické zpravy

Pocatky Ceského Brodu jako lokality a také jako mésta nejsou na zakladé pisemnych zpréav jednoznacné.

Prvni pisemna zminka pochazi z roku 1289, kdy byl Brod napaden a poplenén obdobné jako dalsi
biskupské statky (Pelhfimov, Tyn nad Vltavou) béhem domaci (obcanskeé) valky po zatéeni Zavise z Fal-
kenstejna, a to Konradem a Jindfichem z Altenburka. Ze stejné doby (nebo jen o mélo mladsi) pochazi
také zprava ve formulafové sbirce biskupa Tobiase z Bechyné (1279-1296), ve které je méstecku ,Brod*
pridéleno 20 lant. Z listiny nelze vyvodit, zda se vztahuje k lokaci, nebo jen doplnuje jiz existujici ma-
jetek. Zajimavé je pravo biskupa pfenést pripadné sidlo na jiné misto.

Kroku 1301 nebo kratce po ném je razena listina prazského biskupa Jana IV. z Drazic, kterou vysadil
trhové méstecko (,locum forensem*) a stanovil prislusné platy. Méstecko neni v listiné jmenovéno, ale
obvykle se soudi, ze se jednalo o Cesky Brod. Stejny problém je s listinou z roku 1303, kdy tyz biskup
nejmenované trhové méstecko (,oppido forensi episcopatus nostri) osvobodil od placeni aroki, aby
mohlo byt obnoveno a opevnéno. Lze tedy soudit, Ze kratce pred tim méstecko postihla néjaka kata-
strofa.

Vroce 1315 byl Brod obsazen Ronovci, konkrétné péti sty ozbrojenci. Jaké nasledky mélo toto obsa-
zeni na mésto, nevime. Podle této zpravy a také dalsich souvislosti se soudi, ze Cesky Brod mél jiz v té
dobé opevnéni. Mezi lety 1290 az 1295 byla na zakladé privilegii Vaclava II. opevnéna dalsi biskupska
mésta (Pribram, Rokycany, Roudnice nad Labem, Tyn nad Vltavou a Pelhfimov). Cesky Brod v tomto
vyctu schéazi, mozna proto, Ze jiz (pfed rokem 1290) opevnéni mél.

Konkrétni zpravu o opevnéni zname z obdobi Arnosta z Pardubic, ktery nechal opevnit Cesky Brod,
Hor$ovsky Tyn a Roudnici nad Labem. V Ceském Brodé se tak mélo stat podle mistni tradice v roce
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Obr. 2. Cesky Brod. Vyfez z katastralni mapy (A)
a z mapy stabilniho katastru (B) s polohou vyzkumu
(Cerny bod).

1345. Tento moment miZeme povazovat za zavrseni procesu vzniku a ustaleni podoby vrcholné stre-
dovékého mésta (historické adaje podle Ebel — Frolik — Razim 1998, 47-50).

3. Popis terénni situace

Zkoumany objekt byl poprvé evidovéan ve vykopu pro vodovodni pripojku k novostavbé na parcele domu
¢p. 25 v jihozapadnim kouté nameésti Arnosta z Pardubic (obr: 2 a 3). Dokumentovény byly obé strany
vykopu hlubokého 1,2 a7 2,5 m, a to ve dnech 28.9.a 1. 10. 2002 (obr. 4-6). S firmou provadéjici tyto prace
$im zahloubeném objektu (vykop 701; obr. 9 a 10). Vyzkum formou sondy kolmé na ptivodni vykop se
odehral ve dnech 7.az 9. 10.2002. Sonda na jizni strané mélarozméry 2 x 1 m (sondal). Sonda na severni
strané byla pivodné vymérena s rozméry 3 x 1,8 m (sonda I1; obr. 4, 7-9). Po zjisténi zna¢ného plosného
naru$eni/zni¢eni ptivodnich situaci recentnimi vykopy byla zmensenana 0,9 x 2,1 m.

Archeologicky vyzkum v rozsirené plose probihal postupnym sniménim po prirozenych vrstvach/
kontextech. Dokumentovan byl metodou tzv. formuléarové archeologie s vyuzitim kli¢ovych slov podle
upraveného manualu odvozeného od manuéalu Muzea mésta Londyna (Spence 1990). Pribézné probi-
hala méric¢ska, kresebna i fotografickd dokumentace. Vyzkum probihal ve spolupraci se spole¢nosti
Peres (P. Pinc).

Terénni situaci na obou stranach ptivodniho vykopu a také situaci dokumentovanou ve sténéach vy-
kopu pro vodovod se podarilo propojit a miize byt popsana jednotné (s vyhradou, ze témér v§echny
kontexty maji vicenasobné oznaceni; obr. 13).

Podlozim nalezisté je cervenohnédy piscity jil (oznaceno 110=210=8311=8324=8323=8339) v hloubce
0,3 az 1,1 m od povrchu vozovky (obr. 5-8). Ve vychodni ¢ésti ptivodniho vodovodniho vykopu se na
ném nachazela tmavé seda jilovita hlina o mocnosti az 0,18 m (ulozenina 8314), interpretovana jako
puvodni plidni typ. Do podlozi byl zahlouben, aniz by se dochoval stratigraficky vztah k ulozeniné 8314,
rozsahly objekt (vykop 701) o hloubce 0,45 az 0,6 m. Stény byly ptivodné kolmé nebo jen mirné sesi-
kmené (obr. 5-7), v dal$im vyvoji zfejmé erodovaly, proto byly u dna podebrané. Svédci o tom hroudy
podlozniho jilu opadlé ze stén (uloZenina 209; obr: 7 a 8). Dno bylo viceméné ploché, ale byly do néj za-
hloubeny mensi jama a ktilové jamky (obr. 9). V jizni zkoumané ¢asti (sonda I) je nejvyraznéjsim relik-
tem rada drobnych kiillovych jamek (celkem 19, hloubka 0,01 az 0,11 m), ktera se tahla rovnobézné
s jizni sténou ve vzdalenosti 0,2 az 0,3 m (sonda I; obr: 11 a 12). Mezi touto fadou a podebranou sténou
byla vypreparovana kiilova jamka (primeér 0,2 m, hloubka 0,14 m; vypli tmavohnéda prachova hlina
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Obr. 4. Cesky Brod, ndmésti Arnosta z Pardubic. Zkoumana plocha (vykop pro vodovod,
sondy 1a 2) s odhalenou ¢asti objektu 701 a vyznacenou polohou dokumentovanych fezd.

1 - vykop pro vodovod, severni fez; 2 — vykop pro vodovod, jizni fez; 3 — sonda I, vychodni
a severni fez; 4 — sonda Il, zapadni fez; 5 — sonda |, vychodni a jizni fez; 6 — sonda |, zapadni
fez. Podklad spole¢nost Geo.cz, upravil autor.

/90 %/ s ptimési ¢ervenohnédych skvrnek podlozniho jilu; znacena jako ulozenina 109). Vychodné od
ni se nachazela priblizné ovalna jama (0,34 x 0,6 m, hloubka 0,25 m). Severné od fady ktilovych jamek
se nachéazela mélka jama, z¢asti pokracujici do nezkoumané plochy (dochované rozméry 0,9 x 0,85 m,
hloubka 0,08 m) a dalsi dvé kalové jamky (prameér 0,14 m, hloubka 0,04 m; pramér 0,04 m, hloubka
0,06 m). V severni ¢asti (S IT) byla terénni situace jednodussi. U severni stény se nachéazela kiilovéa jamka
(vykop 703) o priiméru 0,24 m a hloubce 0,1 m. Vypln se neodlisovala od spodni ¢asti vyplné zahlou-
beného objektu 701. Jeho celkové rozméry miZzeme rekonstruovat nasledné. Ve sméru sever—jih ¢ini
3,5 m, ve sméru vychod—zapad také 3,5 m. Stopy néjaké apravy podlahy nebyly evidovany

Vypln objektu/vykopu 701 byla dokumentovana celkem ¢tyrikrat, nejpodrobnéji v sondach I a Il.
Popis na sténéach prakopu pro vodovod je obdobny, ale s jednotlivymi kontexty v sondach I a Il se ho
podatilo propojit jen z¢asti (obr. 13).
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— m———m— Obr. 5. Cesky Brod, ndmésti
1m Arnosta z Pardubic. Vykop
pro vodovod, severni fez.
@ Kreslil M. Kfemen, digitali-

zace L. Brabencova.

Obr. 6. Cesky Brod, ndmésti Arnosta z Pardubic. Vykop pro vodovod, jizni fez. Kreslil M. Kfemen, digitalizace
L. Brabencova.

Na podlaze se ulozila hnéda piscitojilovita hlina (50 %) s pfimési ¢ervenohnédych strednich az vel-
kych skvrn jilu (45 %) a s drobky az malymi fragmenty uhliki1 (5 %), oznacena 108=208=8312. Jeji ma-
ximalni mocnost ¢inila 0,23 m. Néasledny vyvoj se v jednotlivych ¢astech objektu 701 mirné odlisuje.
Ulozeninu 108=208=8312 prekryla az 0,5 m siln& uloZenina 105=205, kterou se ve vychodni ¢asti sond
I a Il podafrilo roz¢lenit na dva samostatné kontexty (105A=205A a 105B=205B), které mély odlisny
vztah k uloZeninam podél stén objektu. Jednodussi byla situace s ulozeninou 105=205. Podél stén ji
predchazela ulozenina 106=206, popsana jako tmavé hnéda prachova hlina (95 %) s piimési ojedinélych
drobkd mazanice a velkych kaminkii o mocnosti 0,36 m, ktera vykliniovala do stfedu objektu. Jako jeji
soucast byla vyclenéna uloZenina 209 (Cervenohnédy piscity jil), tvorici hroudy o mocnosti 0,3 m. Jak
jiz bylo zminéno, jedna se o podlozni jil, opadly ze stén objektu. Podél vychodni stény objektu se nejprve
na uloZeniné 108=208=8312 ulozila hnéda jilovita hlina (75 %) s malymi ¢ervenohnédymi skvrnkami
jilu (20 %) a ojedinélymi malymi fragmenty uhlik a mazanice (ulozenina 105B=205B) o sile az 0,38 m.
Po ni nasledovala ulozenina 106=206=209 a pak uloZenina 105A=205A (hnéda jilovita hlina /60 %/ s pfi-
mési malych az stfednich ¢ervenohnédych skvrn jilu /35 %/ a ojedinélymi stfednimi omletymi frag-
menty ¢erveného piskovce, ojedinélymi drobky a malymi fragmenty uhliki a mazanice) silna az 0,18 m.
Celé popsané souvrstvi objekt 701 vyplnilo az k okraji a misty jej mirné presahlo. Celkova mocnost byla
az0,5m.

Ve sténach vykopu se souvrstvi vypliujici objekt 701 jevilo z¢asti odlisné. Vychodni ¢ast byla vy-
plnéna sekvenci tenc¢ich ulozenin. Nejstarsi byla ulozenina 8325 (tmavé seda jilovita hlina) o sile 0,04 m.
Na ni byla evidovana ulozenina 8326 (hnédy jil) 0,06 m silna. Nasledovala ulozenina 8327 (tmavoseda
jilovita hlina) o mocnosti 0,1 m. Na ni byla zjisténa uloZenina 8328 (hnédy jil) o stejné sile 0,1 m. Stra-
tigraficky nejmladsi byla v této ¢asti vyplné ulozenina 8329 (tmavé seda jilovita hlina /60 %/ a hnédy
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jil /30 %/ s prfimési malych kaminkt /5 %/ a malych fragmentt uhlikti /5 %/, ktera byla zaroven nejsil-
néjsi (0,25 m). Zapadni ¢ast vyplné v severni sténé se jevila jako jednolita (tmavé seda jilovita hlina
/40 %/ ahnédy jil /20 %/ s primési malych oblazkii /20 %/, malych fragmenti mazanice /10 %/ a malych
fragmentti uhlik(1 /10 %/). Oznac¢ena byla jako ulozenina 8333, jeji sila ¢inila az 0,6 m. Také vypln evi-
dovana v jizni sténé prakopu pro vodovod byla jen jednoduse zvrstvena. Na ulozeniné 108=208=8312
byla popséna ulozenina 8313=8339, tvofena tmavé sedou jilovitou hlinou (90 %) s pfimési oblazkt a lo-
mového kamene (10 %) o mocnosti az 0,33 m.
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sonda Il

Obr. 9. Cesky Brod, ndmésti Arnosta z Pardubic. Zkoumana plocha s detaily terénni situace v interiéru objektu
701. Silnou ¢arou rekonstruovany rozsah objektu, tmavé Sedé vyznaceny znicené plochy. Podklad spolecnost
Geo.cz, upravil autor.

Vyplnény objekt prekryla Sedohnéda pis-
¢ita hlina (30 %) s primési stiednich (40 %)
a malych oblazk (20 %) a omletych velkych
kaminku (10 %) silna 0,08 m a oznacena jako
ulozenina 104=204=8315=8330=8340. Uloze-
nina ma charakter apravy povrchu (stérkovy
posyp). Na této upravé se ulozila tmavé Se-
dohnéda ulehla prachova hlina (90 %) s oje-
dinélymi malymi valounky kremene, ojedi-
nélymi cervenohnédymi skvrnkami jilu,
ojedinélymi proplastky hnédého pisku a oje-
dinélymi drobky uhlikt o mocnosti 0,1 m
s oznacenim 103=203=8316=8331=8341. Lo-
kélné na ni byla evidovana uloZenina 8332,

Obr. 10. Cesky Brod, ndmésti Arnosta z Pardubic. Pohled tvofend malymi a stfednimi oblazky (80 %),
na zkoumanou plochu se sondami | a Il. Pohled od vy- malymi kaminky ¢erveného piskovce (5 %)
chodu. Foto autor. a malymi lomovymi kaminky (5 %). Spary

mezi kameny vyplnovala tmavé Seda jilovita

hlina. Ulozenina 8332 byla az 0,1 m silné s opét se jedna o Gpravu povrchu (posyp $térkem). Obdobné

je to s ulozeninou 8342 v zéapadni ¢asti vykopu pro vodovod (hnédy jil /90 %/ a tmavoseda jilovita

hlina /10 %/) o sile také 0,1 m. Celkové maji ulozeniny spojené s Gpravami povrchu a prekryvajicimi
mocnost az 0,25 m.

Zbyvajici ¢ast stratigrafie je spojena s novodobym vyvojem. Tvofi ji uloZeniny tvorené prevazné pi-

skem. V jedné sekvenci jsou to ulozeniny 8318 (zluty pisek), 8317 (tmavoseda jilovita hlina) a 8319
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Obr. 11. Cesky Brod, namésti Arnosta z Pardubic.
Sonda | po dokonceni. Vzadu sténa objektu 701

s jamkami podél ni a fadou drobnych kdlovych ja-
mek (pozUstatek vyplétané stény). Pohled od se-
veru. Foto autor.

i
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Obr. 12. Cesky Brod, ndmésti Arnosta z Pardubic.
Sonda | po dokonceni. Detail stény objektu 701

s jamkami podél ni a fadou drobnych kdlovych ja-
mek (pozlstatek vyplétané stény). Foto autor.

recentni vykopy

upravy povrchu
nameésti

objekt/suterén

pudni horizont

podlozi

Obr. 13. Cesky Brod, ndmésti Arnosta z Pardubic.
Harris(iv diagram zkoumané situace doplnény o inter-
pretaci jednotlivych ¢asti terénni situace. V programu
ArchEd 1.4. vyhotovil autor.

(edy pisek) o celkové mocnosti az 0,15 m ujizni stény priikopu pro vodovod. V zapadni ¢asti prikopu
je to sekvence 8343 (Sedookrovy jemny pisek) a 8344 (hnédy jil /60 %/ a Seda jilovita hlina /30 %/ s pro-
plastkem $edookrového pisku /10 %/ a ojedinélym piskovcovym kamenem) dohromady silné az 0,3 m.

Do uloZeniny byl vyhlouben vykop pro kanalizaci (702=704) vyplnény hnédou jilovitou hlinou
(80 %) se skvrnkami az skvrnami cervenohnédého jilu (20 %) a ojedinélymi omletymi stiednimi ka-
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minky ¢erveného piskovce s oznacenim 107=207=8335. Netplna hloubka vykopu ¢inila 0,9 m. Strati-
grafii uzavira piscity podklad (ulozenina 102=202=8320=8334=8345, mocnost az 0,2 m) betonové desky
(ulozenina 101=201=8321=8336, mocnost az 0,2 m), na kterou byl polozen recentni asfalt (ulozenina
100=200=8322=8337) o sile a7 0,08 m. Betonova deska byl porusena vykopem pro novy vodovod (vykop
705) o hloubce presahujici 2,2 m a vyplnénym piskem (uloZenina 8338).

4. Interpretace nalezové situace

Popsanou terénni situaci lze bez problému interpretovat. Do podlozi (uloZzenina 110=210=8311=8323=
8324=8239) a velmi pravdépodobné také do padniho horizontu (byt neni tento vztah jednoznacné za-
chovan) byl vyhlouben pravouhly objekt 701 s dochovanou hloubkou 0,45 az 0,6 m. Rozméry lze rekon-
struovat na 3,5 x 3,5 m (0br. 9). O tipravé stén nebyly ziskany jednoznacné doklady. Poziistatkem mohou
byt killova jamka 706 a navazujici ovalny objekt (dvojita jamka?) u jizni stény vykopu. Schézi vak ob-
dobna situace u severni stény. Tam zjisténa kalovéa jamka 703 obsahovala torzo rekonstruovatelné na-
doby, takze spise patfila k vybaveni interiéru (obr. 14:1). Podél jizni stény se také tahla pletena sténa, jak
interpretujeme pas drobnych kiilovych jamek. Uprava podlahy zjisténa nebyla. O vnitinim vyuziti svédci
kromé jiz zminéné ktilové jamky 703 jesté cast mélkého objektu a dalsi kiilova jamka v jiZni ¢asti objektu
701 (sondaI). Jen z¢asti prozkoumany a také recentnimi zasahy poruseny objekt nedovoluje ur¢it misto
vchodu. Celkové se jedné o zahloubeny suterén (polozemnici), ktery je poztstatkem obytné stavby a je
obvykly v prostredi zakladanych vrcholné stfredovékych mést (Capek — Netolicky 2014).

Po zaniku byl objekt 701 vyplnén sérii uloZenin, které miizeme identifikovat jako odpad z okoli a také
prirozenou destrukci jeho stén. Pri¢inu opusténi objektu nelze jednoznacné stanovit. Vypli vsak nenese
stopy pozéru. Po zaplnéni byl objekt prekryt ipravou povrchu namésti ve formeé nepravidelného sté-
tovani (ulozenina 104=204=8315=8330=8340), na niz se ulozila vrstva Zivotnich ne¢istot (ulozenina
103=203=8316=8331=8341), lokalné opét prekryta apravou povrchu (ulozenina 8332) nebo dal$imi ne-
Cistotami (8342). Zbytek stratigrafie zachycuje recentni vyvoj v této casti nameésti.

5. Popis nalezl
5.1. Keramika

Prevaznou ¢ast nalezd tvori jako obvykle keramické zlomky (obr. 14—18), vyzvednuty byly také zlomky
zvitecich kosti (dosud neanalyzované), mazanice, strusky a ojedinéle fragmenty Zeleznych a bronzo-
vych predmétt (obr. 19).

Keramické nalezy byly popsany a analyzovany na zékladé rozdéleni podle technologického prove-
deni na zékladé makroskopicky pozorovanych rysi (velikost a druh ostfiva, vypal, prava povrchu
alomu, v mensi mife také barva), a to podle zkusenosti s keramickymi soubory z jinych regiont (Chru-
dimsko — Frolik 2019, Praha — Frolik 2017) a se soubory ptimo z Ceského Brodu (Koutimské predmeésti
— Frolik 2021; ulice Krale Jifiho, ¢p. 87 — Frolik 2023a; ¢. p. 1 —byvala radnice — Frolik 2023b). Doplnéno
je jejich orientacni stari, zdivodnéné niZe pri detailnim rozboru.

Rozliseno celkem bylo 15 technologickych skupin (keramickych tfid — KT), oznacenych CB1 az CB15.
V textu se dale pracuje se vSemi, s vyjimkou KT CB1 a CB10 (keramika jednostranné ¢i oboustranné
glazovana), ktera neni v souboru zastoupena.

CB2 —redukeni vypal, ostrivo prevazné mikroskopické, povrch jemny, nékdy lestény ¢i kovové leskly, lom Sedy
¢i bélosedy, vytaceni, odstiny sedé barvy (14.—17. stoleti).

CB3 - redukéni vypal, jemnéjsi ostfivo, hladky povrch, vytaceni, prevazné hnédé a Sedé odstiny (14.—15. stoleti).

CB4 — spise redukéni vypal, ostrivo s jemnymi Supinkami slidy, pfedevs$im na povrchu, hladky nebo jemné kru-
pickovy povrch (13.~14. stoleti), tzv. keramika ,hradistni tradice®.

CB5 — oxidacni vypal, jemnéjsi ostrivo s nepocetnymi Supinkami slidy ve hmot¢, hladky povrch, hnédé a hnédo-
$edé odstiny (13.~15. stoleti).

CB6 — sendvicovy efekt, jemné ostrivo, velmi jemné Supinky slidy, tenkosténny, povrch hladky az mirné kozovity,
kvalitni vypal (14.~15. stoleti).
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CB8

Obr. 14. Cesky Brod, ndmésti Arnosta z Pardubic. 1-3 - uloZenina 109; 4, 9 — uloZenina 8333; 5-8 — sbér. Kera-
mika. Kresba autor a M. Sedlackova.
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Obr. 15. Cesky Brod, ndmésti Arnosta z Pardubic. 1-29 — uloZenina 108=208=8312. Keramika. Kresba autor
a M. Sedlackova.
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CB7 - sendvicovy efekt, vyraznéjsi ostfivo bez slidy, povrch hladky az kozovity, hnédé odstiny (14.—15. stoleti).

CB8 — oxidacni vypal, ostfivo tvorené jemnymi Supinkami slidy a piskem, hladky povrch, pravdépodobné ob-
taceni (12./13.—14. stoleti), tzv. hradi$tni keramika.

CB9 — oxidacni vypal, jemna keramicka hmota, jemny povrch, vytaceni, svétlé barvy, nejcastéji bézové a svétle
hnédé odstiny (14.—16. stoleti).

CB11 —redukeni vypal, jemna keramicka hmota se strednim ostfivem, vytaceni, svétle Sedé ¢i bélosedé odstiny
(14.—16. stoleti).

CB12 - oxidac¢ni vypal, vyraznéjsi ostfivo bez slidy, tvrdy vypal, vytaceni, pfevazné hnédé odstiny (14.~16. sto-
leti).

CB13 - keramicky material s pfimési tuhy ve hmotg, bez dalsiho rozliseni (12.—14. stoleti).

CB14 — oxida¢ni vypal, pis€ité ostrivo bez slidy, ¢asto hojné, mékci vypal, hladky povrch, prevazné odstiny hnédé
barvy (12./13.~14. stoleti), tzv. keramika ,hradistni tradice*.

CB15 — oxidac¢ni vypal, jemnéjsi ostrivo, opticky tvrdy vypal, lom bélavy, hladky povrch, vytaceni, bélavé ¢i okrové
odstiny, ¢asto s cervenym malovanim (13.-15. stoleti).

Soubor keramickych zlomku tvofi celkem 503 kusy (6695 g) a 1ze ho rozdélit na tfi zakladni ¢asti.
Nejpocetnéjsi je vypln popisovaného objektu (ulozeniny 109, 108=208=8312, 106=206=209, 105B=205B,
205, 8333) 0436 kusech (6086 g). Nasleduji nalezy z ulozenin prekryvajicich objekt (ulozeniny 103=203,
104=204, 107=207 — 45 ks, 452 g). Doplnkovy vyznam ma kolekce shromazdéna sbérem (22 ks, 157 g).
Celkovy prehled podéva tab. 1.

KT kontexty/uloZeniny
109 | 108=208 | 106=206=209 | 105B=205B | 205 8312 | 8333 |104=204 | 103=203 [107=207 | sbér
cB2 - - - 4/34 1/2 - - 1/19 2/9 - -
CB3 - 2/25 6/74 20/141 9/37 - - - 2/39 - 2/15
CB4 - 7/68 1/5 32/327 2/36 - 1/8 7/27 1/2 - 1/7
CB5 1/5 32/317 1/5 61/561 37/259 1/2 - 2/10 4/30 1/7 9/29
CB6 - 1/3 - 1/3 - - - 1/2 - - 1/3
CB7 - 3/52 1/23 3/51 2/13 - - - 2/12 - 1/7
CB8 4/166 24/52 5/93 24/626 29/717 1/4 3/192 3/36 1/16 1/22 1/29
CB9 - - 1/6 3/32 - - - - - - -
CB11 - - - - - - - - 2/4 - -
CB12 - - 1/3 - - - - - - - -
CB13 - 2/8 - 1/21 - - - - - - -
CB14 2/14 25/605 4/37 36/398 15/154 1/12 - 5/85 3/39 2/46 4/26
CB15 - - - 5/44 - - - - - 1/8 -
pravék - 5/39 3/23 1/18 14/199 - - 1/19 3/23 - 3/40
celkem | 7/189 | 99/1837 22/266 192/2259 |109/1417| 3/18 | 4/200 | 20/198 | 20/151 | 5/103 |22/157
436/6086 45/452 22/ 157
503/6695

Tab. 1. Cesky Brod, ndmésti Arnosta z Pardubic. Prehled zastoupeni jednotlivych keramickych t¥id v jednotli-
vych uloZenindch. Zobrazen pocet a vaha v gramech. Vypracoval autor.

Nalezovy soubor ma ve svych dil¢ich ¢astech jednotny charakter. Pri posuzovani se soustredime ze-
jména na nalezy z vyplné objektu. Vyzkum ukazal, Ze zfejmeé nejsou dochovéany terénni situace z doby
jeho Zivota/existence, vSechny uloZeniny predstavuji vypln po jeho zaniku. Vyjimku predstavuje jen
vypln klové jamky/vykopu 706 (7 ks, 185 g). Z jamky bylo vyzvednuto torzo nezdobeného bezuchého
hrnce s jednoduse profilovanym okrajem (obr. 14:1). Nalezi KT CB8. V nepocetném souboru z jamky
(7 ks, 189 g) tvori vétsinu (4 ks, 166 g). Zbytek tvori zlomky KT CB14 (2 ks, 14 g) a KT CB5 (1 ks, 5 g; obr.
14:2,3).

Pocetné i vahové prevazuji nejen v souboru z killové jamky 706 KT CB8 a CB14, které jsou charak-
terizovany jako keramika ,hradistni tradice* a lisi se predev$im zastoupenim ¢i absenci slidy v kera-
mické hmoté. Tyto keramické tridy jsou charakteristické pro 13. stoleti a starsi ¢ast stoleti
nasledujiciho. Pokud se omezime na vypln objektu tvori CB8 20,6 % souboru (90 ks, 1850 g). Zaroven
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zlomky nalezi masivnéj$im nadobam, vdhové podil stoupé na 30,4 %. Odpovida tomu i zastoupeni ke-
ramickych tvar(, pokud je ho mozné ve fragmentarnim materialu identifikovat. Zasobnice jsou za-
stoupeny nejméné 10x (obr. 15:2,3,8,9; 16:11,26), silnosténné nadoby (zasobnice?) 7x a velka nadoba
jednou (obr. 14:9). Objevuje se téz hrnec (3 ks; obr. 16:33,34) a misa (3 ks; obr. 15:5; 16:21,35). Obdobné
je tomu s KT CB14, tvorici 22,2 % souboru, vahové 20 % (83 ks, 1220 g). I zde jsou nejpocetnéji mezi
identifikovanymi tvary nejvice zastoupeny zasobnice (7 ks; obr. 15:1,10; 16:19,20,24) a silnosténné
(4 ks) nebo vétsi nadoby (1 ks — obr. 15:29). PoCetnéji jsou zastoupeny hrnce (4 ks — obr. 15:6; 16:23,27,
29) a objevuji se také poklicky (2 ks —obr. 15:13; 16:42). Vyzdoba je stfidma, zastoupena zejména rytou
Sroubovici nebo jednoduchou ryhou (obr. 15:1,12,15,26; 16:43,44; 17:3,7), méné vyvalkovou §roubovici
(obr. 17:13) nebo sirsim zlabkem (obr. 16:14; 17:23) ¢ivrypy (obr. 15:8; 17:28). Vyjimku predstavuje zlo-
mek zdobeny hiebenovymi liniemi (obr. 15:27), ktery je pravdépodobné v Ceském Brodé importem
(Kourimsko?). V obou KT také registrujeme bélavy pretah na vnéjsi strané, ktery se objevuje zejména
na keramice prazského keramického okruhu (KT oznacena ,HK*), kde je datovana do mladsiho 12.a do
star$iho 13. stoleti.

Pocetné, ale nikoli vahové nasleduji KT CB 4 a CB5, které se také navzajem odlisuji zastoupenim
slidy v keramické hmoté nebo na povrchu. Keramickou tfidu KT CB4 reprezentuje 43 zlomkd, tj. 9,9 %
(vahové 454 g, 7,5 %) a KT CB5 133 zlomkd, tj. 30,5 % (vahové 1149 g, 18,9 %). Méni se zastoupeni druhit
nadob. Prevazuji hrnce (12 ks; obr. 14:4; 15:4,7; 16:1,10,12—-14,16,22,25,28), silnosténna nadoba se obje-
vuje pouze jednou. Jednou se objevuje poklicka (obr. 16:40). Ve vyzdobé také prevazuje ryta Sroubovice
nebo vodorovnaryha (obr. 15:11,48,21,22; 16:10; 17:4,5,11,12,14—16,25-27).1zde evidujeme bélavy pre-
tah ¢i malovani. Ve skupiné s vétsim zastoupenim slidy (CB4) evidujeme také zlomek s vétsimi a po-
¢etnymi Supinkami slidy v keramické hmoté a na povrchu. Svym provedenim je blizky keramice
z Caslavska.

Z dalsich keramickych trid je vyznamné zastoupeni, byt pocetné malé, svétlé keramiky obvykle
s cervenym malovanim (KT CB15, 5 zlomki, 44 g—obrl 7:1,22). Tvarové lze identifikovat dvé miniaturni
nadobky (obr: 18:17,21). Stopové se objevuje také keramika s primési tuhy v keramické hmoté (KT CB13,
3 zlomky, 29 g — obr. 15:23), které je v Ceském Brodé importem, snad z jiznich Cech.

V malém mnozstvi je zastoupena keramika, ktera se hojnéji objevuje v pokrocilém 14. az 17. stoleti.
Tyka se to predevsim reduk¢né palené keramiky (KT CB2, CB3, CB11). Chronologicky je ziejmé nejstarsi
KT CB3, zastoupena 37 zlomky, tj. 8,5 % (vahové 277 g, 4,5 %). Tvarové identifikujeme hrnce, a to i mezi
zlomky shromazdénymi sbérem (obr. 14:5; 16:15), a pokli¢ku (obr. 16:41). Tyto zlomky mohou nalezet
do 14. stoleti. Mladsi mohou byt zlomky KT CB2 (5 ks, 36 g), kde opét identifikujeme hrnce (obr.
16:17,39). Cesky Brod nenélezi do zony, kde tento typ keramiky pievazuje, ale objevuje se zfejmé velmi
¢asné (1. polovina 14. stoleti — Frolik 2023, 267). Zlomky KT CB2 mohou byt ve vyplni objektt také in-
truzi, nebot byly nalezeny v povrchovych ulozeninach 105B=205B a 205. Neni prekvapivé, Ze se objevuji
v ulozeninach, které objekt prekryly (KT CB2 — 3 ks, 28 g; CB3 — 2 ks, 39 g— obr. 18:6,8,13—15). Obdobné
je tomu s drobnymi zlomky KT CB11 (2 ks, 4 g), které byly vyzvednuty ze stratigraficky nejmladsi ulo-
Zeniny pod tpravami povrchu nameésti.

Nastupujici keramiku 14.—15. stoleti reprezentuji KT CB6 (2 ks, 6 g v objektu; 3 ks, 28 g v ulozeninach
mladsich nez objekt — obr. 18:11), CB7 (9 ks, 119 g v objektu; 2 ks, 39 g v ulozeninach mladsich nez ob-
jekt) aCB12 (1 ks, 3 gv objektu). V nejpocetnéji zastoupené CB7 identifikujeme hrnec (obr. 16:31). Pres-
néjsi Casové zarazenti je pri nevyraznosti zlomki obtizné, ale KT CB6 a CB7 nastupuji ve 14. stoleti
a tvorily by mladsi ¢ast nalezového souboru. Tam by nélezely i zlomky KT CB9, které nélezi k vrcholné
sttedovékému zbozi 14.—15. stoleti (3 ks, 32 g) a mezi nimiz identifikujeme nadobu s nabéhem na hu-
bicku na okraji (dzban? — obr. 16:3). Nelze vyloucit, Ze se jedna o intruzi.

Zminit je nutné takeé piimés pravékych keramickych zlomki (celkem ze vsech ¢asti terénni situace
30 ks, 351 g), tvorici 5 % souboru (obr. 15:19,20,24; 16:32,36). Ve viech pripadech se jedna o druhotnou
primés, intaktni situace nebyly objeveny. Pravéka keramika se objevuje v ptivodnim ptadnim horizontu,
ktery je ¢asto preménén v kulturni vrstvu (Frolik 1996, 740). Na misté vyzkumu viak stejna terénni si-
tuace (ulozenina 8314) neposkytla nalezy. Kulturni uré¢eni nalezenych zlomku ztstava na obecné
arovni — stiedni nebo mladsi doba bronzové (zlomky se zdrsniovanym povrchem nebo prstovanim)
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Obr. 16. Cesky Brod, ndmésti Arnosta z Pardubic. 1-9, 21-30, 33-36 — uloZenina 106=206=209; 10-20, 31, 32,
37-44 - ulozenina 105B=205B. Keramika. Kresba autor a M. Sedlackova.
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Obr. 17. Cesky Brod, ndmésti Arnosta z Pardubic. 1, 10-12, 14-25, 28, 33-35 — uloZenina 105B=205B; 2-9, 13,
26, 27, 29-32 - uloZenina 106=206=209. Keramika. Kresba a foto autor a M. Sedlackova.

nebo do doby fimské (zlomky zdobené radélkem — obr. 15:24). V keramickych tvarech identifikujeme
misku a nadobu s valcovitym hrdlem (?) a jednoduse profilovanym okrajem (obr. 16:32,36).

Objekt 701 miizeme na zakladé keramického souboru zaradit do pokrocilejsiho 13. stoleti nebo do
starsi ¢asti stoleti 14. Jedna se o keramiku charakteristickou pro Cesky Brod tohoto obdobi (Frolik 1996;
2021; 2023a; 2023b).
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Obr. 18. Cesky Brod, ndmésti Arnosta z Pardubic. 1-6, 8, 18-21 — uloZenina 105B=205B; 7 - 106=206=209;
8-11 - uloZenina 104=204=8330=8315=8340; 12-15 — 103=203=8316=8331=8341; 16, 17 — uloZenina 107=
207=8335. Keramika. Kresba autor a M. Sedlackova.

5.2. Nekeramické nalezy

Jakjiz bylo zminéno, ziskano bylo také nevelké mnozstvi nekeramickych nélez(i. Mezi nimi tti zelezné
predméty, véechny silné korodované. Z vyplné objektu pochazi ohnuty hieb (26 g), zaraditelny prav-
dépodobné k typu IV (Krajic 2003, 65), vyzvednuty z ulozeniny 106=206=209; obr. 19:1). Dva dalsi
zelezné fragmenty mohou pochazet také z hiebt (obr: 19:2,3), ale silna koroze nedovoluje jejich presnéjsi
urceni (14 a 25 g). Vyzvednuty byly z ulozenin 103B=205B a 205. Z ulozeniny 205 pochazi drobny bron-
zovy nytek nebo hrebicek (1 g; obr. 19:4) a zlomek plochého kovani, ptivodné pravdépodobné ve tvaru
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ctytlistku s otvorem uprostred (1 g;
obr. 19:5). Pravdépodobné se jedna
o nasivku nebo drobny ozdobny
prvek pripevnény pivodné na dre-
vo nebo na kizi. Zadny z popsa-
nych predméti neni chronolo-
gicky citlivy a mize byt datovan
jen podle doprovodnych keramic-
kych nalezu.

Z vyplné byly vyzdvizeny také
zatim neurcené zvifeci kosti (ze
véech ulozenin) a hrudky mazanice
(ulozeniny 103=203, 104=204, 105B=
205B,106=206=209,107=207, 108=
208 a 109). Nepodavaji podrobnéjsi
informaci o charakteru konstrukce,
z niZ pochézeji, a neni jisté, zda
bezprostfedné souvisi s objektem

701. Totéz plati pro fragmenty stru-
Obr. 19. Cesky Brod, ndmésti Arnosta z Pardubic. 1, 3-5 - uloZenina sky (uloieniny 103=203, 104=204,
10632063209, 2 — uloZenina 105B=205B. 1-3 - 2@[620, 4-5 - bronz. 105B=205B. 205. 108=208 109)
Kresba autor. ’ ’ ’ ’

6. Sirsi souvislosti

Objet 701 dovoluje srovnani s dalsimi obdobnymi nélezy z jinych mist Ceského Brodu. Nejvice infor-
maci pfinesl vyzkum na parcele domu ¢. p. 87 v ulici Krale Jifiho (Frolik 2023a). Vyzkum probihajici za
ztizenych podminek (prevazné jen dokumentace fezt) jako suterény/zemnice urcil ctyfi objekty. Z ob-
jektu/vykopu 514 zname $irku 4,4 m a netplnou hloubku 0,9 m. Objekt/vykop 521 byl zachycen jen
zCasti a poskytl neaplné rozméry 1,1 x 0,6 m a hloubku 0,75 m. Objekt/vykop 525 byl §irsi (5,3 m)
a hloubku 1 m. Nejaplnéji byl poznan, protoze prozkouman z¢asti v plose, objekt/vykop 531 s hloubkou
az 1,8 m a rozméry 4,4 m (aplny) x 3,1 m (neaplny; Frolik 2023a, 257-263). Stratigraficky je nejstarsi
objekt 525, ktery zanikl pozarem. Nasleduji objekty 514 a 521 (miiZe se jednat i o jeden vétsi objekt),
které zanikly také pozarem. Vsechny tyto objekty jsou datovany do pielomu 13. a 14. stoleti (pred rok
13157). Prostorové se navzajem vylucuji a nalezi nejméné dvéma vyvojovym fazim. Nejmladsi je ziejmé
hluboky suterén/sklep 531, datovany do doby po roce 1345.

Naproti zkoumanému objektu 701 byl pti hloubeni kanalizace na parcele domu ¢. p. 25 protnut roz-
sahly suterén se zjisténou délkou 5,2 m a hloubkou 1 m. Tento suterén zanikl pozarem a byl datovan
do pokrocilého 13. stoleti nebo starsiho 14. stoleti (Frolik 2001). Fragment podobného objektu (ozna-
¢eny C/110) byl zjistén také na Kourimském predmésti s neaplnymi rozméry 1,6 x 1,3 m a hloubkou
pouhych 0,3 m. Jeho ur¢eni jako suterénu/zemnice neni jednoznacné a datovan je az do 16. stoleti (Frolik
2021,680-681).

S vyjimkou objektu C/110 z Koufimského predmeésti (ulice Prokopa Velikého) miizeme vsechny
ostatni (v¢etné objektu 701) spojit s pocatky Ceského Brodu jako vrcholné stiedovékého mésta. Nava-
zani na konkrétni historické zminky je obtiZzné. Pro pozar mame doklad k roku 1289. Nepochybujeme
o tom, Ze se zprava tyka Ceského Brodu, protoze prazsky biskup jiny ,Brod* nevlastnil. Doklad dvou
fazi, z nichz obé ukoncil pozar, by nasvéd¢oval tomu, Ze bezejmenné biskupské mésto zlet 1301 a 1305
a postizené jakousi katastrofou, by mohl byt také Cesky Brod. Objekt/vykop 701 stopy pozaru nevyka-
zoval. Jeho zanik by mohl souviset (a ziskané nalezy to nevylucuji) s udalostmi roku 1315, byt konkrétni
nasledky obsazeni Ceského Brodu nezname. Nelze samoziejmé vyloucit souvislost s predchozimi uda-
lostmi (katastrofami), nebot neni jisté, zda pfi vyse zminénych pozarech vyhorelo celé mésto.
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Podstatné je zjisténi, Ze poloha objektu/vykopu 701 nezapada do soucasné ptidorysné struktury
Ceského Brodu. Doklada, Ze nejstarsi ptidorysna podoba v dobé prvotni lokace byla odlisna. Dne$ni na-
mésti ArnosSta z Pardubic bylo zfejmé mensi a nezasahovalo az k ulici vedouci ke Kourimské braneé.

vvvvvv

7. Zavér

Objekt 701 na namésti Arnosta z Pardubic predstavuje zatim nejlépe poznanou ukazku obytné stavby
z obdobi pocéatku Ceského Brodu jako vrcholné stiredovékého mésta (prelom 13. a 14. stoleti). Pozoru-
hodné je jeho situovani v ploSe namésti, dokladajici proménu ptidorysného usporadani meésta, ktera
nejspise souvisi s katastrofami, které Cesky Brod postihly v obdobi 1289 az 1315. Dalsi archeologicky
vyzkum by se mél soustrfedit na sledovani dalsich stop téchto promén, protoze mohou lépe osvétlit ne-
jasnosti v historii Ceského Brodu tohoto obdobi.
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A contribution to the early history of Cesky Brod

The rescue excavations which have systematically been conducted in the centre of the town of Cesky
Brod since 1994, have yielded, among other things, important information about the town's appearance
in its early days. The first mention of Cesky Brod dates back to 1289, when it was burned down. Ambiguous
written reports suggest another disaster around 1301 and yet another around 1315. The period of the
town's establishment ended in 1345, when the town fortifications were built.
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In 2002, the utility networks in the central square of Arnost of Pardubice were renovated. In the south-
eastern corner of the square, an excavation for a water main and its subsequent extension revealed
sunken rectangular feature 701. Its dimensions can be reconstructed as 3.5 x 3.5m (Fig. 9) and it was 0.45
to 0.6m sunken into the bedrock. A post hole (703) near the wall, which contained the remains of a re-
constructable vessel (Fig. 14:1), is associated with the period of the feature's existence. The feature was
only partially investigated and had apparently been damaged by recent interventions. It is unfortunately
not possible to determine the spot where the entrance used to be located. Generally speaking, it is a
sunken basement (a sunken-floored hut), which is a remnant of a residential building and which was
quite common in the environment of newly established high medieval towns. After its demise, the feature
was filled with a series of deposits, which can be described as waste from the surrounding area and also
natural destruction layers originating from its walls. The fill shows no signs of fire. After filling up, the
feature was covered by subsequent surface modifications of the square in the form of irregular bedding,
on which a layer of everyday dirt got accumulated (Figs. 5-8, 13). The rest of the stratigraphy reflects
recent developments in this part of the square.

The find assemblage, consisting mainly of potsherds, has a uniform character in its individual parts
(fill of feature 701, later deposits, finds obtained by collecting, Figs. 14-19). With the exception of the
contents of post hole 703, the finds from the feature's fill illustrate the period after its demise. Based on
the pottery assemblage, feature 701 can be dated to the developed 13" or early 14™ century. An analogous
picture and chronological classification is also provided by the remnants of other similar features inves-
tigated in Cesky Brod. On the plot of house no. 87, two features destroyed by fire and dated to the turn of
the 14" century (before 1315) and one later feature (after 1345) were discovered. Another feature is
known from the plot of house no. 25 (directly opposite the excavated building), also destroyed by fire
and dated to the late 13" or early 14™ century.

The finding, that the location of feature 701 does not fit into the current layout of Cesky Brod, seems
to be of some importance. This proves that the original layout of the newly medieval established town
was different. Today's Arnost of Pardubice Square was probably smaller and did not extend up to the
street leading to the Kourim Gate. The current layout is the result of a more complex development, the

details of which are still poorly understood.
English by Jan Machula

Fig. 1. Location of the site on a map of Bohemia.

Fig. 2. Sections of a cadastral map (A) and of a Stable Cadastre map (B) showing the location of the excava-
tion.

Fig. 3. Zoomed-in section of a cadastral map showing the locations of individual partial areas (Trenches I
and 11, a trench for a water pipe line between them).

Fig. 4. Investigated area with the exposed part of feature 701. The locations of documented cross-sections
are marked.

Fig. 5-8. Documented cross-sections.

Fig. 9. Investigated area including details about the terrain situation in the interior of feature 701. The ex-
tent of the feature is reconstructed with a thick line, and the destroyed areas are marked in dark gray.

Fig. 10. View of the investigated area including Trenches I and II.

Fig. 11-12. Trench I. Wall of feature 701 including post holes following its course and a number of small
post holes (remnants of a wattle wall).

Fig. 13. Harris matrix of the investigated situation.

Fig. 14-18. Pottery.

Fig. 19.Iron (1-3), bronze (4-5).

Table 1. Overview of pottery classes represented in individual deposits.
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