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NEOLITICKE OBJEKTY Z VYZKUMU U KNEZIVKY
(OKR. PRAHA -ZAPAD) V ROCE 1998

Jaroslav Ridky — Lubor Smejtek

UvoD

Tento piispévek se vénuje objektliim a movitym nalezim, které souviseji s neolitickou sidelni kompo-
nentou (tab. 1), odkrytou pii zdchranném archeologickém vyzkumu na katastru obce Knézivka (okr.
Praha-zapad; vedouci L. Smejtek; obr. 25:1V).1

V souvislosti s vystavbou Obchodné tranzitniho arealu (Airport Logistic Park; obr. 25:11) na kat.
uz. Knézeves byl spolecnosti Archaia proveden také zachranny archeologicky vyzkum na sousednim
katastru obce Knézivka. Pfimym podnétem k jeho zahijeni bylo budovani odbocovaciho pruhu ze
stavajici silnice k nové stavéné ptijezdové komunikaci ke skladovému aredlu. Vyzkum v prostoru této
stavby, nachazejici se na severnim a vychodnim okraji parcely €. 392/3, probéhl soucasné s velkym
vyzkumem na ploSe vlastnich skladovych hal v KnéZevsi, a to v kvétnu 1998. Dalsi etapou byl dohled
pii skryvéni ornice a zaciStovani podloZi na ppc. 392/3 (Cervenec 1998), kde bylo planovano vytvofeni
deponie zeminy. Vlastni ploSny vyzkum pak byl realizovan v fijnu aZ listopadu 1998 a zasahl nepravi-
delnou, zhruba obdélnikovou plochu s koordinaty 95:107 mm, 105:112 mm, 110:106 mm, 101:102 mm
(odZalJs.¢.ZM 1:10 000 12-23-15).

Zjisténo a prozkouméno bylo 129 objektd (obr. 1), resp. jejich do podloZi zahloubenych ¢4sti.
Skutecny pocet objektli na sledované plose byl nepochybné vyssi, nebot v nékterych ptipadech se
zfejmé jednalo o superpozice dvou ¢i vice jam s nerozli§itelnou vyplni. Evidenci rovn€Z mohly unik-
nout mélké struktury, nezasahujici vyraznéji do podloZi.

Prevaha objektd nalezi do neolitu (zejména kultufe s vypichanou keramikou, vyjimecné pak kul-
tufe s keramikou linedrni) a do pozdni doby bronzové (kultura Stitarska). Stopové je vSak zastoupen
i Casny eneolit a objevily se zde také objekty z doby halstatské (kultura bylanska), st€hovani narodii
a patrné raného stfedovéku. Dva pfikopovité ttvary jsou zfejmé pozistatkem eroznich ryh a s pravékym
osidlenim pfimo nesouviseji.

PRIRODNI PROSTREDI

Nalezisté se rozklada na levém biehu horniho toku Unétického potoka, na mirném svahu orientovaném
k JV, v nadmotské vysce 323 a7 328 m. Unéticky potok piedstavuje tok IIL ¥adu, ktery je levostrannym
pritokem Vltavy o celkové délce 15,7 km a plose povodi 47,602 km? (Hydrologické poméry CSSR, 167).

Pred vyzkumem bylo v tomto prostoru pole (pp¢. 392/3 — vyméra 0,8757 ha), pfiléhajici na SZ ke
spojovaci komunikaci KnéZeves—KnéZivka a na SV k silnici Praha—Slany. Z hlediska geomorfolo-
gického C¢lenéni ndleZi zkoumana oblast k Brdské podsoustavé (VA), a to do geomorfologického celku
PraZska ploSina (VA-2), podcelek Kladenské tabule (VA-2B). V orografickém tfidéni se jednd o Cleni-
tou pahorkatinu se stfedni nadmoiskou vysSkou 310,1 m a stfednim sklonem 2° 54° (Czudek 1972,
71-72, 132).

1 Zpracovano za podpory grantu GA UK ¢. 471/2004/A-HN/FF — Sidelni aredly mladého neolitu.
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Tab. 1. KnéZivka 1998. Cetnost keramiky a typy ostatnich ndlezii v objektech.
Vcetné mladsich objekt s neolitickou intruzi

Objekt | Lnk | Stk | neolit | eneolit | jiné | BI | SI | Ostkam | KI | Osteologie Mazanice Uhliky | Datace

3/98 0 0 1 0 0 X neolit

7/98 18] 0 0 0] 0 X X Lk /1T

8/98 0] 72 0 0| o0 X X X Stk IV

9/98 0] 0 3 0| o X X neolit

11/98 0] 21 0 0| o X x Stk IV

12/98 0] 30 0 0| o0 X x Stk IV

13/98 0] 38 0 0| o0 X X Stk IV

14/98 0 0 2 0 0 X neolit

16/98 0| 1 0 0| o0 X neolit

19/98 0] 12 0 0] 0 X X Stk I/11T

20/98 0] 15 0 0] 0 X Stk

22/98 0] 14 0 0] 0 X X Stk IV

25/98 0] 15 0 0| o0 X Stk IV

26/98 0] 1 0 0| o Stk IV

27/98 0| 7 0 0] © X X Stk IV

29/98 0] 11 0 0| o0 X X Stk I/

30/98 0| 17 0 0] o0 X X Stk IV

33/98 0] 1 0 0| 4 X X Stitarsky stupefi
34/98 0| 8 0 0] o X X Stk IV

35/98 0] 3 0 [ X X Stk

40/98 0f 11 0 0| 10 X X Stitarsky stupei
42/98 0] 15 0 0| 4 X X Stk IV

43/98 0] 1 0 0] o X Stk

44/98 0] 11 0 0] 0 X X Stk IV

47/98 0| o0 3 0] 0 X x neolit

52/98 0] 10 0 0| o X Stk IV

53/98 0| s 0 0| o0 X Stk

55/98 0| 7 0 0] 0 X Stk IV

56/98 0] 1 0 o] o X Stk

58/98 0| 8 0 0] o X X Stk II/111

59/98 0] 1 0 0| 5 X x Stitarsky stupeii
61/98 0] 27 0 o] o X X Stk IV

62/98 0] 2 0 0| 72 X X Stitarsky stupeii
63/98 0] 1 0 0] o Stk

64/98 0| 1 0 0| o X Stk

65/98 0 6 0 1 38 X X Stéh.ndrodd
66/98 1| 8 0 0| 55 X X X Stsh.ndrodi
67/98 0104 0 0] 0 X X X Stk IT

68/98 0] 3 0 0] 0 X Stk II/ITT

69/98 0| 4 0 0| 44 X X Stitarsky stupefi
70/98 0] 20 0 0] o X Stk IV

71/98 0] o 2 [ X neolit

73/98 0 0 4 0 0 X neolit

75/98 0] 0 9 [ neolit

83/98 0] 15 0 0] o X X Stk IV

84/98 0| s 0 0] o Stk

85/98 0] 31 0 0] 0 X X Stk I1I

86/98 0| 14 0 0] o X X Stk IV

88/98 0l 1 0 0| 16 X X Stitarsky stupeii
90/98 0] 2 0 0| 89 X X x Stitarsky stupeti
91/98 0| 5 0 0| 58 X X Stitarsky stupeti
92/98 0] 2 0 0] 0 X Stk

93/98 0] 2 0 0| o0 X X Stk

95/98 0] 13 0 0| 73 X X Stitarsky stupei
98/98 1| 3 0 0| 91 X X Stitarsky stupeii
99/98 0] 18 0 0] o0 X x Stk IV

100/98 0] 26 0 0| 8 X X Stk IV

109/98 1 0 0 0 7 X Stitarsky stupeii
111/98 2] 3 0 0] 236 | x X X X Stitarsky stupei
112/98 0ol 1 0 0] 101 X X X Stitarsky stupeti
117/98 0 3 0 0] 31 X X X pravék

118/98 0] 2 0 0| 201 X X Stitarsky stupeti
119/98 41 0 0 0| 31 X X Stitarsky stupeii
120/98 0 4 0 1] 376 X X X X k.bylanska
121/98 0 6 0 0 0 X X X Stk IV

122/98 1| o 0 0] 0 X Lk /11T
123/98 31 0 0 0] 0 X Lk /11T
124/98 9] 0 0 0| o X Lk /11T
128/98 0] 1 0 0| o X Stk

129/98 1] 28 0 o] 0 X X Stk IV




Neolitické objekty z vyzkumu u Knézivky (okr. Praha-zapad) v roce 1998 23

Klimatologicky se lokalita nachazi v okrsku B1, ktery je charakterizovan jako mirné teply, suchy
s mirnou zimou. Souc¢asnd ro¢ni primérna teplota vzduchu je zde 8-9 °C a ro¢ni prumérny thrn srazek
500-550 mm (Atlas podnebi Ceskoslovenské republiky, mapy 1-5, 11-13, I11-13).

Geobotanicka rekonstrukéni mapa (Geobotanickd mapa CSSR, list M-33-XV) predpoklada
v tomto prostoru pivodni vyskyt dubohabrovych haji (Carpinion betuli) s roz§itenim luhil a olSin
podél vodnich toka (Alno-Padion, Alnetea glutinosae, Salicitea purpurae). Na SV a SZ smérem k Tu-
choméficim a Stfedoklukiim i na vychod k Dobrovizi jsou rekonstruovany téZ subxerofilni doubravy
(Potentillo-Quercetum, P.-Q. pannonicum, Lithospermo-Quercetum).

Geologické podlozi lokality je budovano kiidovymi uloZeninami, patficimi k vitavsko-berounské
facialni oblasti. V misté jsou zastoupeny korycanské vrstvy a bélohorské souvrstvi. Rtizn€ mocné roz-
volnéné vrstvy skalniho podloZi jsou hloubéji tvofeny komplexem Sedavych az Zlutavych pevnych
piscitych slinovcii az vapnitych piscitych prachovci (tzv. opuk) turonského stafi. Toto souvrstvi je ulo-
Zeno na korycanskych glaukonitickych jilovitych piskovcich nazelenalého zbarveni (Zdkladni geolo-
gickd mapa CSSR, list 12-234; laskavé sdéleni V. Danécka).

Ptdni jednotku zde tvori karbonatové Gernozem, ktera se vyvinula na hlinitych sprasich (Ck 34).
Podél Unétického potoka je plidnim pokryvem &ernice (L6) na nekarbonatovych nivnich uloZeninich
(Piidni mapa CR, list 12-23).

Podle podkladu pro vynéti zemédélské piidy ze ZPF, zpracovaného firmou K+K prizkum, s. r. 0.,
byla na pozemku ¢. 392/3 hluboka, stfedné téZka piida s vyssi agronomickou hodnotou. K6d BPEJ (bo-
nitovana pidné ekologickd jednotka) je 2.01.10. Orni¢ni horizont byl na této parcele Cernohnédé¢ barvy,
tuhy jilovitohlinity s pis¢itou primeési a dosahoval mocnosti 35 cm. Na zakladé dvou dokumentovanych
vrtll pedologickym vrtadkem mél nasedat pfimo na okrové hnédou sprasovou hlinu, tvofici zde podlozi
(Cedikovd 1998). Terénni pozorovéni béhem vyzkumu, a to zejména profilu pii JZ hrané skryté plochy,
ukézala, 7Ze pod huméznim orni¢nim horizontem se nachéazela jest€ neproordvana podornic¢ni (,.kul-
turni*) vrstva o mocnosti zhruba 10-15 cm, do které ve vétSiné piipadl zasahovaly horni Casti praveé-
kych objekti. BEhem mechanizované skryvky vSak byla tato podorni¢ni vrstva (ptivodni droven praveé-
kého terénu?) z Casové technickych diivodi rovnéz odstranéna.

HISTORIE VYZKUMU

Zkoumana lokalita lezi na JZ okraji katastru obce Knézivka a na SV prakticky pfiléh4 k silnici 1/7
Praha—Slany. Pravé pfi jeji vystavbé zde v letech 1959-62 (obr. 25:11) probihal zachranny archeolo-
gicky vyzkum, jehoz se zticastnili A. Knor, O. Smotlachova-Kytlicova, V. Sakat, B. Soudsky, E. Soud-
ska a B. Svoboda. Tato akce ndm poskytla fadu dillezitych informaci o charakteru pravékého a rané
stiedovékého osidleni v t&sném sousedstvi parcely &. 392/3 (Moucha — Pleslovd-Stikovd 1987, 45-47).

Predevsim stavba silnice protala sidliSt€ kultury s linearni keramikou, a to v délce zhruba 360 m
(pp¢. 384, 389, 390). DuleZité je, Ze podle situacniho niértu A. Knora (bez méfitka) zac¢inalo toto linedrni
sidlisté jiz v prostoru kiiZeni budované nové silnice se stivajici komunikaci KnéZeves—KnéZivka, a tedy
prakticky pfimo sousedilo s plochou zkoumanou v roce 1998. Zdejsi neolitické osidleni 1ze zaradit do
sttedniho aZ pozdniho stupné kultury s linearni keramikou, pfi¢emzZ zjistény zde byly i ndlezy kultury
s keramikou vypichanou (Rulf 1979, 370, 378-379).

»Popelovité jamy* s vypichanou keramikou (obr. 25:1) ostatné z lokality ,,KnéZeves (okr. Smi-
chov)“ zmifluje jiz J. L. Pi¢ (Pic 1899, 208, tab. LIII:1-6) a stejnou informaci nalezneme pozdéji i v mo-
nografii A. Stockého. Urcitou nejasnost by snad mohlo vzbuzovat jen to, Ze autor druhé publikace uvadi
ve svém soupisu nalezist ,,KnéZeves u Rakovnika®, cozZ je pochopitelné zcela jina obec, avSak v popisce
k tabulce s materidlem ,,KnéZeves u Slaného®, kterd by odpovidala sledované lokalité (Stocky 1926, 167,
186, tab. XXX:6,13-15).

Béhem vyzkumu neolitického sidlisté na prelomu 50. a 60. let minulého stoleti byla v jednom ob-
jektu nalezena i keramika kultury nalevkovitych pohart. Z druhotné polohy v zasypu izolovaného, blize
nedatovaného hrobu pak pochézi bronzova unéticka jehlice (Moucha — Pleslovd-Stikovd 1987, 45, obr.
23:1; Rulf 1979, 378, obr. 5:11). Nedaleko pozdné halStatského sidlisté, zkoumaného E. Soudskou, bylo
na pp¢. 162 zjisténo pohiebisté kultury se Sitirovou keramikou a kultury anétické (vyzkum V. Martince).
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Stavbou silnice byly zifejmé zniCeny i objekty knovizské kultury, a to bohuzel bez ditkladnéjsi do-
kumentace. Prozkoumat se podafilo pouze dva objekty (jamu a chatu zahloubenou do opukového pod-
loZi), které byly zachyceny jiZné od mista, kde stard polni cesta z KnéZivky k nadrazi Stfedokluky kii-
Zovala novou silnici. V tomto prostoru bylo zji§téno také vétsi sidlist€ z pozdni doby halStatské
a Casného laténu, z n€hoZ se zachranilo 5 chat zahloubenych do opuky, nékolik jam, palisadovy Zlab
a vétsi mnozstvi killovych jamek, neumoZziujicich vSak rekonstrukci Zadného piidorysu nadzemni stav-
by (Soudskd 1965; 1966, 543544, obr. 4-5, 18-19, 21:10-12).

Béhem vystavby silnice Praha—Slany bylo asi 140—-180 m severné od polni cesty z Tuchoméfic do
KnéZevsi zni¢eno nejméné 11-12 velkych hrobid bylanské kultury a nezjistény pocet hrobit mensich.
Prozkouméany byly jen dva hroby, z nichZ jeden byl komorovy s kostrovym pohibem mladsiho jedince
a bohatou keramickou i kovovou vybavou (kombina¢ni skupina II-1, tj. hroby beze zbrani, soucasti
vozil a postroji a s vice nddobami). Druhy zachranény hrob byl mensi a obsahoval pohieb ditéte.
V ramci bylanské kultury nélezi velky komorovy hrob do starsiho stfedniho obdobi (Ha C2). Z katastru
obce pochazeji jesté dalsi bylanské hrobové nélezy (Koutecky 1983).

Snad jesté hire dopadlo pohiebisté z doby stehovani narodu, které za velmi obtiZznych podminek
dokumentoval v priibéhu zemnich praci A. Knor. Ze zcela znicenych zhruba 50-60 kostrovych hrobt se
dochovalo jen zanedbatelné torzo plivodniho inventéfe (4 niddoby, drobné bronzové a Zelezné predméty
—cf. Svoboda 1965, 276277, obr. 59, tab. LXV:4; Moucha — Pleslovd-Stikovd 1987, 46, obr. 23:2,3).

RovnéZ pod 1Zicemi bagrii skonéilo asi 20 kostrovych hrobil z doby hradistni, z nichZ A. Knor za-
chrénil jen né€kolik drobnych pfedméth (sklenéné koréle, bronzové esovité zausnice — cf. Sldma 1977,
164, Abb. 40:1-3; Moucha — Pleslovd-Stikovd 1987, 46, obr. 23:4-6).

Nejsporn€jSim objevem pri vystavbé silnice na katastru Knézivky bylo zjisténi zakladd lichobéz-
nikovité stavby s obdélnikovitou apsidou, ktera byla orientovdna ve sméru Z-V. Podle A. Knora se jed-
nalo o pozustatky kiestanského aridnského kostelika, souvisejiciho se sousednim pohiebistém z mlad-
$iho obdobi stéhovani narodii. Na zakladé kritického zhodnoceni pivodni terénni nalezové situace z roku
1962 a vysledkti nasledného zjistovaciho vyzkumu v prostoru apsidy (B. Svoboda, V. Sakar) se vSak tato
interpretace jevi jako méné pravdépodobnd. Stafi i funkce stavby ziistavaji nejasné, pricemz jedinym
stratigraficky jednoznacné potvrzenym faktem je jeji zafazeni do obdobi mladsiho neZ kultura s linedrni
keramikou. Neni vylouceno, Ze se jedna o bliZe nedatovany pravéky kultovni objekt (zhruba uprostied
byl nalezen shodné orientovany Casové nezarazeny hrob s unétickou jehlici v zasypu), zatim bez odpo-
vidajicich analogii (Rulf 1979, 379-383, obr. 1; Moucha — Pleslovd-Stikovd 1987, 46-47, obr. 23:7).

Bez blizsiho prostorového urceni jsou ve Stiedoceském muzeu v Roztokach u Prahy uloZeny
nalezy ukazujici na zdejsi osidleni v obdobi kultury s vypichanou keramikou, kultury jordanovské, fiv-
nacské a ve stiedovéku (Rulf 1979, 382).

Ze severozapadniho okraje nevyrazné ostrozny nad Unétickym potokem (obr: 25:1) pochazi eneo-
liticky a pozdné€ bronzovy (Stitarsky) material, ktery zde byl ziskan povrchovymi sbéry na pocatku 90.
let (V. Danécek). Lokalita na JZ ptimo pfiléha k silnici Praha—Slany a byla nepochybné ¢astecné naru-
Sena pfi jeji vystavbé v 60. letech. Nélezy dokladaji osidleni této polohy prakticky po cely ¢asny eneolit
(kultura jordanovskd, schussenriedskd, michelsberskd, Casné nilevkovité pohary), ve stfednim eneolitu
(kultura fivnacskd) a v mladém eneolitu (kultura zvoncovitych pohdrl). Mnohem vétsi rozsah osidlené
plochy pak 1ze zaznamenat v priibéhu pozdni doby bronzové (Turek — Danécek 1997, 127-129, obr. 1-2;
7:1-23; 9:1-8).

POSTUP A METODA VYZKUMU

Vyzkum na pp¢. 392/3 v katastru obce Knézivka byl vyvolan stavebni ¢innosti a mél zachranny cha-
rakter, pfiCemZ jeho objemovy a Casovy rozsah byl limitovan vysi finan¢nich prostfedkt. Z téchto da-
vodid se vyzkum zaméfil predev§im na zjiSténi Casové a prostorové struktury pravékého osidleni, da-
vodné v téchto mistech predpoklddaného.

Vzhledem k postupu stavebnich praci bylo nezbytné skryti ornice, véetné podornici, aZ na podloz-
ni horizont Zlutohnédych spraSovych hlin, v nichZ se zfetelné rysovaly pidorysy zahloubenych archeo-
logickych objektii. Casti téch sidlistnich struktur, které zasahovaly do tmavého podornici (,,kulturni
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vrstvy*‘), nebylo bohuZel mozné sledovat. Mocnost podorni¢ni vrstvy vSak na vétsin€ zkoumané plochy
nepresahla 15 cm, takZe teoreticky by mély nasi pozornosti uniknout jen v pravéku velmi mélce za-
hloubené objekty. Otizkou ovsem zlstava dlouhodoby prubéh zdejsich eroznich a akumulacnich pro-
cest, resp. zfejm& proménliva niveleta povrchu v jednotlivych etapach pravékého a rané sttedovékého
osidleni.

Vzdy po provedeni urcité etapy skryvky byly odkryté padorysy zhruba zaciStény a o¢islovany. Ne
vzdy vSak bylo pred vlastnim vybirdnim objektii zfetelné, zda se jednd o jednu jamu ¢i hlinik nepravi-
delného tvaru, nebo o superpozici vice objektd. Z té€chto diivodii doslo k situacim, Ze byly nékteré ob-
utvary obdrzely vice Cisel jiz pfi skryvce, ackoliv se pak vzdy jednoznacné nepotvrdilo, Ze se jedna
o nezavislé objekty v ¢astecné superpozici. Urcité uptesnéni bylo mozné po prohlidce a datovani labo-
ratorné zpracovaného materialu, avSak ani tyto poznatky v kombinaci s terénnim pozorovanim neumoz-
nily ve vSech ptipadech stanovit vzajemné chronologické vztahy patrné se prekryvajicich objekta. Situ-
aci rovnéZ znacné komplikovalo vicenasobné osidleni lokality, které mélo za nasledek Casty vyskyt
intruzi.

Z hlediska vlastni metody terénniho vyzkumu bylo postupovano standardné. Aby bylo moZné zis-
kat zdkladni pfedstavu o Casovém zafazeni a typu, pripadné funkci jednotlivych objekti, byly vSechny
po skryvce zachycené struktury podrobeny exkavaci. Jeji rozsah byl ov§em zavisly na typu konkrétnich
objektll. VétSina jam a soujami byla zkoumana z jedné poloviny, vyjimka byla u¢inéna pouze v ptipadé
zjisténi vyznamnéjsich nalezd. Velké objekty, snad tzv. hliniky, byly sondovany pouze pomoci fezil, po-
dobné jako dlouhé Zlabovité ¢i prikopovité utvary. Ne vZdy se vSak podafilo ziskat prikazny datovaci
materidl a tfikrat se zfejmé jednalo o recentni zaleZitosti (18. stoleti?).

PUDORYSY DOMU

Na celé ploSe nebyl zachycen ani jeden kompletni pidorys neolitického dlouhého domu. Pouze
v pfipad€ obj. 26 (obr. 10) by mohlo jit o jeho SZ ¢ast ve formé€ Zlabovitého zavéru. V souvislosti se
soujamim? 122-124 (obr. 14) je snad moZné povazovat kiillové jamky 125, 126 a 127 za torza nosnych
vnitinich fad neolitického domu. Ostatni killové jamky zachycené pfi vyzkumu nelze jednoznacné€ spo-
jit se zbytky ptidoryst neolitickych domd.

OSTATNi OBJEKTY

Superpozice a poruSeni objektl
Superpozice neolitickych objektil byly v terénu dokumentovany ve tfech ptipadech. Obj. 25 byl poru-
Sen Stitarskym objektem &. 24 (obr. 10). Stejnou kulturou doslo k poruSeni i u obj. 68 (obr. 12). Pokud
se nejedna u obj. 67 a obj. 70 o jeden objekt, je obj. 67 mladsi (obr. 12). Oba lze dle keramiky ve vypl-
nich datovat do obdobi kultury s vypichanou keramikou.
U objektd 13, 26, 27, 71, 73 a 85 doslo k recentnimu poruseni a chybi u nich idaje o nékterych roz-
mérech.

Tvary objektu

VSech 49 neolitickych objekti z KnéZivky bylo rozdéleno do ¢tyf skupin podle tvaru pidorysu. Nejvét-
$i skupinu tvotily objekty s nepravidelnym ptdorysem (38,8 %), déle s vice méné kruhovym (34,7 %)
a s ovalnym (22,4 %) pidorysem. Pouze jeden neoliticky objekt (2,04 %) na ploSe mél pidorys obdél-
nikového tvaru.

V nejvétsi skupiné objektii s nepravidelnym piidorysem se nejcastéji vyskytly konkavni obrysy
profilt stén (57,9 %). Ve stejném poctu se potom objevuji stény svislé se Sikmymi a nepravidelné stény

2 Objekty jsou v uvedené praci pomocné znaceny na zékladé charakteristickych tvari, orientace a rozmérd podle katalogii
z vyzkumu v Bylanech u Kutné Hory (Pavlii — Zdpotockd 1983, 27).
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Tab. 2. KnéZivka 1998. Formalni a metrické udaje o neolitickych objektech.
Ciselné kody viz obr. 6
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2 ° S HI X = = 21 =2 o
el 3] & 2|® £ g|] E o] £| R
3 4 4 3] 1 5,1 0,6 4,2 12,852 1 0
7 1 2 1] 1 2 0,2 1,9 0,76] 10 4
8 1 5 41 4 2,1 0,9 2,1 3,969| 56| 26
9 4 2 11 1 2,41 0,3 1,66 1,20018| 3 0
11 2 2 1 4 1,73 0,37 1.5 0,96015| 14 4
12 4 4 2| 4 3,3 0,7 3,1 7,161] 15 9
13 2 2 1 1 2,3 0,42 0|neni komplet 11 9
14 2 6 3] 1 3,02] 0,52 1,5 2,3556| 2 0
16 4 6 3] 1 46| 0,54 1,7 4,2228| 1 1
19 1 2 3] 1 2,5 0,36] 2,48 2,232 10 3
20 1 1 1 2 1,32 0,68] 1,31 1,175856| 13 1
22 1 2 1 1 1,4 0,4 1,4 0,784| 12 7
25 1 2 3] 1 1,64 0,32 0|neni komplet 12 3
26 4 2 4] 1 0,66 0,36 O|neni komplet 1 1
27 2 2 1 1 1,7 0,16 0|neni komplet 5 2
29 1 5 1 4 1,70 0,68 1,6 1,8496( 10 3
30 1 2 1 1 2,3 0,63 2,3 3,3327| 11 7
34 2 6 3| 2 1,84 0,42 1,5 1,1592| 7 4
35 2 2 41 1 1,96 0,38 1,9 1,41512| 3 0
42 4 6 3] 1 3,34] 0,56 2,5 4,676 12 4
43 2 2 1 4 1,761 0,16 1 0,2816| 1 0
44 2 2 3] 3 2,5 0,24 2,1 126 9 3
47 1 4 2| 1 1,84 0,3| 1,62 0,89424| 3 0
52 4 4 31 1 2,3 0,4 2,2 2,024 10 5
53 4 6 4] 1 1,8] 0,45 1,5 1,215 2 1
55 4 2 1 4 2,261 0,42| 2,02 1,917384| 3 2
56 1 2 41 1 1,8 0,34 1,7 1,0404| 1 1
58 4 4 3] 1 36| 0,62 34 7,5888| 7 3
61 1 2 4] 3 2| 0,98] 1,94 3,8024| 23] 11
63 2 2 4] 4 1,9 0,4 1,1 0,836 1 0
64 4 6 3 3 3,8 0,66 3,1 7,7748] 1 0
67 4 2 3] 3 2,8] 0,58] 2,75|neni komplet 66| 29
68 1 2 1 1 1,46] 0,17 1,28|neni komplet 3 3
70 3 2 2l 3 22| 0,41 2,1|neni komplet 12 5
71 2 4 1 1 0,85 0,2 0,8|neni komplet 2 0
73 2 2 4] 1 1,26 0,22 0,8|neni komplet 4 0
75 1 6 3] 1 1,7 0,4 1 0,68 9 0
83 4 2 41 1 2,31 0,6 2 2,772| 12 5
84 4 2 2] 1 1,9 0,24 1,5 0,684 4 0
85 4 2 3] 1 3,6 0,5 0|neni komplet 271 11
86 4 2 3] 1 4] 2,34 0,38 3,6568| 14| 12
92 1 2 1 1 1,32 0,24 1,2 0,38016| 2 1
93 1 2 11 1 1,26 0,2 1,1 0,2772| 2 1
99 4 2 3] 3 3,86 0,56| 2,72 5,879552| 14 2
100 1 1 11 2 2,1 04 2 1,68 18 8
121 1 1 11 1 1,6] 0,45 1,4 1,008 5 4
122-124 4 2 3] 1 4,3 0,2 1,8 1,548| 6 1
128 4 2 41 1 1,4 0,2| 1,08 0,3024| 1 1
129 2 1 2| 3 3,3 0,67 2,64 5,83704| 17 4
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(oboji po 21,05 %). Chybi stény hruskovitého a kénického tvaru a stény svislé. Podle pfedpokladu mélo
57,9 % objekti Clenité dno, méné (21,05 %) misovité a ve stejném poctu (oboji po 10,5 %) dno rovné
nebo nepravidelné rovné.

V druhé nejvétsi skupiné objekti, s okrouhlym pidorysem, se rovnéZ vyskytuji nejcastéji kon-
kavni stény (58,9 %), méné stény svislé (17,6 %) a hruskovité (11,8 %). Pouze v jednom ptipadé se ob-
jevily stény svislé se Sikmymi a stény nepravidelné (oboji po 5,9 %). Chybi kénické stény. Celkem
58,8 % téchto objektd mélo rovné dno, jednou (5,9 %) nepravidelné rovné a ve stejném poctu (oboji po
17,6 %) disponovaly dnem misovitym nebo ¢lenitym.

Ve skupiné ovalnych objektll prevazuji stejné jako u predchozich konkavni stény (72,7 %) a v ma-
1ém poctu nepravidelné (18,1 %), svislé nebo Sikmé stény se svislymi (oboji po 9 %). Chybi stény ko-
nické a hruskovité. Dno byva rovné (45,5 %), méné Casto misovité nebo Clenité (oboji po 27,3 %).

Jediny objekt obdélného tvaru mél konkavni stény a nepravidelné rovné dno.

Rozméry objektu
Maximélni zachycend délka vSech objektd (tab. 2) v KnéZivce se pohybovala mezi 0,66 a 5,1 m s pri-
mérem 2,32 m (medidn 2 m), maximalni hloubka mezi 0,16 a 0,98 m s primérem 0,47 m (medidn Cinil
0,4 m). Jednotlivé skupiny objektii podle tvaru pidorysu se od sebe lisily rovnéz svymi rozméry a cel-
kovym objemem.

Tak maximalni délka nejvétsi skupiny nepravidelnych objektidl se zde pohybuje mezi 0,66 a 5,1 m,
s primérem 3,02 m (mediidn 3,3 m). Hloubka kolisa mezi 0,20 a 0,66 m, s pramérem 0,47 m (mediidn
0,5 m). Skupina okrouhlych objektd se pohybuje mezi 1,26 a 2,5 m, s primérem 1,77 m (median 1,7 m).
Hloubka je rozdilna, mezi 0,2 a 0,98 m, s primérem 0,45 m (medidn 0,4 m). Maximalni délky ovalnych
objektl jsou mezi 1,26 a 3,02 m, s primérem 2,01 m (median 1,87 m). Hloubky kolisaji mezi 0,16
a 0,67 m, s primérem 0,35 m (median 0,36 m). Jediny objekt obdélnikovitého tvaru mél délku 2,2 m
a hloubku 0,41 m.

Pouze 39 objektt (79,6 %) se zachovalo viditelné neporusenych jinou archeologickou kulturou
nebo recentné a bylo u nich mozZné alespoil zhruba spocitat maximdlni zachyceny objem.3 NejvétSich
objemu dosahuji nepravidelné objekty, mezi 0,3 a 12,85 m’, s primérem 4,09 m’ (medién 3,16 m’). Po-
tom ovalné mezi 0,28 a 5,84 m’ s primérem 1,76 m* (median 1,21 m’). Nejmensich objemi dosahly
kruhové s ¢isly mezi 0,28 a 3,97 m® a primérem 1,59 m’ (median 1,04 m?). Primérné disponuji objekty
v KnéZivce 2,65 m’ (median 1,55 m’). Pfi prostorovém srovnani objekti podle maximélniho objemu
byly objekty s nejvyssi hodnotou (obj. 3, 12, 58, 64, 99, 129; obr. 2) situovany spiSe pii okrajich od-
kryté plochy. Podle terénniho pozorovani neolitické objekty severnim smérem fidnou a mohly bychom
zde mit zachycen okraj obytného arealu (Neustupny 1986).

Funkce objektl
U neolitickych jam je obtiZzné urcit jejich ptivodni funkci (Pavlii — Zdpotockd 1983, 27; Kazdovd — Pes-
ka — Mateiciucovd 1999, 47), pokud nemaji charakteristicky tvar, nebo nebyly nalezeny v urcitém pro-
storovém kontextu. VEtSina sidliStnich jam vznikla pravdépodobné dobyvanim suroviny pro vyrobu ke-
ramiky, omazavky stén staveb aj. Sekunddrn€ mohla byt vyuZita pro zamérné ukladani sidliStniho
odpadu, nebo ztstala, pokud nepfekaZela béZnému provozu na sidlisti, oteviena (k tzv. formativnim
procestim Kvétina 2002 s dalsi literaturou, 21-38).

Objekty z KnéZzivky nevybocuji tvarem ani velikostné z ostatnich neolitickych nalezist v Ceské re-
publice (Zdpotockd 1987; Kuna 1991; Kazdovd — Peska — Mateiciucovd 1999, 40—43). Podle diivéjSich
pozorovéni (k tomu Sumberovd 1996, 96-98) mlizeme alespoti u objektt kruhového az ovalného ptido-
rysu (obr. 6:al,a2) a hruskovitého, konkéavniho ¢i valcovitého priifezu (obr. 6:cl,c2,c5) s misovitym
nebo rovnym dnem (obr. 6:b1,b4) predpokladat primarné zasobni funkci. Na plose v KnéZivce tato kri-
téria spliuji obj. 8, 11, 20, 22, 29, 30, 35, 43, 47, 56, 61, 63,92, 93, 100, 121, 129. Uvedenou skupinu
I1ze dale rozdélit na zasobni jamy vice pravdépodobné, pravdépodobné a méné pravdépodobné. Predpo-

3 Pocitan jako max. délka x max. §itka x max. hloubka. Zvlasté u objektl s nepravidelnym pidorysem jde spiSe jen o hrubou
predstavu o celkové velikosti objektu.
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Graf 1. KnéZivka 1998. Pomér maximalni délky
(osa x) a objemu (osa y) u objektu okrouhlého

pudorysu podle tab. 2 (udaje v m)
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Graf 2. Knézivka 1998. Pomér maximalni délky
(osa x) a objemu (osa y) u objektu s ovadlnym

pldorysem podle tab. 2 (udaje v m)

kladame, Ze zasobni jamy byly na sidliStich pru-
mérné uZsi a hlubsi neZ ostatni objekty* (graf 1; 2),
a tudiZ vzhledem k malé hloubce a celkové malému
objemu fadime do skupiny méné pravdépodobnych
obj. 43 (obr. 11), 92 (obr. 13) a 93 (obr. 13), do prav-
dépodobnych obj. 11 (obr. 9), 22 (obr. 10), 47 (obr.
11), 63 (obr. 12) a jako klasické zasobni jamy jsme
oznacili obj. 8 (obr. 9), 20 (obr. 10), 29 (obr. 10), 30
(obr. 10), 35 (obr. 11), 56 (obr. 11), 61 (obr. 12), 100
(obr. 13), 121 (obr. 14) a obj. 129 (obr. 14). Tento typ
objekt by mohl na plose (obr. 3) rovnéZ indikovat
puvodni existenci dlouhych domt (Zdpotockd 1987,
188-189; Sumberovd 1996, 96-98).

Pro urceni paivodniho ti¢elu jam je moZné se za-
méfit rovnéZ na orientaci jejich podélné osy. Po-
dlouhlé, asto nepravidelné jamy orientované k S ne-
bo SZ mohou byt tzv. stavebnimi jamami (Pavli
1977, 21) vyzkumem nezachycenych domi. Na plo-
Se vyzkumu se jednd o obj. 122-124 (obr. 14), déle
obj. 16 (obr. 10), 86 (obr. 13), 99 (obr. 13) a obj. 64
(obr. 12).

Typy vypIni objektu

Z celé plochy vyzkumu byly v nilezové dokumen-
taci evidovany Ctyfi hlavni typy vyplni neolitickych
objektid (viz obr. 6:d).5 Celkové u 32 (tj. 65,3 %) ob-
jekt ze 49 prevaZzuje homogenni vypli bez viditel-
nych pfimési kouskli mazanice nebo uhliki (d1). Ty
byly makroskopicky viditelné pouze u tii objektl
(d2; 6,1 %). V sedmi piipadech (14,3 %) byly za-
znamendny ve vyplni sprasové splachy (d3). Stejné
tak v sedmi pfipadech byly dokumentovany vyplné
s jasné viditelnymi vrstvami rdzného charakteru (d4;
14,3 %).

Podle tvaru ptdorysu by v nejvétsi skupiné ob-
jektd s nepravidelnym piidorysem pievazovala vypli
d1 (73,7 %) nad typy d3 (15,8 %) a d4 (10,5 %).
Chybi zde typ d2. Podobny vysledek je i v druhé sku-
piné s okrouhlym pidorysem — d1 (70,6 %), d2 a d4
(oboji po 11,8 %) a pouze 5,9 % zaujima vypli d3.
Stejné tak u ovélnych objektd jsou vysledky — d1
(50 %), d4 (25 %), d3 (16,7 %) a d2 (8,3 %). Jediny
objekt s obdélnikovym piidorysem mél vyplii d3.

U 39 neporusenych objektd by podle velikosti mezi malymi (27 objektl) objekty do 3 m® prevazo-
vala rovnéZ vyplii d1 (66,7 %) nad vyplnémi d4 (18,5 %), d2 (11,1 %) a d3 (3,7 %). U stiednich veli-

4 Uvedené objekty maji primérny objem 1,6 m®, median ¢ini 1,02 m’. Objekty s objemem mensim nez 0,5 m’ jsme zaradili
mezi méné pravdépodobné. Do objektl pravdépodobnych spadaji objekty s objemy mezi 0,5 a 1 m?. Klasické zdsobni jamy

maji na

ploSe v KnéZivce vétsi objem neZ 1 m’.

5 Ty byly rozdéleny podle vizudlni odliSitelnosti jednotlivych vrstev v terénni dokumentaci, ptipadné pfitomnosti/ne-
pritomnosti kouski mazanice a uhlikti (obr. 6:d1—4). Objekty s typy vyplni d2 (vyplii s kousky mazanice a uhlikii) a d4 (vyraz-
né vrstevnatd vyplil) bychom povaZzovali za jamy zdmérné zapliiované clovékem. Naopak k vytvoreni vyplni typu d1 (homo-
genni vypli) a d3 (vypli se splachy) mohlo dochazet bez jeho pfimé ucasti.
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kosti by to byla d1 (50 %) nad d3 (37,5 %) a d4 (12,5 %). Chybi zde d2. U nejvétsich objektl by potradi
bylo —d1 (50 %), d3 (25 %), d4 (25 %). Chybi zde d2.

Pokud bychom se zaméfili na skupinu objektt, u kterych lze pfedpokladat ptivodni zasobni fun-
kci, tak ve 47 % ptevazuje homogenni vyplii d1, nasledovana vrstevnatou vyplni d4 (29,4 %). Ve stej-
ném poctu (oboji po 11,8 %) se objevily vyplné d2 a d3. Podle nasSeho pfedpokladu by na zdklad¢ Cisté
vizualniho pozorovéni ziistivala vétSina zdsobnich jam na sidlisti oteviend (vyplné d1, d3). Cast jich ale
byla zasypavana v kratké dobé€. Na ploSe by za stejného predpokladu zlistavaly oteviené delSi dobu i ob-
jekty vétSich rozméril a tzv. stavebni jamy (obr. 4). To jsme se v nasledujicim kroku pokusili ovéfit na
poctu keramickych jedinct v jednotlivych vyplnich.

Pokud bychom povaZovali vznik vyplni d2 a d4 za intenciondlni Gcasti ¢lovéka, potom bychom
zde predpokléadali vyssi Cetnost artefaktli, naopak nejnizsi pocet by mél byt u vyplni d1 a d3.6

Podle ocekavani disponovaly nejniz§im poctem keramickych jedinct objekty s vyplnémi typu d1
(tab. 5; graf 5). Pres nejvyssi pocet srovnavanych objektli zde byl také nejmensi rozptyl mezi vysledky.
Podle medianu je na druhém misté vypli d4, i kdyZ primérné patii mezi bohatsi objekty na nalezisti.
Naproti tomu prekvapivé nejbohatsi se jevi vyplii typu d3. Ukazuje se, Ze jde o velmi nehomogenni
skupinu, kde musime pfedpokladat jednak vice moZnosti vzniku tohoto typu, ale také, a to plati na
tomto nalezisti obecné, moZnost chybné dokumentace uz pti vyzkumu. Mozna také z tohoto divodu byl
tak nizky pocet objektd s vyplnémi typu d2.7

NALEZY

Keramika
Cetnost keramiky v objektech podle tvar(i a velikosti

Srovnani Cetnosti keramickych jedincil u jednotlivych objekti, rozdélenych dle tvaru piidorysu, mohlo
byt provedeno pouze mezi objekty nepravidelnymi, okrouhlymi a ovalnymi (tab. 3; graf 3).

Tak nejvys$§im poctem podle medianu i priméru disponuji objekty s okrouhlym ptidorysem. Ne-
pravidelné objekty jsou na druhém misté. U tohoto typu jde o nejméné homogenni skupinu, coz je
zfejmé zpusobeno zahrnutim riznych typl objekti, tzv. stavebnich jam, velkych hlinikd a dalSich, do
této skupiny. Nejnizsi pocet, ne nijak vyrazné, byl u ovalnych objektt.

Podle velikosti (max. objemu) vykazuji nejvyS$si hodnoty (tab. 4; graf 4) objekty stfedni velikosti
mezi 3 a 6 m’ (pramér 18,5, median 14). Ale i objekty menSich a vétSich rozmérti nez tyto mély po-
dobné vysledky. Nezavisi tedy ani tak na velikosti objektil, jako spiSe na jejich umisténi na plosSe. Zda
se, ze objekty s nejvyssi Cetnosti keramickych jedinctd jsou situovany (obr. 5) v blizkosti zdsobnich
jam,8 kde mohl stat killovy dim.

Kultura s linearni keramikou (Lnk)
Celkova charakteristika souboru

Fragmenty keramiky kultury Lnk byly zachyceny celkem v 8 objektech, pfi¢emZ pouze obj. 7 a soujami
122-124 Ize do tohoto obdobi datovat. Ostatni materidl byl zachycen v objektech mladSich kultur jako
intruze.

Celkem bylo moZno spojit ze 41 fragmentti 26 keramickych jedincii (fab. 6). Pouze v 10 ptipadech
I1ze rozlisit tvar nddob (podle Pavlii 1977; Paviii — Zdpotockd 1979; Rulf 1997). Prevazuje polokulovity
(60 %; obr. 15:1—4) nad miskovitym (40 %; obr. 15:5).9

6 Vzhledem k nélezovému souboru z vyzkumu byla porovnana pouze ¢etnost keramickych jedinca.

7 Dokumentace na vyzkumech probihd v rdznych klimatickych i ¢asovych podminkdch a je zde nutna urcita zkuSenost
dokumentatora. Pro ucelnéjsi srovnani typll vyplni a obsaht objektd je nutné zaméfit se na tuto problematiku uz béhem
samotného vyzkumu.

8 Cetnost keramickych jedincti v zdsobnich jamach tvofi primérné 13,4 kust (median je 11,5).

9 Coz je béZny jev u Lnk v Polabi (Rulf 1997, 225).
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Tab. 3. KnéZivka 1998. Cetnost keramickych jedincti v objektech podle tvart puidorysti (celkem 49 objektt):

2,00

pudorys

1. okrouhly; 2. ovélny; 3. obdélnikovy;
4. nepravidelny. Celkem 49 objektt

1. okrouhly; 2. ovalny; 3. obdélnikovy; 4. nepravidelny; QI — doini kvartil (25 %); Qlll — horni kvartil (75 %)

tvary pudoryst celkem jedinct minimum |Ql |median |primér |Qlll [maximum |rozptyl QI-Qlll rozptyl upiny
1 17 1| 3 10 11,76] 13 56 9,5 55
2 12 1 2 45 6,33 11 17 8,5 16
3 1|nepocitano
4 19 1| 1 6 10,53| 14 66 13 65
&0,009
& 3
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10,007 Graf 4. Knézivka 1998. Cetnost
keramickych jedinct (osa y)
| T v objektech podle velikosti (objemu
200 vm? —osax): 1.do 3 m?; 2. 3-6 m’;
. . | 3. 6 a vice m°. Celkem 39
S—— neporusenych objektt

Tab. 4. Knézivka 1998. Cetnost keramickych jedincti v objektech podle velikosti (objemu v n°) (celkem 39
neporuSenych objekti): 1. do 3 m?; 2. 3 — 6 m’; 3. 6 a vice m®; QI — doini kvartil (25 %); Qlll — horni kvartil (75 %)

Velikost objektu celkem jedinci  |minimum |Ql median |pramér |Qll |maximum |rozptyl QI-Qlll |rozptyl upiny
1 27 1 2 5 6,4 10 18 8 17
2 8 11 11,25 14 18,5 21,5 56 10,2 55
3 4 1 1 4 6 13 15 12 14
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Tab. 5. KnéZivka 1998. Cetnost keramickych jedinct v objektech podile typu vypiné (celkem 49 objektti):
1. homogenni; 2. s kousky mazanice a uhlikd; 3. se splachy; 4. vrstevnatd; QI — dolini kvartil (25 %);
QIIl — horni kvartil (75 %)

typy vyplni |celkem jedincu minimum |Ql median |[pramér [QIll |maximum |rozptyl QI-Qlll |rozptyl upiny
1 32 1 2 4,5 6,5] 11 27 8,75 26
2 3 7 7 13 12,67|. 18]. 11
3 1 9 14 20,29 23 66 14 65
4 7 1 1 10 14,29] 15 56 14 55

Kromé jednoho kusu témét kompletné doplnitelné nadoby jde o fragmenty (tab. 6), kde prevazuji
dna (46 %) nad okraji (35 %) a tély. Nejvice praméri se pohybuje ve skupiné mezi 12 a 16 cm (44 %),
chybi vétsi priméry nad 30 cm.

V tzv. jemné keramice (tab. 7; celkem 65 %) podle makroskopicky rozliitelného materialu (Pavlii
— Zdpotockd 1983, 290) prevazuji odstiny Sedé (celkem 9 kusil) nad okrovou a jemnou. V hrubé kera-
mice dominuje hnéda (8 kusi). Chybi bahnity material.

Linearni ornament (LO; fab. 8) byl zachycen v 11 ptipadech (tj. 42 %), vétSinou ve formé prosté
linie. Motiv vypliiované péasky se objevil ve dvou ptipadech (obr. 19:16; obr. 23:1). Zadny ze zéklad-
nich chronologickych prvkia vyzdoby vyrazné nepfevazuje. Chybi zde Zlabkova vyzdoba.

Cely soubor Ize na zékladé linearni vyzdoby a absence chronologicky mladSich tvard nadob zatim
ramcove datovat do Lnk I-III (Paviii 1977; Pavlii — Rulf — Zdpotockd 1986).

Kultura s vypichanou keramikou (Stk)
Celkova charakteristika souboru

Fragmenty keramiky kultury Stk byly zachyceny v 57 objektech. Celkem 39 objektd Ize do tohoto ob-
dobi datovat.

Ze 697 fragmentli bylo mozno spojit 520 keramickych jedinct (fab. 9). V urcitelnych tvarech
(pouzel7,5 %) dominuje nékolik typt misek (59 %; obr. 15:8; 16:12) nad hruskovitymi (25 %; obr.
16:11; 17:1,2), poharovitymi (3 %; obr. 16:6) a hrubymi kotlovitymi (13 %; obr. 16:2-5; 18:14) tvary
(graf 6).

Ve forméch misek je mozné sledovat Ctyfi riizné typy (obr. 24.:1-4), pficemZ dominuji typy neprofi-
lované se zaoblenym nebo plochym dnem (obr. 17:6,16; 19:20; 20:7) a hluboké misy zvoncovitého tvaru
(obr. 15:12; 18:1). Ve fragmentech pfevazuji stény niddob (tab. 9; celkem 68 % z celkového poctu frag-
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Tab. 6. KnéZivka 1998. Zastoupeni tvaru a typu fragment( Lnk
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mentl) nad okraji (21 %) a dny. Nejvice za- 60
chycenych priméri okraji se pohybuje ve
skupiné mezi 16 a 20 cm (21 %) a mezi 21
a 30 cm (18 %). Chybi zde priméry nad
30 cm. Dvakrat byla identifikovana dna na 30 1
nozce (obr. 21:6,16).

Barevné (tab. 10) ptevazuji v keramice
odstiny Sedé (65 %) nad okrovou (22 %)
a hnédou. Lesténi povrchu keramiky se za- 01
chovalo ve 47 pfipadech (9 %).

Celkem bylo vypichanym ornamentem

zdobeno (tab. 11) 236 kusii keramiky (45 %).

Plasticka vyzdoba (PO) byla zachycena v e- Graf. 6. KnéZivka 1998. Zastoupeni urcitelnych tvari Stk
(uréeno 17,5 % z celkového poctu jedinct)

50 4

40 4

- =

Hrugkaovité | Poharovite | Kotlovite Hrncavite
beary trary trary tvary

[=Rada1 53 23 3 12 0 0

Jine

sti pfipadech, malovéni jednou.

V souboru z KnéZivky dominuje ve
vyzdobnych technikach (graf 7) maly a stied-
ni dvojvpich (38 %; obr. 20:1-4), dale troj-
vpich (25 %; obr. 15:12,20) a ctytvpich (17
Y0; obr. 17:1,12; 18:12) a pouze 13 % je re-
prezentovan velky dvojvpich (obr. 16:12;
17:16). Ve 3 % jsou zastoupeny péti a vice-
vpich (obr. 15:17; 18:18) a vpich tremolovy
(obr: 15:8). Kombinace jednoduchého vpichu -
a trojvpichu se objevila ve dvou pfipadech o
(obr. 15:15,16).

V motivech vyzdoby jednoznacné pre-
vazuji V-motivy!0 (29 kusi), kdy bylo mozné
v sedmi pfipadech rozeznat starsi krokvicovi-
tou vyzdobu (obr. 18:1; 20:1). Vyzdoba pasy Graf. 7. KnéZivka 1998. Cetnost vsech technik vpichu
byla zachycena na osmi kusech (obr. 16:12; v KnéZivce (uréeno 90,3 % z celkového poctu technik
17:16). Vnitini vyzdoba se objevila pouze vypichaného ornamentu)
jednou (obr. 16:10).

90
80
70
B0
50
40
30
20 4

h
h
pétivpich "l”

dvojwpich maly a
stiedni
tremalov § vpich
brazdény vpich
régsensky vpich

Zastoupeni keramickych tvarli v objektech Stk

Vzhledem k fragmentarnimu charakteru souboru keramickych artefakti bylo nutné urovat piivodni
tvary naddob na zdklad€ rliznych znak (fab. 13). Pro keramické tvary z obdobi Stk je dilleZita bud urcita
velikostni zachovalost stfepu, nebo jiné znaky (specificka ¢ast nddoby, nékdy také tloustka stfepu, ma-
teridl, charakter vyzdoby, tvary pupkt aj.). Z vyzkumu v Knézivce bylo identifikovdno na zékladé ob-
rysové kfivky osm keramickych tvard (obr. 24).

Celkem bylo moZné urcit tvar u 91 keramickych jedincti (17,5 % z celého souboru). Z vyplni 16
objektd bylo mozné urcit dva a vice keramické tvary. Z téchto objektl jsme jich pét diive oznacili jako
zasobni jamy (obj. 8, 22, 29, 30, 100).

Nejlépe urcitelnym tvarem byvaji pro obdobi Stk rizné miskovité tvary, coz je dano vysokym poc-
tem nalezii okraju, a hruskovité tvary, které Ize rozpoznat podle okrajd, nékdy vyduti t€l a ndleza tzv. ja-
zykovitych nebo hrotitych vybézka. Nejcastéjsi kombinaci typl keramickych tvarii v jednom objektu
byla kombinace miskovitého a hruSkovitého nebo pohérovitého tvaru (6 piipadil), né€kdy s hrubym kot-
lovitym tvarem (3 piipady). Zastoupeni té€chto tvarti 1ze sledovat po celé plose vyzkumu.

10 Krokvicovitd, nebo mladsi ,cikcakovitd* hlavni vyzdoba, ve fragmentech Spatné€ rozliSitelna.
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Tab. 10. KnézZivka 1998. Material, vzhled a zachovala Uprava povrchu keramiky Stk
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Knézivka 1998 [53/98
Knézivka 1998 |55/98
Knézivka 1998 [56/98
Knézivka 1998 |58/98
Knézivka 1998 |59/98
Knézivka 1998 [61/98
Knézivka 1998 [62/98
Knézivka 1998 |63/98
Knézivka 1998 |64/98
Knézivka 1998 |65/98
Knézivka 1998 |66/98
Knézivka 1998 |67/98
Knézivka 1998 |68/98
Knézivka 1998 |69/98
Knézivka 1998 |70/98
Knézivka 1998 |83/98
Knézivka 1998 |84/98
Knézivka 1998 |85/98
Knézivka 1998 |86/98
Knézivka 1998 |88/98
Knézivka 1998 |90/98
Knézivka 1998 |91/98
Knézivka 1998 [92/98
Knézivka 1998 |93/98
Knézivka 1998 [95/98
Knézivka 1998 |98/98
Knézivka 1998 [99/98

Knézivka 1998 [100/98

Knézivka 1998 [111/98

Knézivka 1998 [112/98

Knézivka 1998

Knézivka 1998 [118/98

Knézivka 1998 [120/98

Knézivka 1998 [121/98
Knézivka 1998
Knézivka 1998

Celkem
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Datovani

Vzhledem k vyskytu nékolika typt technik vpichu a urcitelnych tvariti keramickych nddob je mozné na
ploSe pocitat s dlouhodob€js$im — vicefazovym osidlenim.

Ve sledovaném souboru vychazi primér 10 zdobenych jedinct na jeden objekt. To splituji pouze
obj. 8, 61, 67 a 85.

Pouze v pripadé obj. 67 se jedna o jeden typ techniky vpichu — maly a stfedni dvojvpich. Z tvarti
zde byly zachyceny niZsi a SirSi hruskovité nadoby (obr. 20:1-5,8,9) a nezdobené miskovité tvary (obr.
20:6-7). Jde o nejbohatsi objekt star§iho stupné, chronologicky zaraditelny do Stk II. V obj. 85 se jedna
o trojvpich a vpichy malé a stfedni (obr. 21:1,4-6). V jednom piipadé se objevil vétsi dvojvpich. Ve tva-
rech jsou zastoupeny konické misky (obr. 21:1-3), jeden hruskovity tvar (obr. 21:4) a hrubsi kotlovité
tvary (obr. 21:7-8). Podle uvedeného radime obj. 85 do stupné Stk III. Ostatni objekty se tfemi a vice
zdobenymi jedinci!! malym a stfednim dvojvpichem, popfipadé trojvpichem (obj. 19, 29, 58, 68) lze
klast pouze obecné do Stk II/I11.

Objekty 8 a 61 poskytly zdobené jedince s technikami tremolo (obr. 15:8,19) a vicendsobnymi
vpichy (Ctyt- a pétivpich; obr. 15:17; obr. 16:1, dale obr. 19:9,10,13) spolecné s mladSimi keramickymi
tvary a miZeme je klast do mladsiho stupné Stk IV, vzhledem k nizkému poctu poharkd spise do Stk
IVa. Do stejného obdobi zarazujeme objekty s poctem zdobenych jedincd tfi a vice a alespoii dvéma
riznymi, mlad$imi technikami vpichu (obj. 11, 12, 13, 22, 25, 30, 34, 42, 44, 52, 70, 83, 86, 100, 121,
129).12 Méné zdobenych jedincd, ale mladsi vyzdobné techniky poskytly také obj. 26, 27, 55, 99.

Objekty 20, 35, 43, 53, 56, 63, 64, 84, 92, 93 a obj. 128 1ze klast na zdklad€ absence chronologicky
citlivéj§iho materidlu pouze obecné do Stk.

Kamenna industrie
Brou$ena industrie (BI)

Z celé plochy vyzkumu jsou evidoviny pouze dva kusy artefakti, které je mozné zatadit do skupiny
brousené industrie (Pavli — Rulf 1991).

Z obj. 105 byla vyzvednuta ¢4st bfitu a téla plankonvexni kopytovité sekerky s poskozenym ost-
fim.13 Objekt nelze pfesné datovat. Dalsi fragment brouseného nastroje!4 byl identifikovan ve Stitar-
ském objektu €. 111. Je to zlomek téla se znatelnym brousenim.

Ostatni kamenna industrie (Ostkam)

VEtSina artefaktd, tradi¢né zahrnovanych pod skupinu ostatni kamenné industrie (Pavlii — Rulf 1991),
byla vyzvednuta z vyplni mladSich objektd (tab. 12).

V ptipadé vyzkumu v KnéZivce jde vesmés o neékolik morfologickych typi drtich a otloukact,
témér vyluéné z kfemennych valount, vybiranych podle vhodného tvaru bez vétsi dpravy.

Kosténa industrie

Ustépové Sidlo (obr. 23:8) typu A2a dlouhé!s (dle Rulf 1984, 244) s otupenym hrotem poskytl obj. 42
z mlad§iho stupné Stk I'Va.

H poget t zdobenych jedincil je median v objektech datovanych do Stk.

12 Spole¢nd hranice superpozice obj. 67 a 70 nebyla pii terénnim vyzkumu jasné zfetelnd. Rozbor artefaktli z vyplni spiSe
dokazuje vetsi stafi obj. 67.

3p (max.): 49 mm, max. §.: 40 mm, tl.: 9 mm, hm.: 32 g; petrografické uréeni (V. a B. Sreinovi): eklogit
14 p (max.): 16 mm, max. §.: 13 mm, tl.: 3 mm, hm.: 1 g; petrografické urceni (V. a B. Sreinovi): tufit

I5p: 63 mm, max.§. hlavice: 15 mm, hm.: 3 g; osteologické uréeni L. Kovacikova: levé metapodium subadultni ovce/kozy
vékoveé neprekracujici 2 roky. Velikost z plivodni kosti: méné nez 2.
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Tab. 12. Knézivka 1998. Ostatni kamenna industrie (OSTKAM) z KnézZivky
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57|cely |108 |99 [48 [844 |otloukac [kiemen Stitarsky stupen

57|cely |92 91 |32 |392 |otlouka¢ |kfemen Stitarsky stuper

57|cely |76 60 |33 ]216 |otlouka¢ |kfemen Stitarsky stupen

82|cely |99 36 |24 ]106 |otlouka¢ |kfemen Stitarsky stuperi

120|cely [73 |60 [44 |293 |otlouka¢ |kfemen bylanska kultura
121|cely |79 76 |52 ]403 |otlouka¢ |piskovec |[Stk

ZAVER

Vyzkum na katastru KnéZivky v roce 1998 (obr. 25, plocha IV) probéhl uvnitt plochy uZ diive zkou-
maného neolitického sidelniho aredlu. Zastoupeni pravékych kultur se zde opakovalo stejné jako na
vedlejSich plochach (viz historie vyzkumil), ale v jiné intenzité.

Zatimco objekty kultury Lnk reprezentovaly pouze dva objekty a nékolik keramickych zlomki
v podobé intruze v mladsich objektech, odhalil vyzkum dlouhodobé osidleni kultury Stk. Uvedena plo-
cha tak tvofi pro star$i kulturu Lnk urcity pfedél mezi plochou publikovanou J. Rulfem (obr. 25, plocha
II) a plochou zkoumanou L. Smejtkem v roce 1998 (obr. 25, plocha III) na jihovychodnim okraji obce
KnéZeves. J. Rulf datuje nalezy z plochy silnice Ruzyné-Makotrasy!6 do Lnk III (Rulf 1979, 379). Sou-
bor z KnéZevsi zatim nebyl zpracovan. Nami sledovany soubor lze datovat pouze ramcové do Lnk
TI-I11.

Zlomky keramiky mlads$i neolitické kultury Stk uvadi J. Rulf rovnéZ z plochy silnice Ruzyné-Ma-
kotfasy a dalSi ndlezy jsou uloZeny v depozitiii muzea v Roztokdch. Nalezy uvadéné J. L. Pi¢em z ved-
lejsi plochy Cermékova mlyna (obr: 25, plocha I; Pi¢ 1899, tab. LIII) miizeme datovat spiSe do starSiho
stupné Stk. Z plochy v KnéZevsi jsou podle autora vyzkumu (L. Smejtek) stopy Stk minimalni. Nami
prezentovany vyzkum v KnéZivce 1998 odhalil osidleni této polohy v Stk II, Stk III a zejména Stk I'Va.

O vnitini struktufe zachycené ¢asti neolitického sidelniho arealu prinesl vyzkum nésledujici infor-
mace:

Obydli, zndma z jinych nalezi$t pro toto obdobi, zde byla zachycena pouze torzovité. Ziejme se
jednalo o stavby lehci konstrukce, nez jak tomu bylo v pfedeslém obdobi Lnk, které nevyzadovaly hlu-
boké jamy pro ukotveni kila a jejich stopy byly v pribéhu Casu oderodovany. Jamy vétSich zachova-
lIych rozmért byly zachyceny na okrajich odkryté plochy. Jen nékteré z nich lze vSak datovat presnéji
neZ do neolitu. Ur¢ité je vSak v nich zastoupen starSi i mladsi stupeni Stk. Tzv. zasobni jamy byly rozlo-
Zeny po celé plose a podle jejich pravidelného umisténi mizZeme piedpokladat v jejich blizkém okoli
zaniklé obytné jednotky. Prekvapive nebyl na ploSe KnéZivky zachycen ani jeden vyrobni objekt (pec).

Objekty s relativné vys$sim poctem keramickych jedincil, nebo i skupiny téchto objektd byly rov-
nomérné rozloZeny po celé plose a nelze tudiZ sledovat vétsi hromadéni odpadu pouze v urcité speci-
fické Casti plochy. SpiSe je sledujeme v urcitych skupinich objektli. Nejvy$si mnozstvi keramického
materidlu poskytly objekty s kruhovym plidorysem, z nichZ dost podstatnou ¢ast tvofi tzv. zdsobni
jémy.

Ve sledovanych typech vyplni v jednotlivych objektech prevazuje na plose typ d1 — homogenni
vyplii s jednoznacné nejnizs§im poctem keramickych jedinct. Je to jediny typ vyplnég, u kterého mtizeme
s vétsi pravdépodobnosti pfedpokladat vznik bez vétsiho pfispéni clovéka. Objevuje se zejména v men-

16 parc. ¢. 384.
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Tab. 13. Chronologicky citlivé znaky na keramice Stk dle M. Zapotocké (Stekla 1959; Zapotockd 1970;
Pavli — Zapotockd 1979; Zapotocka 2001)
Stk Ila, Stk III Stk IVal, Stk IVb1, Stk V
Stk IIb Stk IVa2 Stk IVb2
Keramické | Siroké Ustup Vysoké hruskovité Pohdrovité tvary; | Nezdobené
tvary hruskovité bombovitych tvary; misky kénické, | profilované hrnce | trojélenné
tvary, tvart; s ven vhnutym s pupky nebo pohérky;
nevyskytuje se | hruskovité okrajem, ostie s presekavanymi | tvarové se
ploché dno; tvary s jemné lomené; vani¢ky; okraji; v Stk celkové blizi
misky vétSinou | prohnutymi kotlovité zasobni IVb2 vysoké Lgk
nezdobené s sténami; nadoby s pupky pod hrncovité
oblym dnem, hrncovité okrajem a na vyduti, zéasobnice
kotlikovité nadobky v IVa2 nahrazeny
tvary; hrubé srozevienym | plastickymi paskami
bombovité ustim; misky
tvary zdobeny;
masivni kotle
se Sikmymi
nebo
prohnutymi
sténami
Vyzdoba Hlavni motivy | Obézny pas Obézny pas pod Vpichy ustupuji, | Vyzdoba témér
krokvice; hojna | pod okrajem; okrajem na 50%; ale stoupa podil vymizela;
vnitin{ krokvice, cikcaky, pasy, rossenského zduraziiovani
vyzdoba ojedinéle Sachovnicovity motiv; | a brazdéného lomt vrypy,
u misek cikcak, pasy; néstup tremolového, vpichu; krokvice | zdseky ¢i dalky
Vyzdoba brazdéného nahrazeny motivy
dvojvpichy, a rossenského vpichu | rtizné€ kladenych
ojedinéle vpich past; mizi
vicendsobny obézny pas pod
okrajem
Dalsi Malovani na Keramika lesténa; V materialu
znaky nadobach zobédkovité vyénélky; siln&jsi stény
ostiejsi profilace, ostrd a silnd pfimés
vydut’; ploché dno; pisku
dna na nozkach

Sich objektech, které nemusely na plose prekazet béZznému dennimu provozu. Ostatni sledované typy
vyplni se od sebe co do poctu keramickych jedincii vyrazné nelisi.

V materidlu Lnk se objevuji tradicné polokulovité a miskovité tvary. Miskovity, hruskovity (nebo
pohérovity) a kotlovity tvar byly zachyceny v objektech z nasledujiciho obdobi Stk. Trochu pfekvapive
prevazuji ve vyzdobé z mladSiho stupné Stk troj- a Ctyfvpichy. AZ srovnéni s vysledky ostatnich vyzku-
mu v regionu prokédze, zda jde v tomto pfipadé o chronologickou, nebo jinou (sociilni, ekonomickou)

zavislost.

Celkové byly neolitické komponenty v pribéhu ¢asu na katastrech KnéZevsi a Tuchoméfic vyzve-
davany na plose zhruba 800800 m. Podle vysledkt sbérli nepokracuji ndlezy z obdobi neolitu déle na
vychod (obr. 25, plocha 1). Jizni hranici snad miiZe tvofit pravobieZni pfitok Unétického potoka. Seve-
rozapadni hranici archeologicky zachytitelnych stop osidleni naznacil vyzkum silnice Praha—Slany

(Rulf 1979; Sankot 2001, 14).

Sidelni aredl na obou zminovanych katastrech je v¢etné nami prezentované plochy dal§im poly-
kulturnim nalezi$tém s kontinualnim osidlenim od kultury s linearni keramikou v povodi Unétického

potoka a jeho pitokil. Déle po proudu leZi areal v Cerném Vole (Ridky 2003) a Roztokach (Kuna a kol.

1991). Pfi hornim toku Horoméfického potoka, pravobiezniho piitoku Unétického potoka, leZi sidelni
aredl v Horomé&ficich (Novy — Ridky — Sulovd 2005).




42 Jaroslav RIDKY — Lubor SMEJTEK

POPIS NEOLITICKYCH OBJEKTU

Objekty jsou v této praci popisovany podle jednotného systému, umoziujiciho v kombinaci s kreseb-
nou dokumentaci standardizované podchyceni vSech dtleZitych terénnich udaji. Nésledujici popisy
predstavuji revidovany a formalné upraveny vypis z databaze zkoumanych objektli, vytvorené v progra-
mu MS Access pro vyzkum v Knézivce. Vyznam jednotlivych popisnych pojmil odpovida béZnému
chipani v archeologické praxi, resp. heslim v terénnim manualu spole¢nosti Archaia, kterd byla auto-
rem vyzkumu modifikovéana tak, aby vyhovovala potfebam exkavace pravékych lokalit. V souladu s chro-
nologickym rozsahem tohoto pfispévku jsou uvedeny pouze objekty datovatelné do obdobi neolitu.

Objekt 3/98 (obr. 9)

druh obj.: hlinik; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelny; st€ny/sklon: hladké, pfimé svislé az
konkavni; zlom ode dna: nepostiehnutelny; dno: ; nepravidelné; max. hloubka: 60 cm; rozmeéry obj.: 510x420 cm
vrstvy — 301: Sedohnéda, piscitohlinita (40/60 %), mazanice (5 %), sttedné ulehla

podlozi —302: Zlutohnéda, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 7/98 (obr. 9)

druh obj.: sidlistni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelné ovalny; stény/sklon: hladké,
konkdvni; zlom ode dna: nepostfehnutelny; dno: ploché, sklonéné smérem k Z; max. hloubka: 20 cm; rozméry
obj.: 200x190 cm

vrstvy — 701: hn&d4, piscitohlinita (20/80 %), stfedné ulehla

podloZi — 702: Zlutohnéda, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 8/98 (obr. 9)

druh obj.: zasobni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar ptidorysu: nepravidelné ovélny; stény/sklon: hladké,
esovité u dna i povrchu rozsifené; zlom ode dna: pozvolny aZ nepostfehnutelny; dno: nepravidelné konkavni;
max. hloubka: 90 cm; rozméry obj.: 210x?, dalsi terénni pozorovani: na dné objektu leZel zvireci skelet

vrstvy — 801: Cernohnéd4, hlinita, stfedné ulehld; 802: hnédocernd, hlinitd, promiSend vapennymi konkrecemi,
stitedné€ ulehla; 803: ¢ernohnéda, hlinita, stfedné ulehla

podlozi — 804: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 9/98 (obr. 9)

druh obj.: sidliStni jama; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelné osmickovity; stény/sklon:
hladké, mirné€ konkavni; zlom ode dna: pozvolny aZ nepostiehnutelny; dno: ploché, mirn€ zvinéné; max. hloubka:
30 cm; rozméry obj.: 241x166 cm; dalsi terénni pozorovani: patrné superpozice dvou objektd s nerozlisitelnou
vyplni

vrstvy — 901: tmava ¢ernohnéda, hlinita, kypra

podloZi — 902: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 11/98 (obr. 9)

druh obj.: zasobni jama (?); rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: kruhovy; stény/sklon: hladké, konkavni;
zlom ode dna: pozvolny; dno: ploché, sklonéné k SZ; max. hloubka: 37 cm; rozméry obj.: 173x150 cm

vrstvy — 1101: Seda, popelovita ( recentni naruseni ), Skvara, kyprd; 1102: hnéda, hlinita, stfedné ulehld; 1103:
Cervenohnéd4, popelovitohlinita, stfedné ulehld; 1104: hnédocernd, popelovitohlinita, kypra

podloZi — 1105: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 12/98 (obr. 9)

druh obj.: sidlistni jadma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelny; stény/sklon: hladké, pfimé
svislé aZ konkavni; zlom ode dna: pozvolny aZ ostry; dno: mirné konkavni; max. hloubka: 70 cm; rozméry obj.:
330x310 cm;

vrstvy — 1201: ¢ernohnéd4, hlinita, drobné melirovana sprasi, stfedné ulehld; 1202: ernosed4, spraSovitohlinita,
sttedné ulehld; 1203: hnédocern4, hlinita s pfimési sprase, stfedné ulehld; 1204: Zlutocernohnéda, sprasovitohli-
nita, stfedné ulehla

podlozi — 1205: Zlutohnéda, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 13/98 (obr. 9)

druh obj.:sidlistni jama; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: ovalny; stény/sklon: hladké, konkavni; zlom
ode dna: pozvolny; dno: ploché, mirné zvinéné; max. hloubka: 42 cm; rozméry obj.: 230x? cm; dalsi terénni po-
zorovani: ¢ast objektu zasahovala mimo skrytou plochu

vrstvy — 1301: tmavé ¢ernohnéda, hlinitd, kypra

podloZi — 1302: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)
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Objekt 14/98 (obr. 10)

druh obj.: sidlistni jama; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelné ovalny; stény/sklon: hladké,
konkévni; zlom ode dna: nepostfehnutelny; dno: mirné€ zvinéné, sklonéné k JV; max. hloubka: 52 cm; rozmeéry
obj.: 302x150 cm

vrstvy — 1401: tmava ¢ernohnéda, hlinita, cocky sprase, stfedné ulehla

podlozi — 1402: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 16/98 (obr. 10)

druh obj.: sidlistni jadma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar padorysu: nepravidelny; stény/sklon: hladké, pfimé
Sikmé; zlom ode dna: pozvolny; dno: nerovné; max. hloubka: 54 cm; rozméry obj.: 460x170 cm; dalsi terénni po-
zorovani: objekt je kreslen pouze orientacné vzhledem ke Spatné skryvce bagrem; patrné€ superpozice dvou ob-
jekti s nerozliSitelnou vyplni

vrstvy — 1601: ¢ernoSeda, hlinita, stfedné ulehla

podloZi — 1602: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 19/98 (obr. 10)

druh obj.:sidlistni jadma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar ptidorysu: nepravidelné ovalny; stény/sklon: hladké, pri-
mé §ikmé; zlom ode dna: pozvolny; dno: nepravidelné zvinéné; max. hloubka: 36 cm; rozméry obj.: 250248 cm
vrstvy — 1901: ¢ernohnéd4, hlinit4, stfedné ulehla

podloZi — 1902: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 20/98 (obr: 10)

druh obj.:zdsobni jama (?); rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelné kruhovy; stény/sklon:
hladké, pfimé Sikmé aZ mirné konkavni; zlom ode dna: pozvolny; dno: mirné zvinéné; max. hloubka: 68 cm;
pramér obj.: 132 cm

vrstvy — 2001: ¢ernohnéd4, hlinitd melirovana sprasi, vapenné konkrece 5 %, stfedné ulehla

podloZi — 2002: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 22/98 (obr. 10)

druh obj.: zasobni jama (?); rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelné kruhovy; stény/sklon:
hladké, pfimé Sikmé; zlom ode dna: pozvolny; dno: ploché, rovné; max. hloubka: 40 cm; pramér obj.: 140 cm;
vrstvy — 2201: ¢ernohnéda, hlinita, spras (3 %), stfedné ulehla

podlozi — 2202: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 25/98 (obr. 10)

druh obj.: sidlistni jama; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelné kruhovy; stény/sklon: hladké,
pfimé Sikmé; zlom ode dna: pozvolny; dno: nerovné; max. hloubka: 32 cm; primér obj.: 164 cm; naruSeni: naru-
Sen Stitarskym objektem 24; dalsi terénni pozorovani: vypln€ obj. 24 a 25 bylo mozné rozlisit pouze v pidorysu
po skryvce, na profilu jiZ nebylo rozhrani obou objektd patrné

vrstvy — 2501: ernohnéda, hlinita, stfedné ulehla

podloZi — 2502: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 26A/98 (obr. 10)

druh obj.: Zlab; rozsah odkryvu: 3 fezy; tvar pidorysu: linearni; stény/sklon: hladké, konkavni; zlom ode dna: ne-
postfehnutelny; dno: konkévni; max. hloubka: 16 cm; rozméry fezu Al: 50x36 cm; rozméry fezu A2: 60x32 cm;
rozméry fezu A3: 66x30 cm; dalsi terénni pozorovani: vzdjemny stratigraficky vztah Zlaba 26A a 26B nebylo mo-
7né zjistit; nejspise jsou soucasné a predstavuji zéklady nadzemni stavby

vrstvy — 26A01: ¢ernohnéda, hlinita, kypra

podloZi — 26A02: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 26B/98 (obr. 10)

druh obj.: Zlab; rozsah odkryvu: 3 fezy; tvar ptdorysu: linearni; stény/sklon: hladké, konkavni; zlom ode dna: po-
zvolny aZ nepostfehnutelny; dno: ploché, rovné az konkavni; max. hloubka: 36 cm; rozméry fezu B1: 80x40 cm;
rozméry fezu B2: 54x40 cm; rozméry fezu B3: 50x50 cm; dalSi terénni pozorovani: cf. obj. 26A

vrstvy — 2601,2: Cernohnéda, hlinita, kypra

podloZzi — 2602,2: zZlutohnéda, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 27/98 (obr. 10)

druh obj.: sidliStni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: ovalny; stény/sklon: hladké, konkavni; zlom
ode dna: pozvolny aZ nepostfehnutelny; dno: ploché, rovné; max. hloubka: 16 cm; rozméry obj.: 170x? cm; naru-
Seni: recentni v SZ Casti objektu

vrstvy — 2701: Cernohnéda, hlinita, meliry sprase (10 %), sttedné ulehla

podloZi — 2702: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)



44 Jaroslav RIDKY — Lubor SMEJTEK

Objekt 29/98 (obr. 10)

druh obj.: zasobni jama; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar piidorysu: ovélny; sté€ny/sklon: hladké, kénické az eso-
vité u dna rozSitené; zlom ode dna: pozvolny az nepostiehnutelny; dno: ploché, sklonéné k SZ; max. hloubka: 68
cm; rozméry obj.: 170x160 cm

vrstvy —2901: svétle Cernohnéda, hlinitd, spras (10 %), stfedn€ ulehla; 2902: Cernohnéda, hlinita, spras (5 %), stfed-
n¢ ulehla

podloZzi — 2903: Zlutohnéda, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 30/98 (obr: 10)

druh obj.: zasobni jama (?); rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar ptidorysu: nepravidelné kruhovy; stény/sklon:
hladké, ptfimé Sikmé; zlom ode dna: pozvolny; dno: ploché, mirn€¢ sklonéné k S; max. hloubka: 63 cm; pramér
obj.: 230 cm

vrstvy — 3001: ¢ernohnéd4, hlinit4, stfedné ulehla

podloZi — 3002: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 34/98 (obr. 11)

druh obj.: sidli$tni jama; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar piidorysu: nepravidelné ovalny; sté€ny/sklon: hladké, pri-
mé Sikmé aZ mirn€ konkavni; zlom ode dna: pozvolny; dno: nerovné; max. hloubka: 42 cm; rozméry obj.: 184x150
cm; dalsi terénni pozorovani: moZna superpozice dvou objektl s nerozlisitelnou vyplni (?)

vrstvy — 3401: hnédocernd, popelovitohlinita, mazanice (10 %), stfedné ulehla

podloZi — 3402: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 35/98 (obr. 11)

druh obj.: zasobni jama; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar ptidorysu: ovalny aZ nepravidelné okruhovy; sté-
ny/sklon: hladké, pfimé Sikmé; zlom ode dna: pozvolny; dno: ploché, rovné; max. hloubka: 38 cm; rozméry obj.:
196x190 cm

vrstvy — 3501: ¢ernohnéda, hlinita, stfedné ulehla

podlozi — 3502: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 42/98 (obr. 11)

druh obj.: sidliStni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar piidorysu: nepravidelny; stény/sklon: hladké, konkavni
az ptimé Sikmé; zlom ode dna: pozvolny; dno: nerovné; max. hloubka: 56 cm; rozméry obj.: 334x250 cm; dalsi
terénni pozorovani: pravdépodobné superpozice nékolika objektl s nerozlisitelnou vyplni

vrstvy — 4201: ¢ernohnéda, hlinita, spras (5 %), stfedné ulehla

podloZi — 4202: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 43/98 (obr. 11)

druh obj.: sidliStni jAma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: ovalny; st€ny/sklon: hladké, pfimé Sikmé,;
zlom ode dna: pozvolny; dno: ploché, mirné zvinéné; max. hloubka: 16 cm; rozméry obj.: 176x100 cm

vrstvy — 4301: Cernohnéda, hlinita, stfedné ulehla; 4302: Zlutohnéda, hlinitosprasovita (50/50 %), stfedné ulehla
podloZi — 4303: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90%)

Objekt 44/98 (obr. 11)

druh obj.: sidlistni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelné ovalny; stény/sklon: hladké,
konkavni; zlom ode dna: pozvolny; dno: nerovné; max. hloubka: 24 cm; rozméry obj.: 250x210 cm; dalsi terénni
pozorovéni: ve dné byly zji§tény tfi zahloubeniny

vrstvy — 4401: ¢ernohnéd4, hlinita se spraSovymi proplastky (30 %), sttedné ulehla

podloZi — 4402: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 47/98 (obr. 11)

druh obj.: zasobni jama (?); rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pudorysu: nepravidelné ovalny; stény/sklon: hladké,
mirné konkavni; zlom ode dna: pozvolny aZ nepostiehnutelny; dno: ploché, sklonéné k SZ; max. hloubka: 30 cm;
rozméry obj.: 184x162 cm

vrstvy — 4701: ¢ernohnéda, hlinita, stfedné ulehla

podloZzi — 4702: zZlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 52/98 (obr. 11)

druh obj.: sidliStni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelné ovélny; stény/sklon: hladké,
konkavni; zlom ode dna: pozvolny aZ nepostfehnutelny; dno: ploché, rovné se zahloubenim v SZ ¢asti; max. hloub-
ka: 40 cm; rozméry obj.: 230x220 cm

vrstvy — 5201: ¢ernohnéda, hlinita, stfedné ulehla

podlozi — 5202: Zlutohnéda, zahlinéna spras (10/90 %)
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Objekt 53/98 (obr. 11)

druh obj.: sidli$tni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar piidorysu: nepravidelny; st€ny/sklon: hladké, konkavni
az pfimé Sikmé; zlom ode dna: pozvolny aZ nepostfehnutelny; dno: konkdvni; max. hloubka: 45 cm; rozméry obj.:
180x150 cm; dalsi terénni pozorovani: moZna superpozice dvou objektd s nerozliSitelnou vyplni

vrstvy — 5301: ¢ernohnéda, hlinita, stfedné ulehla

podlozi — 5302: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 55/98 (obr. 11)

druh obj.: sidliStni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravideln€ ovalny; st€ny/sklon: hladké,
mirn€ konkavni; zlom ode dna: pozvolny; dno: ploché, rovné; max. hloubka: 42 cm; rozméry obj.: 226x202 cm
vrstvy — 5501: Cernd, hlinita, stfedné ulehld; 5502: Cern4, hlinita, spras (5 %), stfedné ulehla

podlozi — 5503: Zlutohnéda, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 56/98 (obr. 11)

druh obj.: zasobni jama (?); rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar piidorysu: (1); nepravidelné kruhovy; stény/sklon: (2);
hladké, konkavni; zlom ode dna: pozvolny aZ nepostiehnutelny; dno: (4); mirné konkévni; max. hloubka: 34 cm;
rozméry obj.: 180x170 cm

vrstvy — 5601: hnédocern4, hlinitd, stfedné ulehla

podloZi — 5602: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 58/98 (obr. 12)

druh obj.: sidli§tni jama; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pudorysu: nepravidelny; stény/sklon: hladké, konkavni
az esovité, u dna rozsifené; zlom ode dna: pozvolny aZ nepostiehnutelny; dno: nepravidelné, zvinéné; max. hloubka:
62 cm; rozméry obj.: 360x340 cm; dalsi terénni pozorovani: asi superpozice tii objektl s nerozlisitelnou vyplni.
vrstvy — 5801: hnédocern4, hlinité, spras (5 %), stfedné ulehla

podloZzi — 5802: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 61/98 (obr. 12)

druh obj.: zasobni jama (?); rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar puidorysu: nepravidelné kruhovy; stény/sklon: ne-
pravidelné, stupiiovité; zlom ode dna: pozvolny aZ nepostfehnutelny; dno: konkdvni; max. hloubka: 98 cm;
rozméry obj.: 200x194 cm; dalsi terénni pozorovéni: do dna byla zahloubena kiillova jamka

vrstvy — 6101: ¢ernohnéda, hlinita, sprasSové cocky (5 %), stfedné ulehla

podlozi — 6102: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 63/98 (obr. 12)

druh obj.: zdsobni jama (?); rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar plidorysu: nepravidelny; st€ny/sklon: hladké, kon-
kévni; zlom ode dna: nepostfehnutelny; dno: konkavni; max. hloubka: 40 cm; rozméry obj.: 190x110 cm

vrstvy — 6301: ¢ernohnéda, hlinita, stfedné ulehld; 6302: Zlutohnéda, hlinitosprasovita (40/60 %), stfedné ulehla
podlozi — 6303: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 64A,B/98 (obr. 12)

druh obj.: sidlistni jadma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelny; stény/sklon: hladké, mirné
konkavni; zlom ode dna: pozvolny; dno: nerovné, stuptiovité; max. hloubka: 66 cm; rozméry obj.: 380310 cm;
dalsi terénni pozorovani: s nejvétsi pravdépodobnosti se jedna o superpozici nejméné dvou objektd, oznacenych
jako 64A a 64B, jejichZ vzajemny stratigraficky vztah vSak nebyl rozpoznatelny

vrstvy — 6401: ¢ernohnéda, hlinita, v obj. 64A s mohutnymi spraSovymi splachy, stfedné ulehla; 6402: Zlu-
tohnéda, hlinitospraSovita (40/60 %), stfedné ulehla

podloZi — 6403: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 67A,B/98 (0br. 12)

druh obj.: sidli§tni jama; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelné osmickovity; stény/sklon:
hladké, mirné konk4vni; zlom ode dna: pozvolny; dno: ploché, rovné; max. hloubka: 58 cm; rozméry obj.: 280x275
cm; naruseni: objekt 67B byl ¢astecné naruSen objektem 70 (podle externi evidence — v terénu nebyly vyplné roz-
liSitelné); dalsi terénni pozorovani: zfejmé superpozice dvou objektl (67A a 67B) s nerozliSitelnou vyplni

vrstvy — 6701: ¢ernohnéda, hlinitd, meliry sprase (5 %), stfedné ulehla

podlozi — 6702: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 68/98 (obr. 12)

druh obj.: sidlistni jama; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar padorysu: nepravidelné kruhovy; stény/sklon: hladké,
konkavni; zlom ode dna: nepostfehnutelny; dno: ploché, rovné; max. hloubka: 17 cm; rozmeéry obj.: 146x128 cm;
naruseni: naruSen Stitarskym objektem 69

vrstvy — 6801: Cernohnéda, hlinita, stfedné ulehla

podloZi — 6802: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)
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Objekt 70/98 (obr. 12)

druh obj.: sidlistni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar padorysu: nepravidelné kruhovy; stény/sklon: hladké,
konkavni; zlom ode dna: nepostiehnutelny; dno: ploché, sklonéné k JV; max. hloubka: 41 cm; rozméry obj.:
220x210 cm; naru$eni: narusuje objekt 67B (podle externi evidence — v terénu nebyly vyplné rozliSitelné)

vrstvy — 7001: ¢ernohnéda, hlinitd, melirovana sprasi (5 %), stfedné ulehla

podlozi — 7002: Zlutohnéda, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 71/98 (obr. 12)

druh obj.: sidliStni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravideln€ ovalny; st€ny/sklon: hladké,
pfimé Sikmé; zlom ode dna: pozvolny; dno: ploché, mirné sklonéné k JV; max. hloubka: 20 cm; rozméry obj.:
85x80 cm

vrstvy — 7101: Cernohnéda, hlinita, stfedné ulehla

podloZi — 7102: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 73/98 (obr. 12)

druh obj.: sidlistni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelné ovalny; stény/sklon: hladké,
konkévni; zlom ode dna: pozvolny aZ nepostfehnutelny; dno: mirn¢ konkavni; max. hloubka: 22 cm; rozméry
obj.: 126x80 cm

vrstvy — 7301: Cernohnéd4, hlinit4, stfedné ulehla

podloZi — 7302: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 75/98 (obr. 12)

druh obj.: sidliStni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pudorysu: nepravidelné ovalny; stény/sklon: hladké,
konkavni misty mirn€ konvexni; zlom ode dna: nepostfehnutelny; dno: nerovné; max. hloubka: 40 cm; rozméry
obj.: 170x100 cm

vrstvy — 7501: ¢ernohnéd4, hlinita, sttedné ulehla

podloZi — 7502: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 83/98 (obr. 13)

druh obj.: sidli$tni jama; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: (4); nepravidelny; stény/sklon: (2); hladké,
konkévni; zlom ode dna: nepostiehnutelny; dno: (4); mirn€ konkavni; max. hloubka: 60 cm; rozméry obj.:
231x200 cm

vrstvy — 8301: Cernohnéda, hlinita, stfedné ulehla

podlozi — 8302: Zlutohnéda, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 84/98 (obr. 13)

druh obj.: sidli§tni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelny; stény/sklon: hladké, kon-
kavni; zlom ode dna: pozvolny az nepostfehnutelny; dno: ploché, sklonéné k JV; max. hloubka: 24 cm; rozméry
obj.: 190x150 cm

vrstvy — 8401: Cernohnéda, hlinita, stfedné ulehla

podloZi — 8402: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 85/98 (obr. 13)

druh obj.: sidliStni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar piidorysu: nepravidelny; st€ny/sklon: hladké, konkéavni;
zlom ode dna: pozvolny azZ nepostifehnutelny; dno: stupiiovité; max. hloubka: 50 cm; rozméry obj.: 360x? cm; na-
ruseni: recentnim zdsahem

vrstvy — 8501: Cernohnéda, hlinit4, stfedné ulehla

podloZzi — 8502: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 86/98 (obr: 13)

druh obj.: sidlistni jama; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar ptdorysu: nepravidelny — osmickovy; stény/sklon: hlad-
ké, konkédvni; zlom ode dna: pozvolny; dno: nerovné, zvinéné; max. hloubka: 38 cm; rozméry obj.: 400x234 cm;
dalsi terénni pozorovani: patrn€ se jednd o superpozici nejméne dvou objektd s nerozliSitelnou vyplni

vrstvy — 8601: ¢ernohnéda, hlinita, stfedné ulehla

podloZi — 8602: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 92/98 (obr. 13)

druh obj.: sidlistni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pddorysu: nepravidelné kruhovy; stény/sklon: hladké,
konkévni; zlom ode dna: pozvolny aZ nepostfehnutelny; dno: ploché, mirng€ sklonéné k SZ; max. hloubka: 24 cm;
rozméry obj.: 132x120 cm

vrstvy — 9201: ¢ernohnéda, hlinita, stfedné ulehla

podlozi — 9202: Zlutohnéda, zahlinéna spras (10/90 %)
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Objekt 93/98 (obr. 13)

druh obj.: sidlistni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar padorysu: nepravidelné kruhovy; stény/sklon: hladké,
konkévni; zlom ode dna: pozvolny; dno: ploché, rovné; max. hloubka: 20 cm; rozmeéry obj.: 126x110 cm

vrstvy — 9301: ¢ernohnéda, hlinita, stfedné ulehla

podloZi — 9302: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 99A,B/98 (obr. 13)

druh obj.:sidli$tni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar piidorysu: osmic¢kovity; sté€ny/sklon: hladké, konkavni;
zlom ode dna: nepostfehnutelny; dno: nerovné; max. hloubka: 56 cm; rozméry obj.: 386x272 cm; dalsi terénni po-
zorovani: pravdépodobné superpozice dvou objektl (99A a 99B) s nerozliSitelnou vyplni; vzajemny stratigraficky
vztah pri vyzkumu zjistitelny

vrstvy —9901: ¢ernohnéd4, hlinita, promiSena sprasi (10 %), stfedné ulehla

podloZi — 9902: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 100/98 (obr. 13)

druh obj.: zadsobni jadma ?; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelné kruhovy; stény/sklon: hladké,
pfimé svislé azZ mirn€ Sikmé; zlom ode dna: pozvolny; dno: ploché, mirné sklonéné k SZ; max. hloubka: 40 cm;
rozméry obj.: 210200 cm

vrstvy — 10001: Cernohnéda, hlinitd, promiSend mazanici (5 %) a sprasi (10 %), sttedné ulehla

podloZi — 10002: Zlutohnéd4, zahlinénd spras (10/90 %)

Objekt 121/98 (obr. 14)

druh obj.: zasobni jama ?; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: (1); ovalny; stény/sklon: (1); hladké, pfimé
Sikmé, aZ mirn€ konkavni; zlom ode dna: pozvolny aZz nepostiehnutelny; dno: (1); ploché, mirné sklonéné k JV;
max. hloubka: 42 cm; rozméry obj.: 160x140 cm

vrstvy — 12101: ¢ernohnéda, hlinita, stfedné ulehla

podlozi — 12102: Zlutohnéd4, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekty 122-124/98 (obr. 14)

druh obj.: stavebni jdma (soujami); rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelny; stény/sklon: hladké,
pfimé Sikmé aZ konkévni; zlom ode dna: pozvolny aZ nepostiehnutelny; dno: konkavni aZ nerovné; max. hloubka:
24 cm; rozméry obj.: 600256 cm; dalsi terénni pozorovani: nejspise stavebni jama (hlinik), tvofena nékolika za-
hloubenimi (minimalné€ ¢tyfmi), z nichZ tfem byla pfi vyzkumu ptidélena samostatna Cisla (122—-124)

vrstvy — 122-12401: ¢ernohnéd4, hlinita, sttedné ulehla

podloZzi — 122—-12402: Zlutohnéda, zahlinéna spras (10/90 %)

Objekt 128/98 (obr. 14)

druh obj.: sidli§tni jdma; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar piidorysu: nepravidelny; stény/sklon: hladké, mirné kon-
kavni; zlom ode dna: nepostiehnutelny; dno: mirn€ konkévni; max. hloubka: 20 cm; rozméry obj.: 140x108 cm
vrstvy — 12801: ¢ernohnéda, hlinita, stfedné ulehla

podloZi — 12802: Zlutohnéd4, zahlinénd spras (10/90 %)

Objekt 129/98 (obr. 14)

druh obj.: zasobni jdma ?; rozsah odkryvu: 1/2 objektu; tvar pidorysu: nepravidelné ovélny; stény/sklon: hladké, pri-
mé Sikmé azZ esovité u dna mirné rozsifené; zlom ode dna: pozvolny; dno: nerovné, zvlnéné; max. hloubka: 67 cm;
rozméry obj.: 330x264 cm

vrstvy — 12901: Cernohnéd4, hlinita, promiSena sprasi (30 %), stfedné ulehla

podloZi — 12902: zZlutohnéd4, zahlinénd spras (10/90 %)
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NEOLITHIC FEATURES FROM EXCAVATIONS
AT KNEZIVKA (PRAGUE-WEST DISTRICT) IN 1998

Excavations in the KnéZivka cadastre in 1998 (fig. 25, area 1V) took place within the bounds of a Neo-
lithic settlement area investigated in the past. The prehistoric cultures represented matched those from
adjacent areas, but in differing intensities. Some features can be dated only generally to the Neolithic.
Only two features can be ascribed to the Linear Pottery culture, specifically to the LBK II-11I. The re-
maining features come from the later Stroke-Ornamented Ware culture — the earlier Stk 11, 11 and later
Stk IV phases. The LBK material contains the traditional half-rounded and dish-like shapes. Dish-like,
pear-shaped (or goblet-like) and drum-like shapes were found in the Stk features. The Stk IV ornament
was dominated by triple and quadruple strokes.

The information revealed by the excavations regarding the internal structure of the surviving part
of the Neolithic settlement area was as follows: those forms of dwelling known from other sites of the
same period were found here only fragmentarily. The traces thereof had either been eroded away, or the
structures were of lightweight construction, not requiring deeper pits for the anchoring of posts. Pits
with larger surviving diameters survived along the edge of the opened area. Storage pits were located
almost regularly across the whole of the excavated area. This leads the excavators to assume the exis-
tence of lost dwelling units in the vicinity. One production feature was not found at all — an oven. The
greatest volume of ceramic material came from features round in plan, the greater part of which were
storage pits. Neolithic components have thus far been found at the study location over an area of
roughly 800x800m.

JAROSLAV RiDKY
ARCHEOLOGICKY USTAV AV CR, PRAHA, V. V. 1., LETENSKA 4, 118 00 PRAHA 1

LUBOR SMEJTEK
USTAV ARCHEOLOGICKE PAMATKOVE PECE STREDNICH CECH, NAD OLSINAMI 3, 100 00 PRAHA 10
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Obr. 1. Celkova plocha vyzkumu v KnéZivce 1998. Bilé objekty — mladsi nez neolit, nebo nedatované;
Sedé objekty — neolit; Srafované objekty — Lnk; Cerné objekty — Stk

Obr. 2. Knézivka 1998. Neoliticke objekty podle zachycenych objemu. Bilé objekty — do 3 m®;
Sedé objekty — 3—6 mP; Cerné objekty — vétsi nez 6 mP. Cislovany pouze vétsi objekty
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129

Obr. 3. Knézivka 1998. Objekty oznacené Cisly — potencialni neolitické zdsobni jamy;
cerné objekty — zasobni jamy; Srafované objekty — pravdépodobné zdsobni jamy

Obr. 4. KnéZivka 1998. Typy vypini v neolitickych objektech podle obr. 6d: 1-4. Bilé objekty — typ 1; Srafované
objekty — typ 2; Sedé objekty — typ 3; Cerné objekty — typ 4
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Obr. 5. Knézivka 1998. Cetnost neolitické keramiky v objektech podle medidnu (medidn 7 kusti). Bilé objekty —
1-6 kusu; Srafované objekty — 7-27 kusu; ¢erné objekty — 28 a vice kust
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Obr. 6. KnéZivka 1998. Obrazkovy kdéd tvard a vyplni neolitickych objekti. Sloupec a) tvar pudorysu: 1. okrouhly;
2. ovalny; 3. obdélinikovy; 4. nepravidelny. Sloupec b) tvar dna: 1. rovné; 2. nepravidelné rovné; 3. nerovné, clenité;
4. misovité. Sloupec c) tvar stén v profilu: 1. svisly; 2. konkavni; 3. kdnicky; 4. kombinovany sikmy a svisly;

5. hruskovity; 6. nepravidelny. Sloupec d) typy vypini: 1. homogenni bez kouskt mazanice nabo uhlikd;

2. s kusy mazanice nebo uhliki; 3. se splachy; 4. vrstevnata
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Obr. 7. Knézivka 1998. Starsi stuperi Stk na plose. Bilé objekty — neolit; Srafované objekty — blize
nedatovatelnd Stk; cerné objekty — Stk Il, Stk Il a Stk II/1l1

Obr. 8. Knézivka 1998. Mladsi stuperi Stk na ploSe. Bilé objekty — neolit; Srafované objekty — blize
nedatovatelna Stk; cerné objekty — Stk IV
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Obr. 9. KnézZivka 1998. Neolitické obj. 3, 7-9, 11-13 (popis vrstev v textu)
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Obr. 10. Knézivka 1998. Neolitické obj. 14, 16, 19, 20, 22, 24-27, 29, 30 (popis vrstev v textu)
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Obr. 11. KnézZivka 1998. Neolitické obj. 34, 35, 42, 43, 44, 47, 52, 53, 55, 56 (popis vrstev v textu)
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Obr. 12. Knézivka 1998. Neolitické obj. 58, 61, 63, 64, 67-69, 71, 73, 75 (popis vrstev v textu)
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Obr. 13. KnéZivka 1998. Neolitické obj. 83-86, 92, 93, 99,

100 (popis vrstev v textu)
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Obr. 14. Knézivka 1998. Neolitické obj. 121-124, 128, 129 (popis vrstev v textu)
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Obr. 15. Knézivka 1998. Nalezy z obj. 7: 1-7; obj. 8: 8-20
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Obr. 16. KnéZivka 1998. Nalezy z obj. 8: 1-5; obj. 11: 6-10; obj. 12: 11-15; obj. 13: 16—19
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Obr. 17. Knézivka 1998. Ndlezy z obj. 13: 1; obj. 19: 2-3; obj. 22: 4-8; obj. 25: 9-11, 14; obj. 26: 12;
obj. 27: 13, 15-16; obj. 29: 17-19
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Obr. 18. KnéZivka 1998. Nalezy z obj. 30: 1-5; obj. 34: 6-8; obj. 40: 9—11; obj. 42: 12—15; obj. 44: 16-18;

obj. 52: 19-20
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Obr. 19. KnézZivka 1998. Nalezy z obj. 55: 1-2; obj. 58: 3—7; obj. 59: 8; obj. 61: 9-13; obj. 65: 14—15; obj. 66: 16-21
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Obr. 20. KnéZivka 1998. Nalezy z obj. 67: 1-14; obj. 69: 15, obj. 70: 16-21; obj. 83: 22-25
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Obr. 21. KnéZivka 1998. Nélezy z obj. 85: 1-8; obj. 86: 9—11; obj. 88: 12; obj. 92: 13; obj. 95: 14-17;
obj. 98: 18—19; obj. 99: 20-21; obj. 100: 22-25
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Obr. 22. KnézZivka 1998. Nélezy z obj. 100: 1; obj. 109: 2; obj. 110: 4; obj. 111: 3; obj. 118: 9—10; obj. 119: 5, 7-8;
obj. 120: 11; obj. 121: 12—14; obj. 122: 15; obj. 128: 18; obj. 129: 16—-17
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Obr. 23. KnézZivka 1998. Nédlezy z obj. 124: 1-3; obj. 82: 4; obj. 57: 5, 7; obj. 120: 6; obj. 42: 8
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Obr. 24. Knézivka 1998. Urcitelné keramické tvary Stk v souboru

Vysvétlivky: . ____100m, | k) -
- plochy vyzkumii - neolit

plochy sbéri - jina obdobi

¢erna Cisla - plochy s neolitickymi nalezy
¢isla odpovidaji ¢islim v textu

Obr. 25. KnéZeves a Knézivka (okr. Praha-zapad). Plochy vyzkumu s nalezy z obdobi
neolitu. Vyrez z mapy 12-23-15. Cisla na obrdazku odpovidaji ¢isliim v textu
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