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K VYZKUMU OPPID V CECHACH A NA MORAVE
V MINULEM TISICILETI

Vladimir Salac

Vyzkumy na oppidech predstavovaly az do 60. let 20. stoleti jediné planovité terénni aktivity na nale-
zistich doby laténské v Cechéach a na Moravé (obr. 1). Odhlédneme-li od zachrannych ¢i nahodnych vy-
kopavek pohtebist a jednotlivych sidlistnich jam, je tedy az do tohoto obdobi vyzkum oppid synonymem
pro badani o dobé laténské (Salac 2005).

Clanek J. E. Wocela Keltické ohrady zvetejnény v r. 1865 piedstavuje prvni samostatnou préci o kelt-
skych opevnénich u nés. Prace sama popisovala sice pfevazné nelaténskd opevnéni,! jeji vyznam vsak
spociva ve snaze ztotoznit konkrétni archeologické lokality s keltskym obdobim, kterému J. E. Wocel
o tfi roky pozdéji vénoval ve svém shrnujicim dile Pravék zemé ceské (1868) velkou pozornost. Tyto prace
Ize povazovat za pocatky teoretického badani o dobé laténské v Cechéch i p¥imo o oppidech. Autor
uziva pojmu oppidum a preklada jej jako - ohrada. Jsou mu zndma francouzska oppida a hojné cituje
z Caesara. Tyto préce vsak nemohly byt opfeny o terénni vyzkumy, a ¢asto tak pfipisuji laténskému ob-
dobi hradisté z jinych pravékych ¢i rané stfedovékych obdobi.

1 Stradonice

2 Zavist

3 Hrazany

4 Nevézice

5 Trisov

6 Ceskeé Lhotice
7 Staré Hradisko

)

Obr. 1. Laténskd oppida v Cechdch a na Moravé

! Velké pozornost je ovéem vénovana napt. Vladafi, za keltskou ohradu se povazuje i Hradisté u Stradonic.
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Situace v poznavani oppid se vyrazné méni v roce 1877, kdy byl na Hradisti u Stradonic objeven
depot minci. Tento nalez mél za nasledek intenzivni amatérské vykopy, jejichz cilem bylo ziskani cen-
nych nalezti. Nalezy byly sice rozprodany do rtiznych sbirek, pfesto se jejich nemald ¢ast dostala do
Naérodniho muzea v Praze (Pi¢ 1903). Jejich pocetnost a vysoka kvalita sehrély dtilezitou roli v dalsim
vyzkumu.

Prvni zdmérné vykopy na laténském oppidu u nés uskutec¢nil v roce 1895 kustod archeologickych
sbirek Narodniho muzea v Praze J. L. Pi¢ (Karasovd - Salac 2003). Cil jeho vykopavek byl zfejmy - ziskat
atraktivni pfedméty pro archeologickou expozici v nové oteviené budové Narodniho muzea na Vac-
lavském namésti. Praveé diky pfedchozim naleztim J. L. Pi¢ védél, Ze vykopavky na Hradisti u Stradonic
takovéto nalezy mohou poskytnout. Zakladni tkol dotvofit novou archeologickou expozici byl naplnén
v letech 1894-1896 (Sklendr 2001). ]. L. Pi¢ vSak piijal misto v Narodnim muzeu pfedevsim proto, Ze jeho
cilem bylo sepsani nové shrnujici prace o pravéku Cech, kterd by nahradila jiz zastaralé dilo J. E. Wocela
(1868). Ztejmé tento cil jej vedl v r. 1902 k dal$im vykoptim. Vybér nalezti ze svych vyzkumt i ze star-
gich sbirek zvefejnil J. L. Pi¢ jiz v roce 1903 v samostatném svazku svého rozsdhlého dila StaroZitnosti
zemé Ceské. Velmi tsporné popisy terénnich situaci (opevnéni, ptidorysy domt, dilny atd.) bez kresebné
dokumentace bohuzel poskytuji velmi malo informaci o samotnych vykopéavkach, které dnes jiz nelze
ani rekonstruovat a ani lokalizovat.

Kniha o Stradonicich natolik nadchla vyznamného francouzského archeologa J. Décheletta, Ze se
naucil ¢esky a knihu prelozil do francouzstiny (Pic 1906). Diky tomuto pfekladu a pfedevsim diky bo-
hatym obrazkdm nalezti se Picova préce stala jednim ze zakladnich evropskych dél pro studium pozdni
doby laténské. Nutno v8ak podotknout, Ze pokud jde o datovani i interpretaci nélezi, ¢asto odrazela
autorovy svérazné a ne vzdy spravné nazory,’ se kterymi J. Déchelette mnohdy nesouhlasil, coz ostatné
ovlivnilo samotny pieklad.*

Stradonické oppidum a jeho nélezy se staly méfitkem a voditkem p¥i rozpoznavani obdobnych
hradist, tedy oppid. Po uréity ¢as dokonce zdomdcnél pojem kultura stradonicka. V r. 1904 vysla na Pi-
¢ovu knihu recenze, v niz L. Snajdr uvadi dalsi hradisté se shodnymi nélezy i prvky opevnént, a sice
Ceské Lhotice u Nasavrk ve vychodnich Cechach (Snajdr 1904).° Ty autor potom piinasi v r. 1911 po-
mérné piesny plan oppida Ceské Lhotice a nalezy jednozna¢né fadi do stradonického horizontu (Snajdr
1911). . Lipka (1909) informuje ve stejné dobé o pozdné laténskych nélezech na oppidu Staré Hradisko
u Prostéjova na Moravé. Nalezy ze Starého Hradiska porovnava s nalezy ze Stradonic do té miry, ze
mluvi o ,moravskyjch Stradonicich”. Dalsi vysledky svych terénnich priizkumi na Starém Hradisku pu-
blikoval se svym spolupracovnikem K. Snétinou (Lipka — Snétina 1912; 1913).

Na pocatku zkoumani oppid v ¢eském a moravském prostiedi tedy staly nalezy ze dvou nejbohatsich
nalezist - ze Stradonic a Starého Hradiska, coz nepochybné ovlivnilo i celkovy pohled na tento typ la-
ténskych sidlist. Oppida byla od samého pocatku povazovana za vyznamna hospodaiska strediska
a zéhy i za mésta. Jiz J. E. Wocel (1868, 130-131) uvaZzuje o vyuzivani cest, obchodu apod. J. L. Pi¢ (1903,
110-111) se napf. zamysli nad zdroji obzivy obyvatel Stradonic a konstatuje, Ze se toto hradisté nachazi
v nedrodné krajiné. Zaroven nepochybuje, Ze na Stradonicich zili obchodnici a femeslnici a pracovaly
zde femeslnické dilny. BliZe se v$ak tématem nezabyva a o Stradonicich piSe jako o hradisti. Termin op-
pidum ve svych knihach neuzivé, a¢ mu francouzska oppida byla zndma a nékterd z nich v doprovodu
J. Décheletta osobné navstivil. Podobné K. Buchtela a L. Niederle (1910) uvadéji Stradonice jako hradisté
¢i sidlisté a termin oppidum neuzivaji. Hradisté vSak charakterizuji jako ,znamenité stfedisko obchodni
a snad i vojenské”.

2]. Déchelette se seznamil jiz dfive s nalezy ze Stradonic a oznacil je za shodné s nalezy z vykopavek na Bibracte. Tento nazor
nékolikrate publikoval (napt. Déchelette 1901; 1904). Nalezy ze stradonického oppida uvedl i ve zndmé srovnavaci tabulce
ve tfetim dile svého zivotniho dila Manuel d"Archéologie préhistorique, celtique et galloromaine (Déchelette 1914), ve které porov-
naval materialni kulturu z tehdy nejvyznamnéjsich oppid - Bibracte, Stradonice, Manching a Velem St. Vid. Tim se Strado-
nice razem staly nalezi$tém evropského vyznamu.

%]. L. Pi¢ napf¥. datoval osidleni na Hradisti u Stradonic az do 1. stol. po Kr. a povazoval je za sidlo markomanského krale Ma-
robuda.

4 Nejednd se o doslovny preklad. Nekteré paséze, se kterymi J. Dechelette nesouhlasil, ztstaly nepielozeny, jiné prekladatel
poopravil dle svych predstav.

5V recenzi se zdtraznuje, Ze se J. L. Pi¢ myli, kdyZ tvrdi, Ze hradi§té u Stradonic méa jako jediné opevnéni v podobé kamenné
zdi. Jako dalsi shodné opevnéni uvadi L. Snajdr pravé Ceské Lhotice. Zajimava je podrazd’ena reakce J. L. Pice, ktery v od-
povédi tvrdi, ze kamennd zed' se kromé Stradonic vyskytuje jiz jen na Kleiner Gleichberg bei Meiningen a nikde jinde! Tuto
reakci uvadi L. Snajdr v préci z r. 1911, kde jiz p¥ipojuje analogii opevnéni i ze Starého Hradiska na Moravé.



K vyzkumu oppid v Cechach a na Moravé v minulém tisicileti 465

Po prvni svétové valce se terénni aktivity na oppidech omezily na amaterské vykopy K. Snétiny na
Starém Hradisku, jejichz vysledky v8ak nebyly zvetejnény a ztistavaji velmi malo znamy (Cizmdr 2002).
Pouze v r. 1929 polozil A. Stocky nékolik sond na oppidu Stradonice. Jednalo se o planovité univerzitni
vyzkumy, které vsak bohuZel nebyly nikdy publikovany, pficemz terénni dokumentace se ztratila za
druhé svétové valky.

Pres velmi omezené terénni aktivity a praktickou absenci zpracovani dosavadnich nélezi z oppid
se vyrazné rozvijela jejich interpretace. Ve stru¢ném ptehledu Einfiihrung in die Urgeschichte Béhmens
und Mdhrens O. Menghin (1926) jiz uvadi v podstaté spravné datovani laténského obdobi, ovSem stiedni
a pozdni dobeé laténské je vénovano pouze nékolik obecnych odstavcid. Hradisté Stradonice je v nich
oznaceno jako Stadtburg.

Ziejmé skuteény pfelom v badani o dobé laténské v ceskych zemich predstavuje shrnujici prace Die
Vorgeschichte Bohmens und Méhrens od J. Schranila (1928). Zde jiz nachazime spravnou absolutni i re-
lativni chronologii doby Zelezné i korektni stanoveni archeologické naplné jednotlivych obdobi. Za
prakticky nezménéné pramenné zakladny vyrazné pokrocila interpretace oppid, kterou nejlépe charakte-
rizuje tento citéat: , Es war kein Volk von Ackerbauern und Viehziichtern, das diese festen gallischen Oppida be-
wohnte. Die Funde auf den Burgwillen von Stradonice und Staré Hradisko tiberzeugen uns, dass es Fabrik- und
Handelsstationen waren, wo Bronze-, Eisen- und Glasgegenstinde in Werkstitten hergestellt wurden, und wo
sich der Handel mit entfernten Lindern konzentrierte, wofiir die zahlreichen Miinzen auswidrtigen Ursprungs
stumme Zeugen sind” (Schrdnil 1928, 249). Zde tedy zfejmé poprvé v ceské literatufe nachazime pregnantné
vyjadfenou predstavu o oppidech jakoZto hospodétskych centrech. Uvedeny citat tim, Ze zdGraziuje
neagrarni zaméfeni obyvatelstva oppid, implikuje byt nepfimo predstavu meést, ktera musela vyzivovat
agrarni sidlisté - vesnice.

Terénni ¢innost na oppidech vyrazné zintenzivnéla ve 30. letech minulého stoleti. V letech 1934 az
1937 provedl rozsahlé vykopavky na Starém Hradisku Jaroslav Bohm ze Statniho archeologického tsta-
vu v Praze. Specializaci J. B6hma byla doba halstatska, nikoliv laténska. K vyzkumu na oppidu jej také
nepiivedl néktery z védeckych problémt doby laténské, ale zajem o organizaci a provadéni rozsahlych
archeologickych odkryvi.® Inspiraci mu v tomto sméru nepochybné poskytly odkryvy na nalezisti Gol-
berg provadéné G. Bersu, které navstivil a s jejichz autorem byl v kontaktu, a s nimz sviij zamér vyko-
pavek na Starém Hradisku také konzultoval (Cizmdr 2001). Volba ovétit sily ceské archeologie pti pro-
vadéni rozsahlych plosnych odkryvii padla na Staré Hradisko patrné proto, Ze dosavadni vyzkumy
K. Snétiny prinesly mnozstvi zajimavych nélezii, dale se mu ke spolupraci podafilo ziskat Moravské
zemské muzeum a pozdéji i muzeum v Prostéjové. V neposledni fadé sehrala svou roli zfejmé i skutec-
nost, Ze J. Bohm pochazel z nedalekého Holesova a dobfe znal zdejsi poméry.

Bohmav vyzkum na Starém Hradisku predstavoval nejvétsi mezivaleény archeologicky odkryv
v Ceskoslovensku a jeden z nejvétsich v celé sttedni Evropé. Celkem byla prozkoumana plocha okolo
1 ha. Jednalo se o prvni plosny odkryv v déjindch ¢eské archeologie. Vyzkum byl na svou dobu mimo-
fadné dobie koncepéné pripraven. M. Cizmat (2001, 758) uvadi zakladni cile, které si J. Bohm pii vy-
zkumu kladl: 1. Zjistit charakter plidy a jeji konzervacni schopnosti; 2. Vypracovat pro vyzkum Starého
Hradiska nejvhodnéjsi pracovni me-

VVVVVV

tit charakter opevnéni; 5. Zjistit terénni
situaci na predhradyi; 6. Zjistit, zda pred-
hradi bylo osidleno a jaky byl charakter
tohoto osidleni.

6Své predstavy formuloval J. Bshm takto: , Lze si
opravdu jen priti, aby vyzkum Starého Hradiska,
pruy v téchto rozmérech u nds provedenyj, dal podnét
k podobnym vyzkumiim, nebot nase prehistorie,
kterd svyymi védeckymi vyjsledky i bohatstvim nilezii
fadi se Cestné k nejlepsim, vsak posud pracuje vét-
sinou jen s mensimi nalezy eventuelné s vykopy
pohrebist, ale nemiize se vykazati vyzkumy sidlist
a opevnént, které by byly provedeny také se zietelem
k jinym otdzkim nez k vjlucné ziskiani materidlu” Obr. 2. Kamennd hradba odkrytd na Tfisové L. Franzem
(Cizmar 2002, 11). (dle Franz 1942)
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Obr. 3. Rekonstrukce
J. B6hma zdstavby Starého
Hradiska (dle B6hm 1946)

Takto jasné formulované cile piedstavuji v terénnim vyzkumu ¢eskych a moravskych oppid dodnes
vyjimku. Signifikantni je pfi tom skute¢nost, ze prvni dva cile jsou obecné metodické a mezi cili nefiguruji
tkoly sméfujici k feSeni problémti doby laténské. Zfejmé proto a také pro Bohmtiv zajem o obecné me-
todickeé stranky velkoplo$nych archeologickych vykopavek neptedchdzelo vyzkumu zpracovani dfivéjsich
nalezt a odkryvi F. Lipky a K. Snétiny. Samotné vyzkumy J. Bshma rovnéz nebyly nikdy zpracovany
a zvefejnény, a nemohly tudiz, pfes své tictyhodné rozméry, badani o laténskych oppidech nijak ovlivnit.
Naproti tomu metodické poznatky ziskané pfi organizaci rozsahlych vyzkumt byly bohaté vyuzity po
druhé svétové valce, kdy jejich provadéni bylo jednim z hlavnich ciléi Archeologického tstavu Ceskoslo-
venské akademie véd, jehoZ feditelem se stal prave J. Bohm.

Zhruba v téze dobé bylo objeveno oppidum Tiisov, na kterém v letech 1935-1938 proved] vyzkum
L. Franz (obr. 2). V tomto pfipadé se jednalo o vykopavky Némecké univerzity v Praze podporované
Némeckou akademii véd v Praze, které byly soudasti projektu zkoumani pravékého osidleni Sumavy.
Vyzkum oznadil L. Franz (1942, 7) za orientac¢ni ¢i zjistovaci. Cilem bylo zjistit stafi a charakter opevneé-
ného nalezi$té v rdmci projektu poznavani pravéku cesko-rakouského pomezi, opét tedy primarné ne-
8lo o poznavani doby laténské. Vysledky vyzkumt na T¥isové byly zvefejnény formou predbézné zpra-
vy (Franz 1942). Blizsi vysledky vyzkumi a terénni dokumentace zvefejnény nebyly.

Vysledky, byt nepublikované, téchto profesionalné provedenych vykopavek poslouzily k formulo-
vani dal$ich hypotéz o laténskych oppidech. L. Franz (1942, 49) pise: , Wir haben uns den Ort (T¥isov -
pozn. V. S.) als provinzielle Verkleinerung der grofien Oppida zu denken, als Landstidchen mit nicht sehr grofier
Einwohnerzahl, die Gewerbe und Handel trieben, nicht in wenigen Grofiunternehmungen, sondern in mehreren
kleinen Werkstitten, wihrend in der Umgebung sicher biuerliche Niederlassungen gewesen sind”. J. Bohm
(1941, 443) ovlivnén vyzkumy vétsiho a bohatsiho oppida Staré Hradisko dospél v knize urcené Sirsi
vefejnosti k velkorysej$im zaveértm: ,S hlediska archeologického je velmi diileZité, Ze mésta ve svych zdech
soustredila veskerij obchod se surovinami a veskerou vyrobu se vSemi technikami vijrobnimi ..., ... mésta dovedla
chrliti vyrobky vseho druhu v takovém mmnoZstvi, Ze znesnadnila jakoukoliv konkurenci, a to zejména vyrobu
mistni...”. Tyto myslenky J. Bohm rozvedl v r. 1946 v praci o nejstarsich méstech, ktera se zabyva prede-
vsim keltskymi oppidy. Zde predstavu o keltském oppidu, jakoZto méstu dokresluje i vypocet mnozstvi
obyvatel oppida Staré Hradisko, ve kterém autor dospiva k ¢islu 5 000 (obr. 3). Tato kniha byla urcena
spiSe verejnosti, a proto postrada odkazy na literaturu a nékdy i podrobnéjsi argumenty pro jednotliva
tvrzeni, nicméné spolu s praci J. Filipa (1946) vytvofila obraz oppid jako pfedindustrialnich mést.

Terénni ¢innost na ¢eskych a moravskych oppidech byla zahdjena az po odmlce zptisobené valkou
v roce 1951 na oppidu Hrazany na jiznim okraji stiednich Cech. Existence tohoto oppida byla potvrzena
pouhy rok pred tim poloZenim mensich sondézi, které provedl Statni archeologicky tstav v Praze, nebot
v r. 1948 na moznost laténského osidleni na Hrazanech upozornil amatérsky archeolog B. Kares (Jansovd
1965, 37). Nasledujici vykopavky se rozrostly v rozséhlé odkryvy, které pod vedenim L. Jansové probihaly
v letech 1951-1963 (obr. 4). Vyzkumy pfinesly diky pfedbéznym publikacim (nap¥. Jansovd 1956; 1960;
1965) poprvé ucelendjéi zvetejnéni piedstav o vnitini zastavbé laténského oppida v Cechach. S velkym
odstupem vydana nalezova zprava (Jansovd 1986/1988/1992) poté ukazala i nalezovy fond. Prestoze
zptisob popisu nalezi (zvlasté keramiky) v publikaci dnes ptisobi jiz velmi archaicky, ztistavaji vykopéavky
oppida Hrazany nejpodrobnéji zvefejnénym archeologickym vyzkumem oppida na tzemi Ceské repu-
bliky, nepocitame-li rozsahem nepomérné mensi vyzkum na Stradonicich v r. 1981 (viz nize).



K vyzkumu oppid v Cechach a na Moravé v minulém tisicileti 467

Ve 7’
rs“- -
2.3 Hrazany
0 500 1000m

“ Hrafdnice'
{(1952-54 \

S S S\

F'}‘} ((«f‘( f P
' . Doubi® , <
\‘ 432 ~ 5 /
= k4
= - -y even " / / \ 1 Y 5
~§~ ’ / . \ - ) —_——
‘. Hrazany V S - anr J &) ) //]// A-F 3 1957 7
~ R = . ’/ 0 100 200 300m
\ ~ < / = — —
‘ - A _ /ﬂ / —

Obr. 4. Plan oppida Hrazany s prehledem prozkoumanych ploch (dle L. Jansovd 1986)

Na svou dobu pfedstavoval vyzkum oppida Hrazany mimofadny pocin v celoevropském métitku.
Otéazku, pro¢ byl uskute¢nén tak rozsahly odkryv pravé na Hrazanech, tedy na do té doby nezndmém
nalezisti, nelze na zakladé publikaci zodpovédét. Dle sdéleni ]. Slamy, ktery se vykopavek zucastnil
jako gymnazialni student, je nejpravdépodobnéjsim vysvétlenim snaha feditele Statniho archeologického
ustavu v Praze’ J. Bohma ziskat pro svij tstav pevnou pozici v rdmci novych spole¢enskych podminek.
Od r. 1948 byla v tehdejgim Ceskoslovensku u moci Komunisticka strana Ceskoslovenska, ktera zahajila
intenzivni vystavbu socialismu, ktera se projevovala budovanim tézkého primyslu a nové energetické

zéakladny. Jeden z jejich symboli piedstavovala vystavba systému piehrad s vodnimi elektrdrnami na

70dr. 1953 Archeologicky tstav Ceskoslovenské akademie véd.
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Vltavé. . Bohm povazoval za didlezité napojit ar-
cheologické badani na toto budovani socialismu.
Kromé toho svou roli jisté sehrdla Bohmova zaliba
ve velkoplosnych odkryvech. Vyty¢il tedy tkol,
Ze pii vystavbé prehrady u Slap je nutné pred za-
topenim vltavského tdoli provést archeologicky
vyzkum velmi dtlezitého brodu pies Vltavu. Ve-
dle drobnéjsich sondazi v tdoli Vltavy se vsak
vyzkum zahy soustfedil na odkryvy na oppidu
na plosiné nad soutokem potoka Mastniku a VI-
tavy, kde pokracoval dal$ich 13 let (obr. 5).
Vyzkum patrné opravdu upevnil ,, politickou”,
a tim zfejmé i hospodétskou pozici archeologie
v ramci socialistického systému spolecenskych
véd. Nepochybné pfinesl mnoho poznatki o la-

Obr. 5. Hrdz prehrady Slapy, jejiz vystavby byla vyuZita ) ) . o pRetie -
k zahdjeni vyzkumu oppida na Hrazanech (foto V. Salac) ténskych oppidech, jejich zkoumani vsak poca-
te¢nim impulzem pro vyzkum nebylo.

V roce 1954 obnovilo Narodni muzeum

v Praze vykopavky na oppidu Tiisov. Jifi Bier zde provadél vyzkumy v letech 1954-1982. Déivody za-
hajeni a pfedevsim dlouholetého provadéni vykoptt uvedené v literatute (Bferi 1966, 7), tedy snaha
zajistit nélezy pro novou archeologickou expozici muzea v Ceském Krumlové, by mohly naznadovat,
Ze se po padesati letech od dob J. L. Pice opakuje stejna situace. Zda se vsak, Ze $lo jen o divod zastupny.
Z ustni tradice v archeologické komunité vyplyva, Ze hlavnim ddvodem byl konkuren¢ni boj mezi Né-
rodnim muzeem a nové vzniklou Akademii véd. Jestlize Archeologicky tstav Ceskoslovenské akademie
véd zacal provadét rozsahlé planovité odkryvy, povazovalo Narodni muzeum za nutné pro udrzeni
své tradi¢ni védecké prestize soutézit i v provadéni takovychto vyzkumi. V systému organizace védecké
¢innosti v obdobi socialismu vsak nemohlo Narodni muzeum v této soutéZzi obstat - vedouci role Aka-
demie véd zfizené v roce 1953 po sovétském vzoru byla pfedem dana. Presto se vSak vyzkumy na T¥i-
sové jakousi setrvacnosti udrzovaly v chodu dlouhych 29 let, byt jejich intenzita nebyla nijak vysoka.
J. Bieni (1966) zvetejnil pfedbéznou zpravu o prvni fazi vykopavek. Z T¥isova byly pozdéji publikovany
nékteré druhy néleztt (napf. Karasovd 2002), vyzkumy samotné vSak zistavaji nadéle nezvefejnény,
problémy s dokumentaci neumoziiuji vSechny vykopy v rdmci oppida bezpec¢né lokalizovat. Tyto dlou-
holeté vykopavky tedy k rozvoji badani o laténskych oppidech (zatim) nijak vyznamné neptispély.

V roce 1963 byly zahdjeny systematické odkryvy na oppidu Zavist, jejichZ vedenim byla povéfena
opét L. Jansova. Zdanlivé nelogicka situace, kdy tato badatelka jesté ani nedokoncila vykopavky na
Hrazanech, natoz aby pfikrocila k jejich zpracovani, a jiz zac¢ina s odkryvy na dal$im oppidu, mé opét
koteny mimo badani o dobé laténské.

V roce 1962 byl totiZ prezidentem mezinarodni archeologické organizace UISPP jmenovan Jaroslav
Bohm, pficemz bylo rozhodnuto, Ze jeji kongres se uskutecni v roce 1966 v Praze. Po tmrti J. Bohma
pievzal organizaci kongresu novy feditel Archeologického tstavu CSAV Jan Filip, ktery rozhodl, Ze
jedna z exkurzi kongresu povede na Hradisté u Zavisti. Toto hradisté se sice nachéazelo v krasné poloze
nad Vltavou nedaleko Prahy (Hrazany byly pro jednodenni exkurzi pfili§ vzdalené) a mélo velmi dobie
dochovanou pevnostni soustavu, o jeho stafi se v8ak prakticky nic nevédélo. V neposledni fadé byla
v této dobé stéle ziva predstava, Ze se na Zavisti nachazelo sidlo markomanského krale Marobuda, zmi-
nované v pisemnych pramenech.

Aby bylo mozno tcastnikiim kongresu ukazat ,zivy” vyzkum a zaroven podat zdkladni informace
o nalezisti, bylo rozhodnuto zah4jit zde vykopavky. Diky bohatym zkuSenostem z dlouhodobych vy-
zkumt je mohla Gspésné vést pouze L. Jansova. Vzhledem k nutnosti ziskat v kratké dobé dostatek
atraktivnich nalezt a nélezovych situaci bylo rozhodnuto provést vykopy na nejvy$sim bodé nalezisté,
tzv. akropoli, a prozkoumat nejlépe dochovanou branu - tzv. branu D (obr. 6). V obou polohéch se vsak
terénni situace ukdzala mnohem komplikovanéjsi, nez se ocekavalo, proto se vyzkumy protahly na
mnoho let.

Zjisténi, ze se pod sidlistnimi situacemi z raného stfedovéku, mladsi doby fimské a pfedevsim
pozdni doby laténské nachazeji vyznamné struktury z obdobi Ha D-LT A a pod nimi jesté objekty
a souvrstvi z pozdni doby bronzové a dalsich pravékych obdobi, ¢inilo situaci do zna¢né miry nepte-
hlednou a vedlo k otevirani dal$ich a dalsich sondazi, které ji mély objasnit. V letech 1973-1989 provadél
vyzkumy tym pod vedenim K. Motykové, jehoz stalymi ¢leny byli P. Drda a A. Rybova. V raznych le-
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tech se na vykopavkach podileli i dali badatelé napi. M. Cizmat, V. Ctverak ¢& E. Plesl (nastin d&jin vy-
zkumti cf. Ctverdk - Lutovskyj — Slabina — Smejtek 2006). Vyzkum probihal 27 sezén, béhem kterych se
prakticky nevypracovavaly nalezové zpravy a zvefejiiovaly se bud’ zajimavé dil¢i terénni situace nebo
vybrané nalezy. K systematickému zpracovavéani vyzkumnych sezén a sepisovani nalezovych zprav
bylo ptikro¢eno az po ukonceni vyzkuma v 90. letech, kdy se vyrazny deficit ve zpracovavani zacal

zmensovat.

Mezi vykopy a jejich zpracovanim tedy zpravidla ubéhla cela desetileti, takze hodnoceni jednotlivych
sez6én nemohla vyrazné ovlivnit strategii vyzkumu oppida. Tu ¢asto urcovala spise prosta zvédavost, co
skryvaji jednotlivé partie nalezisté, snaha prozkoumat co nejvétsi plochu, ziskat atraktivni ndlezy a tim

zvysit prestiz vyzkumu a jeho organizatort
apod. Védecké zaméry podlozené zpraco-
vanim predchozich vyzkumt nebyly zve-
Fejiiovany ani diskutovany v odborné ve-
fejnosti. Zasadnim nedostatkem vyzkumi
na Zavisti byla ovéem naprosta absence re-
alného planu, jak nalozit s odkrytymi plo-
chami, ktera nakonec vedla k devastaci od-
krytych nalezovych situaci, pfedevsim
kamennych struktur na akropoli. Archeo-
logicky ustav AV CR v Praze, ktery si jinak
osoboval pravo udilet licence na archeolo-
gické vyzkumy, této devastaci, kterou jako
instituce zptisobil, pouze necinné ptihlizel.
Je mimotadnou zasluhou V. Ctverdka, ze
jeho tsilim byly alespor trosky nékdejsich
archeologickych objektti na akropoli v roce
2004 zasypéany (obr. 7).
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Obr. 6. Zavist u Prahy (r. 1966). L. Jansova vysvétluje ucastnikiim
kongresu UISPP terénni situaci u brény D (dle Filip 1967)
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Obr. 7. Zavist u Prahy. Letecky snimek oppida od vychodu, ve vyrezu stav akropole pred jejim zahrnutim v r. 2004

(foto I. Benkova)
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V roce 1964 obnovil planovité archeologické vyzkumy na Starém Hradisku Jifi Meduna, ktery
v nich pokracoval do roku 1966 a poté v letech 1972-1974. Jeho vyzkumy odkryly ca 5 800 m? na
zapadnim predhradi oppida. J. Meduna (1961; 1970a) v rdmci hodnoceni tohoto oppida zpracoval a zve-
fejnil dochované nélezy z diivéjSich vyzkumi roztrousené v riiznych muzejnich sbirkach. O prvni fazi
svych vyzkuma podal pomérné podrobnou predbéznou zpravu (Meduna 1970b), zhodnoceni jeho vy-
zkumti véak dosud provedeno nebylo. Na vyzkumy J. Meduny navazal M. Cizmat, ktery provadél od-
kryvy v letech 1983-1993, ani tyto vyzkumy dosud nebyly publikovany. Celkové byla na Starém Hra-
disku systematickymi vyzkumy odkryta plocha zhruba dvou hektarii. K dispozici jsou dnes dil¢i
a predbézné zpravy (napi. Cizmdr 1989) a stru¢ny nastin vysledk dosavadniho badani (Cizmdr 2002
s dalsi literaturou).

Od pocatku 70. letech minulého stoleti, bylo zkoumano i dal$i oppidum - Ceské Lhotice. Zde pro-
vadél v raznych polohédch drobné plosné odkryvy v letech 1971-1987 Milan Princ. Bezprostfedni mo-
tivace ani strategie vykopt nejsou znamy, vyzkumy dosud nebyly zpracovany a existuji o nich pouze
velmi stru¢né zpravy (Princ 1974; 1986).

Jen ve velmi malém rozsahu se zkoumalo nevelké oppidum Nevézice, kde byly provedeny drobné
sondaze v 1. 1949-1951 a 1980, jejichz vysledky shrnul P. Drda (1987). Na tomto oppidu nikdy nebyly
provedeny rozséahlejsi odkryvy.

Zdalo by se, ze jedinkrat byl na nékterém z ¢eskych a moravskych oppid uskute¢nén zachranny vy-
zkum. A sice na Stradonicich v roce 1981, kdy pfes tuto vyznamnou archeologickou pamatku vedl vy-
kop pro plynovod. Blizsi pohled na trasu plynovodu (obr. 8) vSak ukazuje, ze byla vedena nelogickou
oklikou pravé ptes areal oppida. Z tstniho sdéleni V. Ctverdka vyplyvd, Ze tato trasa byla zvolena za-
mérné na piani Archeologického tstavu CSAV v Praze, iniciované K. Motykovou. Vykop pro plynovod
tak predstavoval vlastné objednanou archeologickou sondu, ktera sice do urcité miry ponicila nékteré
terénni situace, na druhou stranu vsak poskytla vyznamné informace o jihozédpadnich partiich oppida.
Jako prakticky jediny z vyzkumi ¢eskych oppid byl tento v relativné kratké dobé zpracovén a podrobné
publikovan (Rybovd — Drda 1989; Rybovd - Drda 1994).

Tento plosné nevelky ,zachranny” vyzkum, ktery ani nepfinesl ptilis nalezti, pfesto nemalo ovlivnil
pohled na laténska oppida v Cechach. ProtoZe vétsina vyse zmitiovanych vyzkumt ziistivala nezvetej-
nénd, ¢i byla publikovana s velkym ¢asovym odstupem, nemohly tyto vyzkumy ovlivnit nejen strategii
dalsich vykopavek, ale nemohly rozvijet ani interpretace samotnych oppid. Proto prakticky az do 90.
let minulého stoleti panovaly pfedstavy o oppidech formulované jiz pfed druhou svétovou valkou. Op-
pida v nich pfedstavovala mésta s vyznamnymi centralnimi hospodarskymi, kultovnimi, spravnimi,
politickymi a mocenskymi funkcemi. Takto byla formulovana funkce oppid i v donedavna posledni
syntéze pravéku Cech, ktera vyznamné ovlivitovala nazory eské badatelské vefejnosti v posledni
¢tvrtiné 20. stoleti (Pleiner — Rybovd et al. 1978, 620-621). Podobné se o oppidech vyjadfovali i autofi
dlouholetych vyzkumii na Zavisti (napt. Motykovd — Drda — Rybovd 1978, 126). Titiz badatelé, inicidtori
a vedouci vyzkumu na Stradonicich, zfejmeé na zékladé téchto pfedstav i pfedchozich néalezi ocekavali
i pfi vystavbé plynovodu atraktivni nalezy. Vyzkum vsak zjistil bézné sidlistni situace (dvorce s malymi
usedlostmi) bez vyraznéjsich stop po méstské zastavbe i bez vzacnych nalezti (Rybovd — Drda 1994). Nej-
spise tyto vysledky pfivedly P. Drdu a A. Rybovou k tomu, Ze nyni zastavaji ndzor, Ze se obyvatelé
oppid vénovali pfedevsim zemédélstvi a dvorce na oppidech interpretuji jako zemédélské farmy a jejich
majitele/obyvatele povazuji za vojensko-agrarni elitu (Drda - Rybovd 1997, 90-91). Dle jejich nézort
predstavuji oppida samostatné hospodatskeé jednotky, v jejichz zivoté hraly obchodni vztahy v podstaté
pouze marginalni vyznam (Drda - Rybovi 1997, 113; posledni shrnuti cf. Drda 2002).

Tato zdsadni zména v interpretaci oppid, stejné jako nové objevy neopevnénych center v Lovosicich
¢i Némcicich, vedly vlastné prvné v déjinach ¢eského badani o oppidech k formulovani réiznych stano-
visek k jejich funkci a k diskusi mezi jejich zastanci, ktera dosud neni ukoncena (shrnuti cf. Salac 2000;
2004; 2005; Venclovd ed. 2008).

Od ukonéeni vykopavek na oppidu Staré Hradisko v roce 1993 nebyly odkryvy na oppidech v Ceské
republice obnoveny. Konec, z absolutniho hlediska jisté jen pferuseni, terénniho vyzkumu oppid si vy-
nutily pfedevsim nové spolecenské a ekonomické pomeéry, které vedly k novému financovani a tim i or-
ganizaci archeologického badani, v némz jiz nebyl prostor (pfedevsim finan¢ni) na provadéni rozsahlych
odkryvii na neohrozenych lokalitéch.

Nova situace pfinesla pro badani o oppidech mnoha pozitiva. Pferu$eni dlouhodobych vyzkuma
umoznilo, alespon v nékterych p¥ipadech, ptikrocit kone¢né ke zpracovavani ndlezovych fondt a k jejich
interpretaci. Vznikly tak dilezité studie hodnotici oppida jako celek (napt. Drda - Rybovd 1997), ¢i zaby-
vajici se nékterymi vyznamnymi druhy nalezt (napt. Cizmdr - Leichmann 2002; Karasovd 2002). V Ar-
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Obr. 8. Plan oppida Hradisté u Stradonic s pribéhem plynovodu v r. 1981 (dle Rybovd — Drda 1994)

cheologickém tistavu v Praze se podafilo zaplnit mezeru ve vytvafeni nalezovych zprav z vyzkumnych
sezén na oppidech Zavist (P. Drda a A. Rybova) a Ceské Lhotice (A. Danielisovd), v Narodnim muzeu
byla provedena revize nalezti a terénni dokumentace z Ttisova (Z. Karasova a M. Hlava), ale i prastarych
a dosud zcela neznamych nélezt ze Stradonic (P. Sankot a kolektiv). Ze Starého Hradiska byly vyhod-
noceny nékteré nalezové situace (Danielisovd 2005), analyza spon provedend J. Medunou vsak bohuzel
nemohla byt zcela dokoncena a zvefejnéna. V soucasné dobé se terénni aktivity na oppidech zamétuji
na povrchovou prospekci (napt. Ceské Lhotice - Danielisovd 2005; sbéry ] Militkého na T¥isové apod.),
geofyzikalni prizkum (Stradonice, Zavist, Hrazany, nepubl. vyzkumy R. K¥ivanka), ¢i geodetické zptes-
novani dil¢ich partii oppid (T¥isov, nepubl. vyzkumy Z. Karasové a S. Fichtla), pfi¢emz panuje opravnény
predpoklad, ze pfedevsim bez vyhodnoceni dosavadniho nalezového fondu nelze zodpovédné pokra-
¢ovat v odkryvech. Novy trend ve vyzkumu oppid nastoleny v 90. letech minulého stoleti je v8ak pod-
statné narusovan devastaci oppid ilegalnimi vykopy a zcizovanim nalez{i ¢etnymi detektorafi, proti
jejichz aktivitam c¢eska archeologie nenasla i¢innou obranu.

Shrneme-li vyse uvedené poznatky o dé&jinach zkoumani oppid v Ceské republice, Ize ¥ici, Ze na
¢eskych a moravskych oppidech byly provedeny jedny z nejrozsahlejsich terénnich vyzkumt na tomto
typu nalezist v Evropé. Se¢teme-li jednotlivé profesionalné vedené planovité vyzkumné sezény, dojdeme
k neuvéftitelnému zjisténi, Ze jich bylo provedeno, byt rtizného rozsahu a vyznamu, minimalné 111!
A to pfesto, nebo spise pravé proto, ze v Cechach nikdy neexistovala celkova strategie jejich zkoumand.
V soucasné dobeé zlistdva naprosta vétsina téchto vyzkumnych kampani nezvefejnéna a nemala ¢ast po-
znatk jiz jisté podlehla nepfiznivym okolnostem - ztraty dokumentace, nalezii, nendvratné poruseni
terénnich situaci, amrti autord vyzkumi apod. V lepsim pfipadé 1ze dohledat informace v réiznych stu-
diich, pfedbéznych zpravach, ale pfedevsim v archivech a v muzejnich depozitatich. Shrnujici praci
o ¢eskych a moravskych oppidech zatim postradame.

Tento stav je nepochybné dén nejrtiznéjsimi motivacemi, které vedly nejen k zahajovéni vykopédvek
na jednotlivych oppidech, ale pfedevsim k jejich dlouhodobému , péstovani”. Strategicky vedeny vy-
zkum s jasnymi védeckymi cili v nich byl spiSe vyjimkou a i v ném nehraly problémy doby laténské
vzdy hlavni tlohu. Do hry vedle prosté zvédavosti velmi ¢asto vstupovaly motivace praktické (ziskani
nalezl pro muzejni sbirky, tspésny pribéh exkurze kongresu), strategicko-politické (aktivni zapojeni
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do aktualniho spolecenského vyvoje, posileni pozice oboru ¢i instituce) a v neposledni fadé i prestiz in-
stituce ¢i osobni ambice jednotlivych badatelti. Zachranné vyzkumy ve vlastnim slova smyslu se na
zadném ceském ¢i moravském oppidu nikdy neuskute¢nily.

Motivace terénnich vyzkumt oppid, které vétsinou nebyly cisté védecké si (nejen) ¢eské badani jen
ziidkakdy pfipousti a ¢asto je bud’ zcela zaml¢uje, nebo hali do neur¢itych frazi o potfebé zjisténi chara-
nované motivace k provadéni vykopavek patfi k ptirozenému vyvoji oboru i spole¢nosti a pomineme-li
motivace ryze osobni, ¢asto sehravaly velmi pozitivni roli v rozvoji instituce ¢i oboru, a Ize je tedy
v tomto sméru oznacit za opodstatnéné (cf. napt. Colloque 2006). Ostatné vyvoj zkoumani oppid v éeskych
zemich nebyl a neni v tomto sméru v evropském kontextu zadnou vyjimkou. S naprosto totoznymi mo-
tivacemi, postupy i obdobnymi vysledky vyzkumt se setkdvame po celé laténské Evropé, a to nejen
v minulosti, ale i pfi navstévach pravé probihajicich vyzkuma.®
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ZUR ERFORSCHUNG DER OPPIDA IN BOHMEN UND MAHREN
IM VERGANGENEN JAHRTAUSEND

Der Beitrag gibt einen Uberblick iiber die Geschichte der Forschungen an latenezeitlichen Befestiqungen von den ersten
Arbeiten um die Wende zum 20. Jh. iiber die intensiven Grabungen der 1950er bis 1980er Jahre bis in die Nach-
wendezeit hinein und analysiert ihre Motive und Fragestellungen. Nach dem Zweiten Weltkrieg handelte es sich bis auf
eine einzige Ausnahme jeweils um planmdflige, langfristige Grabungen von ungefihrdeten Fundstellen, die von wissen-
schaftlichen Forschungsinstitutionen durchgefiihrt wurden. Die Ziele der Grabungen waren jedoch oft nicht wissen-
schaftlich, stattdessen von Neugierde, personlichem bzw. institutionellem Prestigedenken oder politischen Motiven ge-
leitet. Die meisten Ausgrabungen blieben bisherunbearbeitet und unpubliziert.

Abb. 1. Latenezeitliche Oppida in Béhmen und Mdhren Abb. 5. Damm der Talsperre Slapy an der Moldau, deren
Abb. 2. Die von L. Franz freigelegter Befestigungsmauer Errichtung die Ausgrabungen auf dem Oppidum Hrazany
auf Oppidum Trisov (nach L. Franz 1942) zur Folge hatte (Photo V. Salac)

Abb. 3. Rekonstruktion der Besiedlung des Oppidums Staré Abb. 6. Zavist bei Prag (1966). Libuse Jansovd erkldrt den
Hradisko (nach B6hm 1946) Teilnehmern des UISPP-Kongreses die Terrainsituation

Abb. 4. Plan des Oppidums Hrazany mit Ubersicht iiber die am Tor D (nach Filip 1967)

freigelegten Fldchen (nach Jansova 1986)
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Abb. 7. Zavist bei Prag. Luftbildaufnahme von Osten, Abb. 8. Plan des Oppidums Hradisté bei Stradonice. Verlauf
Ausschnitt: Akropolis vor der Zuschiittung im Jahre 2004 der Gasleitung im Jahre 1981 (nach Rybovd — Drda 1994)
(Photo I. Benkovd)

(Deutsch von V. Salac)
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