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STAROUNETICKE POHREBISTE V LAZNICH TOUSENI,
OKR. PRAHA-VYCHOD

Vaclav Moucha - Jaroslav Spaéek

UvoD

Touseriské ,,Hradistko” se v archeologické literatuie poprvé objevuje v roce 1891 (Pic 1891, 368). Lokalita
byla v minulosti mnohokrat naru$ena jednak zastavbou od pfelomu 19. a 20. stoleti rodinnymi domy,
jednak dvéma vodovodnimi fady pro Prahu vybudovanymi v roce 1908 a 1930, které mj. protaly ¢asti
eneolitického fortifika¢niho systému. Tyto zdsahy ovSem nebyly po archeologické strance sledovany.
Nezastavéna plocha lokality, dlouhodobé vyuzivana k zemédélskym tceltim, zna¢né utrpéla hlubokou
orbou. Vzhledem ke svému vyznamu byla lokalita ,, Hradistko” na k. 4. Lazné Tous$en v roce 1964 pro-
hlagena za chranénou kulturni pamatku a zapsédna do Statniho seznamu kulturnich pamatek pod re;j.
¢. 30371/2-2215. Zachranny archeologicky vyzkum na lokalité byl vyvolan v roce 1975 zahajenim ne-
ozndmenych zemnich praci pro stavbu rodinného domku a zjisténym zdmérem plochu lokality rozpar-
celovat pro vystavbu dal$ich, a to bez souhlasu ptislusnych tfada.

Vyzkum plochy ohrozené zastavbou provedlo v letech 1975 az 1982 Méstské muzeum v Celédkovicich
pod vedenim Jaroslava Spacka (Spacek 1976; tyZ 1978; tijz 1982; tyz 2004; Spacek - Snitily 2007).

LOKALIZACE A GEOMORFOLOGIE

Stredocesky meéstys Lazné Touseti lezi 20 km vychodné od Prahy na levém labském bfehu nedaleko
dnesniho soutoku Labe s Jizerou v tzv. ,Zlatém pruhu zemé Ceské” (obr. 1).

Vlastni poloha , Hradistko” (stfed lokality ZM 10 13-13-07; koor: 475:225) se rozklada p¥i vychodnim
okraji obce na staré labské ¢tvrtohorni terase ve vysce 183-190 m n. m. (obr. 2). Cely prostor pokryva
vrstva tmavé hnédé ornice, pod kterou je podobné zbarvené tmavé hnédé hlinité kulturni souvrstvi.
PodloZi je misty v hloubce az 150 cm pod dnesnim povrchem. PodloZi na zkoumané lokalité tvofi opu-
kova skala, na povrchu misty pfekryta vrstvou zlutého jilu.

Na severni strané je lokalita chranéna téméf 30 m vysokym pfikrym svahem s korytem ptivodné
protékajiciho Labe pfti jeho paté, dodnes ¢astecné patrnym v podobé zanikajicich ttni. Na jizni strané,
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Obr. 1. Ldzné Touseri (okr. Praha-vychod).
Vyrez z mapy 1:10 000 s vyznacenym
mistem vyzkumu. Nahore poloha lokality
na mapé CR
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za silnici vedouci z Celakovic do Brandysa n. L., lokalitu chranil baZinaty terén, pozdéji pfeménény
v dnes jiz neexistujici rybnik. Na vychodni strané byla poloha chranéna az do poloviny minulého stoleti
v polich patrnym, ¢asové vsak blize neuréenym piikopem a valem (Pi¢ 1891, 368; Podlaha - Sittler 1901,
304; Prisek 1908, 382). Pti zdchrannych archeologickych vyzkumech provedenych v letech 1997, 2000,
2002, 2003 a 2006 byl jak na akropoli, tak i na predhradi ¢aste¢né zachycen a zdokumentovan systém
eneolitickych a rané stfedovékych obrannych piikopt (§pa5€k 1998, 146; tyz 2001, 109; tyz 2004, 148;
Spacek -Snitilyy 2003, 168; titiz 2007, 121). Na zdpadni strané je vak situace z vétsi ¢asti znecitelnéna za-
stavbou, takze o konfiguraci terénu v tomto prostoru nelze nic jednoznaé¢ného Fici.

Plosny vyzkum v rozsahu asi 1600 m? se letech 1975-1982 uskute¢nil hlavné na pp¢. 660/1; na

dalsim pozemku (pp¢. 659/1) byla provedena sondaz.

POPIS TERENNI SITUACE

Starounétické pohfebisté v Laznich Tou$eni prozkoumané ve vyzkumnych sezénéach 1976, 1977 a 1978
se rozkladalo po vrstevnici V-Z na mirném svahu klesajicim k jihu na plose asi 20 x 10 m. Bylo odkryto
celkem 13 kostrovych hrobd, pfevazné individualnich, jen v hrobé ¢. 6 se nasly pozistatky dvou jedinct.
Protoze pohtebisté bylo zalo-
zené na fivnadském, tmavé hné-
dém hlinitém kulturnim souvrstvi
stejného zbarveni jako vypli hro-
\ bovych jam, nebylo mozné jejich
\ obrys vysledovat. Proto na planku
- pohftebisté (obr. 3) nejsou hroby na-
AN "\‘Z’ znaceny obrysové, nybrz jen ¢tve-
ANA  recky. Jen ve dvou pFipadech (hrob
_w\ 4a 7) hrobové jamy zasahovaly do
L zlutého jilovitého podlozi.
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Obr. 3. Ldzné Touseti (okr. Praha-vychod). Starounétické pohrebisté na plose vyzkumu
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POPIS HROBU A NALEZU

Hrob 1 (sonda 1V, 31. 7. 1976). Obr. 4:A; 8:1.

Orientace pohibu J-S, hlavou k J. Hrob uloZeny v tmavé hlinité kulturni vrstvé s nec¢itelnou hrobovou jamou. Kostra
ditéte (18 més.) leZela ve skréené poloze na pravém boku. V mistech pfed hornimi koncetinami a obli¢ejovou ¢asti
stal hrnecek (1) a miska (2). Kostra v partii hlavy a panve byla recentné narusena. Dno hrobu 55 cm od dnesniho po-
vrchu.

Nalezy:

1. Hrnecek s vyhnutym okrajem a vydutym télem. V. 71 mm, ¢ okraje 75 mm, @ dna 43 mm. M Celakovice, i. & A 2801.
Obr. 4:A1.

2. Miska s nizkym prohnutym okrajem. Na oblém odsazeni hrdla a téla pét pravidelné rozmisténych jazykovitych
vyénélkdl, z nichz dva byly odlomeny jiz v pravéku. V. 67 mm, g okraje 148 mm, @ dna 75 mm. M Celakovice,
i. ¢ A 2807. Obr. 4:A2.

Hrob 2 (sonda IV/zapadni, 3. 8. 1976). Obr. 4:B; 8:2.

Orientace pohibu JJV-SSZ, hlavou k JJV. Hrob uloZeny v tmavé hlinité, ¢etnymi uhliky prosycené kulturni vrstvé
tésné nad podlozim, s necitelnou hrobovou jamou. Kostra Zeny (18-20 let) leZela ve skréené poloze na pravém boku.
U temene a vpravo u hlavy dzbanek (1) a miska (2) a nékolik zvifecich kosti (neurceny). Celkové skelet $patné za-
chovany, podstatna ¢ast hrudi stravena, partie chodidel chybi. Dno hrobu 60 cm od dnesniho povrchu.

Nilezy:

1. Vakovity dzbanek s vyklenutym uchem zakoné¢enym rtizné dlouhymi listami. Pravidelné rozlozena (5x) ryta t¥as-
fovita vyzdoba vidlicovité zakon¢ena. Ucho jiz v pravéku ¢astecné opryskano. V. 158 mm, ¢ okraje 82 mm, ¢ dna
60 mm. M Celdkovice, i. & A 2804. Obr. 4B:1.

2. Miska kénicky rozevtena, masivni, s rovnym okrajem. V. 43 mm @ okraje 170 mm, @ dna 82 mm. M Celadkovice,
i. ¢. A 2808. Obr. 4:B2.

Intruze: Z okoli pohibu ¢ast kamenné térky (i. ¢. A 23132) a odstépek pazourku (i. ¢. A 23144).1

Hrob 3 (sonda IV/zapadni, 5. 8. 1976). Obr. 5:A.

Orientace pohibu J-S, hlavou k J. Hrob uloZeny v tmavé hlinité kulturni vrstvé, hrobova jdma nebyla patrna. Kostra
ditéte (3-6 més.) uloZena ve skréené poloze na pravém boku, obli¢ejem k vychodu. Partie trupu velmi Spatné zacho-
vana. Dno hrobu 60 cm od dnesniho povrchu. Bez nalez.

Hrob 4 (sonda IV./ A, 24. 8.1976). Obr. 5:B; 8:3.

Orientace pohibu J-S, hlavou k J. Hrobova jama nepravidelného ovélného tvaru zahloubena do zlutého jilovitého
podlozi. Kostra nedospélého jedince uloZena ve skréené poloze na pravém boku s obli¢ejovou ¢asti otocenou k vy-
chodu. Pfed rukama stal hrnec (1), u kolen miska (2). Dno hrobu 82 cm od dne$niho povrchu.

Nilezy:

1. Hrnec s vyrazné zalomenym bfichem a oble vyhnutym okrajem. Pod uchem kratka podkovovita zebérka. V. 124
mm, g okraje 117 mm, @ dna 65 mm. M Celakovice, i. ¢&. A 2805. Obr. 5:B1.

2. Hlubsi miska s vydutym télem a zaoblenym okrajem. Pod nim ¢tyfi pravidelné rozmisténé jazykovité vycnélky;
jeden v pravéku odlomen. Na spodni strané dna stopy po pouzivani. V. 61 mm, @ okraje 140 mm, ¢ dna 77 mm. M Ce-
lakovice, 1. ¢. A 2809. Obr. 5:B2.

Intruze: Hroty kosténych sidel (i. ¢. A 23531-2) a surovina - rohovec (i. ¢. A 23192).

Hrob 5 (sonda IV/vychodni, 25. 8. 1976). Obr. 5:C; 8:4.

Orientace pohibu J-S, hlavou k J. Hrob zjistény v tmavé hlinité kulturni vrstvé se nachdzel tésné nad jilovitym pod-
loZzim. Hrobova jama nebyla patrna. Z kostry Zeny (30-40 let) uloZené ve skréené poloze na pravém boku se zachovala
v anatomické poloze lebka, nékteré kosti z dolnich a hornich koncetin a ¢ast hrudniku. Obli¢ejova ¢ast byla otocena
k vychodu. Hrob byl druhotné narusen pozdéjsim zasahem. U nohou stal dzban (1). Dno hrobu 35 cm od dnesniho
povrchu.

Nilezy:

1. Vakovity dzban nad sirokym dnem oble zalomeny. Jemné ryta tfdstiovita vyzdoba (4 skupiny) je dopInéna svislou
klikatkou. V. 174 mm, @ okraje 117 mm, ¢ dna 95 mm. M Celakovice, i. &. A 2795. Obr. 5:C1.

Intruze: Odstép pazourku (i. ¢. A 23095) a ¢ast kosténého néstroje (i. ¢. 23488).

Hrob 6 (sonda IV/vychodni, 26. 8. 1976). Obr. 6:A.

Orientace pohbti ptivodné J-S, hlavou k J. Kosterni poztistatky dvou dospélych jedinct - a) muz (40-50 let), b) je-
dinec neurcitelného pohlavi - byly ulozeny mélce v kulturni vrstvé. V anatomické poloze ¢aste¢né zachovany kosti
z koncetin, zlomky lebky a dalsi drobné kosti rtizné premistény. Hrob narusovan recentné patrné hlubokou orbou.
Dno hrobu 35 cm od dnesniho povrchu. Bez nalezt.

Intruze: Zlomek eneolitické sekerky (i. ¢. A 23531).

1 Ze starsiho Fivnacského souvrstvi se do vyplné nékterych hrobi (¢. 2, 4-6, 12) druhotné dostaly pfedméty, které k vybave
hrobu nepatfily (intruze), a proto se jimi dale nezabyvame.
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Obr. 4. Lazné Touseri (okr. Praha-vychod). A —hrob 1; B—hrob 2. Kresby keramiky T. Mazdlkovad
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Obr. 5. Lazné Touseri (okr. Praha-vychod). A — hrob 3; B—hrob 4; C— hrob 5. Kresby keramiky T. Mazdlkovad
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Hrob 6 (se dvéma jedinci)
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Obr. 6. Ldzné TousSeri (okr. Praha-vychod). A —hrob 6; B—hrob 7; C—hrob 13; D — hrob 14.

Kresby keramiky T. Mazdlkovad
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Obr. 7. Lazné Touseri (okr. Praha-vychod). A —hrob 8; B — hrob 12. Kresby keramiky T. Mazdlkovd
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Hrob 7 (sonda IV/B, 19. 7. 1977). Obr. 6:B.

Orientace pohtbu J-S, hlavou k J (?). Z hrobové jamy zapusténé do zlutého jilovitého podlozi zachovéna jen jej
severni ¢ast. Podstatna ¢ast hrobové jamy byla zni¢ena v mladsi fazi osidleni lokality p#i budovéni rané stfedovékého
valu. Z obsahu hrobu zachovan v ptivodnim uloZeni u nohou (?) dzbéan (1) a dZbanek (2). Dno hrobu 55 cm od dnes-
niho povrchu.

Ndlezy:

1. Protahly vakovity dzbéan s tfasiiovitou vyzdobou (4 skupiny po tiech). Pod okrajem ucho zakon¢ené mirné pod-
kovovitymi plastickymi litami. V. 227 mm, @ okraje 110 mm, & dna 75 mm. M Celakovice, i. &. A 2794. Obr. 6:B1.

2. Dzbéanecek s uchem po stranach zebrovité zesilenym. V. 91 mm, o okraje 64 mm, o dna 40 mm. M Celdkovice,
i.¢. A 2802. Obr. 6:B2.

Hrob 8 (sonda IV /C, 23.7.1977). Obr. 7:A; 9:1.

Orientace pohibu J-S, hlavou k J (?). Hrob narusen pfi budovani valu. Hrobova jama nebyla patrnd, kostra dospélé
zeny lezela na povrchu zlutého jilovitého podlozi. Z kostry ulozené ve skréené poloze na pravém boku zachovany
dolni koncetiny s panevni partif a zlomky obratl z hrudni patefe. Dolni koncetiny v kolenech ohnuté, holenni kosti
pfimknuté ke stehennim. Pii pravé stehenni kosti stala miska (2), u chodidel hrnec (1) a pfed hrudi netiplnd amforka
(3). Dno hrobu 50 cm od dnesniho povrchu.

Ndlezy:

1. Hrnec kulovitého téla s masivnim uchem pod nizkym okrajem. V. 169 mm, & okraje 127 mm, & dna 68 mm. M Ce-
lakovice, i. ¢. A 2793. Obr. 7:A1.

100 mm. M Celakovice, i. & A 2810. Obr. 7:A2.

3. Dvouucha amforka s vejéitym télem. Jedno ucho dopInéno. V. 92 mm, @ okraje 80 mm, & dna 44 mm. M Celakovice,
i. ¢. A 2816. Obr. 7:A3.

Hrob 10 (sonda IV /D, 29. 8. 1977).

Orientace pohfbu J-S, hlavou k J. Hrobova jama nebyla patrna. Kostra novorozence leZela v tmavé kulturni vrstvé
asi 20 cm nad podlozim ve skréené poloze na pravém boku. Byla zna¢né porusena béhem mechanického skryvani
vrstvy v ramci vyzkumu. Dno hrobu 70 cm od dnesniho povrchu. Bez nalezt.

Hrob 11 (sonda IV/B/78, 5. 7. 1978).

Orientace pohifbu J-S, hlavou k J. Hrobova jama nebyla patrna. Kostra novorozence lezela v tmavé hnédé kulturni
vrstvé. Zachoval se jen jeji nepatrny zbytek, ostatni kosti nalezeny v odpadlé hliné ze stény sondy. Novorozenec byl
patrné uloZen ve skréené poloze na pravém boku. Dno hrobu 105 cm od dnesniho povrchu. Bez nalezt.

Hrob 12 (sonda IV/B/78, 5. 7. 1978). Obr. 7:B; 9:3.

Orientace pohibu J-S, hlavou k J. Hrob s necitelnou hrobovou jamou byl uloZzen v tmavé hlinité kulturni vrstvé -
vyplni fivnac¢ské chaty cca 20 cm nad jejim dnem. Kostra Zeny (30-40 let) byla uloZena ve skréené poloze na pravém
boku s trupem sto¢enym na bfise a s obli¢ejovou ¢asti obracenou k vychodu. P¥ed horni ¢asti trupu ulozen dzban (1)
a miska (2). Dno hrobu 45 cm od dne$ntho povrchu.

Nilezy:

1. Vakovity dzbédnek s tfasiiovitou vyzdobou. V. 131 mm, ¢ okraje 83 mm, ¢ dna 50 mm. M Celakovice, i. &. A 2803.
Obr. 7:B1.

2. Hluboka polokulovitd miska s pravidelné rozlozenymi péti jazykovitymi vy¢énélky (tfi v pravéku odlomené) pod
okrajem. V. 71 mm, @ okraje 158 mm, ¢ dna 77 mm. M Celakovice, i. ¢. A 2806. Obr. 7:B2.

Intruze: Z okoli pohibu ¢ast kosténého nastroje (i. ¢. A 23533) a ¢ast pazourkového néstroje (i. ¢. A 23198).

Hrob 13 (sonda VII/jizni, 2. 8. 1979). Obr. 6:C; 9:2.

Orientace pohibu J-S, hlavou k J. Hrobova jama nebyla patrna, kostra zZeny (40-50 let) leZzela na povrchu zlutého ji-
lovitého podlozi, pouze hlava byla zapusténa do piiléhajictho mazanicového ttvaru. Kostra lezela ve skréené poloze
na pravém boku s trupem mirné stoéenym na zada a s obli¢ejovou ¢asti otocenou k vychodu. Jizné od hlavy stala
amforka (1). V ptivodni anatomické poloze leZela lebka, trup a z dolnich koncetin stehenni kosti. Dolni ¢ast hrobu
byla zni¢ena pti hloubeni mladsi tnétické kulturni jamy, ve které byly nékteré kosti z dolnich koncetin druhotné po-
hozeny. Dno hrobu 95 cm od dnesniho povrchu.

Nilezy:

1. Amforka s vej¢itym télem a mirné prohnutym hrdlem. Na vyduti zbytky ptivodniho vyhlazeni. V. 86 mm, @ okra-
je 80 mm, ¢ dna 45 mm. M Celakovice, i. ¢. A 2821. Obr. 6:C1.

Hrob 14 (sonda VI/severni, 4. 8. 1978). Obr. 6:D; 9:4.

Orientace pohibu J-S, hlavou k J. Hrob nalezeny v hlinité kulturni vrstvé, obrys hrobové jamy nebyl ¢itelny. Kostra
ditéte (3 més.) ve skréené poloze leZela na pravém boku, obli¢ejem k vychodu. Hrob byl hlavné v partii dolnich
koncetin recentné narusen pii snimani kulturni vrstvy. Dno hrobu 95 cm od dnesniho povrchu. Bez naleza.
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Obr. 8. Ldzné Touseri (okr. Praha-vychod ). 1 —hrob ¢. 1;
2—hrob & 2; 3—hrob & 4; 4 —hrob & 5. Foto J. Spacek
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Obr. 9. Ldazné Touseti (okr. Praha-vychod ). 1 —hrob ¢. 8;
2—hrob¢. 13; 3—hrob ¢. 12; 4 — hrob ¢. 14.
Foto J. Spacek
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ROZBOR NALEZU

Poloha pohiebisté a jeho rozsah. Pohiebisté, postupné prozkoumané v nékolika vyzkumnych sezonach,
zaujimalo prostor velky asi 20 x 10 m na mirné svazitém terénu orientovaném k jihu (obr. 3). Rozkladalo
se v jihozapadni ¢asti celkové prozkoumané plochy, takZe jeho , hranice” na jihovychodni, severovy-
chodni a severozapadni strané jsou potvrzeny tim, Ze na prozkoumané plose dalsi hroby nebyly zjistény.
Na jihozapadni strané jsou hroby (¢. 7 a 8) vzdaleny jen asi 3 az 4 metry od hranice vyzkumu, a je tedy
otdzka, zda pohfebisté nepokracovalo déle timto smérem. Na druhou stranu pocet hrobt a jejich roz-
misténi zhruba do ovéalného prostoru by mohlo naznacovat, Ze zde mame uzavienou skupinu hrobda.

Planek pohtebisté (obr. 10; 11) je tfeba povazovat za schematicky. Vzhledem k necitelnosti obrysu
hrobovych jam jsme pro ného zvolili ,,idedlni” rozmér hrobu 50 x 100 cm, i kdyZz je zndmo, ze détské
hroby mély zpravidla mensi rozmér (Matousek 1982, 36).

Hroby a jejich tprava. Pozorovéani v tomto sméru bylo ztizeno tim, Ze hroby zapusténé do fivnac-
ského, tmavé hnédého hlinitého kulturniho souvrstvi mély vypli barevné shodnou, takze nebylo mozné
obrys hrobovych jam vysledovat, kromé dvou hrobt (¢. 4 a 7), jejichz dna zasahovala do podlozi.
K vnitini Gpravé hrobti nebylo pouzito kament a nebyly zjistény zadné jiné stopy, napt. po vydieveni
a pod. Dna hrobti se pohybovala v rozmezi od 35 cm do 105 cm od dnesniho povrchu.

Rozmisténi hrobti na pohtebisti. Na pohtebisti bylo prozkoumano celkem 13 hrobti, z toho 12
hrobti individualnich a 1 hrob se dvéma jedinci (hr. ¢. 6). Hroby jsou rozmistény na plose 20 x 10 m bez
vyraznéjsiho uspofadani do skupin nebo fad. Pokud ovSem za skupinku nepovazujeme seskupeni
hrobti ¢. 4,11,12 a 1, 2, 3. Jakousi fadu by mohly pfedstavovat hroby ¢. 8-1-3-10 (obr. 10).

Zajimavéjsi obraz pfindsi rozmisténi hrobt podle pohlavi zemfielého (obr. 10). Antropologicky vyzkum
pfinesl tyto vysledky: Muzi 1 jedinec - 7 % (hr. €. 6), Zeny 5 jedinc - 38 % (hr. ¢. 2, 5, §, 12, 13),
novorozenci a déti 5 jedinct - 38 % (hr. ¢. 1, 3, 10, 11, 14), mladistvi 1 jedinec - 7 % (hr. ¢. 4 - juv. 14-15
let), pohlavi neurcené 1 jedinec - 7 %, (hr. ¢. 6 - dospély v hrobé s dal$im jedincem - muZzem). Antropo-
logicky material se nedochoval v jednom hrobé (¢. 7) a neni do dal$ich tivah pojat. Z uvedeného vyplyva,
Ze je vyrovnany pocet pohfbenych déti (+ novorozenci) a Zen (5 + 5), dohromady 76 %, oproti jedinému
pohtbu muze (7 %).

Hroby novorozenct a déti (hr. ¢. 14, 11, 1, 3, 10) a hrob nedospélého jedince (hr. ¢. 4) jsou umistény
na okrajové, severovychodni strané pohtebisté, smérem k jihozdpadu pak néasleduji hroby Zen (hr. ¢. 13,
12, 8, 2, 5). Jediny muzsky hrob s dalsim bliZze neurc¢enym jedincem (hr. ¢. 6) je na jihovychodnim okraji
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4 10 Antrop. mat.
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Obr. 10. Lazné Tousen (okr. Praha-vychod). Starotunétické pohrebisté. Hroby s rozlisenim pohlavi pohrbenych jedinct
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pohfebisté. Zda jde o zamérné rozmisténi hrobti podle pohlavi, nebo o rozmisténi nahodné, je obtizné
rozhodnout, hlavné proto, Ze nevime, zda pohtebisté nepokracovalo déle jihozapadnim smérem.

Pohiebni ritus. Na pohfebisti je dolozeno vyhradné kostrové pohtbivéani. Pohtby ulozené ve skréené
poloze na pravém boku jsou orientovany ve sméru J (hlava)-S (nohy) s jedinou nepatrnou odchylkou
JJV-SSZ u hrobu ¢. 2. Az na jeden ptipad (hr. ¢. 6 se dvéma jedinci) jde o hroby individuélni.

Pokud se tyka stupné skrceni, pak , pfisné skréeni” (holenni a stehenni kosti jsou pfitistény k hrudi)
je zaznamenano u hrobd ¢. 1, 2, 5, 13. Volnéjsi skréeni, kdy holenni a stehenni kosti jsou od sebe
vzdaleny, vidime u hrobi ¢. 4 a 12. U vétSiny neporusenych pohibti jsou paze ohnuté v lokti a rukama
sméfuji k obliceji. Pohfby novorozenct a déti ukazuji na pfisné skréeni (pokud nebyly skelety pfilis po-
ruseny). V pripadé pohtebisté z Lazni TouSené Ize konstatovat, Ze stuperi skréeni neni vazan na pohlavi
pohibeného.

Milodary (obr. 11) jsou v 8 hrobech (62 %) zastoupeny vyhradné keramikou (celkem 15 nadob) téchto
tvart: dzbany a dzbanky (5 ks), misy a misky (5 ks), hrnce (3 ks) a dvouuché amfory (2 ks). Pét hrobti
(38 %) bylo bez milodart (détské hroby ¢. 3, 10, 11, 14 a pohfeb muze a dospélého jedince v hrobé ¢. 6).
Absence milodart v détskych hrobech neprekvapuje, spi$ zarazi, ze pohiby v hrobé ¢. 6 byly bez pti-
davkd.

Kombinace keramickych tvarti. Pouze jedna nadoba se vyskytla ve dvou hrobech zen: dzbanek
(hr. ¢. 5) a dvouucha amforka (hr. ¢. 13). Dvé nadoby stejného typu (dzbanky) jsou dolozeny v jednom
ptipadé (hr. ¢. 7 bez antrop. mat.). Obvykl4 je kombinace dvou nadob rtznych typt: miska + dzbanek
(nebo hrnec), celkem 4 piipady (30 %; hr. ¢. 1, 2, 4, 12); kombinace tfi rznych typt nddob (misa + hrnec
+ amfora) je doloZena jednou (hr. ¢. 8).

Vazba keramiky na pohibené jedince. Pohfeb muZze a dospélého jedince neurceného pohlavi (hr.
. 6): bez inventate. Zenské hroby: viech 5 hrobfi (38 %) obsahovalo keramikuy, a to po jedné nadobé (hr.
.5a13), dva po dvou nadobach (hr. ¢. 2 a 12) a jeden po tfech nddobéch (hr. ¢. 8). Détské hroby: celkem
5 hrobti (38 %), z toho jeden hrob (hr. ¢. 1) obsahoval hrnec a misu a dalsi 4 hroby nemély inventa# (hr.
¢. 3,10, 11, 14). Hroby bez urceni pohlavi zemfelého (hr. ¢. 4 a 7) obsahovaly po dvou nadobach.

Z uvedeného vyplyva, ze keramikou byly vybaveny vSechny Zenské hroby, jeden hrob détsky (hr.
¢. 1) a dva dalsi hroby bez uréeni pohlavi zemielého (hr. ¢. 4a 7).

Rozmisténi keramiky v hrobech. Keramika jak v hrobech Zenskych, tak v hrobech détskych byla
umisténa u hlavy (hr. ¢. 2, 13), u rukou (hr. ¢. 1, 4, 12) a u nohou (hr. ¢. 5 a patrné hr. ¢. 7). Pohibena zena
v hrobé ¢. 8 méla amforku u rukou, misu u stehennich kosti a hrnec s uchem u chodidel (hrob byl vsak
poruseny, takze nevime, jaka byla situace u hlavy).

Pohtebni ritus, milodary a jejich rozmisténi v hrobech a kombinace keramickych tvarti zcela odpo-
vidaji zvyklostem ve stargim obdobi tnétické kultury ve stiednich Cechach (Matousek 1982).

Keramika a jeji datovani. VSech 15 nadob z pohtebisté v Laznich Tou$eni se vyznacuje dobrym vy-
pélenim a vyhlazenym povrchem, pfevazné matnym. Povrch byl ptivodné leskly, ktery vsak ptisobenim
padniho prostfedi v hrobé zasel (ptivodni lesklé misto na povrchu se zachovalo na vyduti amforky
z hrobu ¢. 13). Barva povrchu hnédosedd, sedohnéda, sedocerna.

Na nékterych nadobéch souboru jsou na povrchu barevné odlisné skvrny, pfi okrajich namnoze
svétle zbarvené (hrob ¢. 8 miska a dzban, dzbany z hrobti ¢. 5, 7, hrnec a miska z hrobu ¢. 8). Tyto
skvrny, vzniklé nepravidelnym vypalenim, jsou pro starotinétickou keramiku typické. Keramicka hmota
vykazuje pfimés pisku, nékdy i slidy.

Neékteré nadoby byly do hrobu vlozeny poskozené béznym pouzivanim; pfevazné slo o odlomené
pupky nebo vyénélky u misek (hrob ¢. 1 nddoba 2, hrob ¢. 4 nddoba 2, hrob ¢. 12 nddoba 2), poskozené
ucho (hrob ¢. 2 nddoba 1) nebo dno (hrob ¢. 8 nadoba 2) ¢i opryskany povrch (hrob ¢. 7 nadoba 1, hrob
¢.12, nddoba 2). Jde tedy o keramiku bézné uzivanou, tedy o keramiku sidlistni.

Casové zatazeni souboru do staréiho obdobi tinétické kultury nedini zvlastnich potizi. Ke viem za-
stoupenym tvardm (dzban, hrnec, amforka a miska) najdeme ve stfedoceské oblasti celou fadu obdob,
které neni tieba zvlast uvadét (Jira 1923; tyz 1924; Hasek 1959; Kovdrik 1980; Havel 1980; tyZ 1981; Smejtek
2001).

Protoze starsi obdobi tnétické kultury mélo ve stiednich Cechach pomérné dlouhy vyvoj (300,
mozna az 400 let), vyvstava zde otazka, zda je mozné nalezovy soubor z Lazni Tou$ené do pribéhu
tohoto starsiho obdobi pfesnéji zaradit.

Vyvoj ve starsim obdobi anétické kultury byl plynuly, coz mtGzeme sledovat také v keramické
néplni, ktera se vyvijela tvarové, nikoliv v8ak funkéné. Obecné Ize ¥ici, Ze v pribéhu doby dochazi k vy-
raznéjsi profilaci nadob (i kdyz i v prototnétickém obdobi se vyraznéjsi profilace rovnéz objevuje).
Proto také vyvojové faze ve starsim obdobi kultury anétické nelze pojimat jako ostfe od sebe oddélené
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vyvojové etapy. Vyrazna a hlavné ndhla zména nastava az na poc¢atku mladstho obdobi anétické kultury
(Moucha 1963; Bartelheim 1998, 121, Grafik 2).

Keramicky soubor z Lazni Tousené patti do obdobi, kdy se v hrobech ve stiednich Cechéach objevuji
predevsim vakovité dzbany s tfastiovitou vyzdobou (nebo bez ni), hrnce, misy (nékdy na nozkéch)
a dvouuché amforky. Tedy tvary, které jsou charakteristické pro starounétickou fazi (Moucha 1963, 27).

Ze souboru 15 nadob zcela béznych tvari stoji za zminku dva dzbany zdobené plastickou a tfastio-
vitou vyzdobou.

V hrobé ¢. 2 (mlada zena, 18-20 roki) lezela u hlavy pohtbené miska a dzbanek (obr. 4:B1) zdobeny
tfasnovitou vyzdobou pojatou jako obriacené pismeno Y a s plastickymi ,, mirné rozevienymi vousy”
pod uchem. V tomto pfipadé se na jedné nadobeé setkdvaji dva prvky, které jinak zname z pravodni ke-
ramiky zvoncovitych pohérd. Jednak jsou to plastické ,vousy” pod uchy na privodni keramice zvon-
covitych pohért (nékdy jsou vykladany jako ,muzsky” element: Turek 2002, 222, obr. 1-2), jednak je to
ryta nebo plasticka vyzdoba ve tvaru obraceného pismene Y. Ta se objevuje jak na keramice kultury se
zvoncovitymi pohary, tak na keramice ze starstho obdobi unétické kultury nebo v nékterych starobron-
zovych kulturach v Karpatské kotliné (Moucha 1974, obr. 1). Oba tyto vyzdobné prvky (plastické ,, vousy”
a tfasnovita vyzdoba) maji dlouhou tradici a pomérné velké teritoridlni rozsifeni (Peska 2009, 157-168).

Dalsi dzban s tfasiiovitou vyzdobou a , mirné rozevienymi vousy” pod uchem zname z hrobu ¢. 7
(obr. 6:B1). Antropologicky material se nedochoval, takze nevime, komu byla nddoba urcena. Ve srovnani
se dzbanem z hrobu ¢. 2 zde vidime rozdil v jiném posazeni ucha, které je vysunuto témét k okraji
a tfasnovita vyzdoba je umisténa hluboko pod nim.

Plastické , vousy” pod uchem nezdobenych dzbanii se objevuji v naplni prototinétického obdobi
Castéji nez na zdobenych dzbanech starounétickych (napf. Neratovice: Kabdt - Zdpotocky 1962, 5, obr.
10:1). V dalsim vyvoji tnétické kultury jiz nejsou.

Na pohfebisti v Laznich Touseni se s plastickymi ,, vousy” dale setkdvame v hrobé ¢. 4 s pohtbem
mladsiho jedince (pohlavi neurceno) na vyraznéji profilovaném hrnci (obr. 5:B1).

Pohftebisté z Lazni Tousené podle zptsobu pohibivani a hrobového inventare patfi spise na pocatek
starotinétickeé faze, jak o tom svéd¢i nékteré vyzdobné prvky (plastické , vousy”, tfasiovita vyzdoba ve
tvaru obraceného pismene Y) aplikované v predchézejicim obdobi prototunétickém a v kultute se zvon-
covitymi pohary.

D Hrob bez milodaru
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Obr. 11. Lazné Tousen (okr. Praha-vychod). Starotnétické pohrebisté. Hroby s rozlisenim milodart
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SOUHRN

Kostrové pohtebisté ze starsiho obdobi kultury tinétické (12 hrobti individuélnich a jeden hrob se dvéma
jedinci) v Laznich Touseni (okr. Praha-vychod) prozkoumalo v pribéhu nékolika vyzkumnych sezon
Méstské muzeum v Celdkovicich pod vedenim Jaroslava Spacka.

Pohftebisté zcela odpovid4 podobnym stfedoceskym pohtebistim ze starsitho obdobi kultury anétické.
Prekvapujici je nepomeér mezi poc¢tem pohibti muzi (jen jeden piipad - hrob 6) a Zen a déti (10 hrob).
Tato skutecnost vsak muiZze byt zptsobena tim, Ze jisté nevime, zda pohfebisteé jesté nepokracuje déle ji-
hozapadnim smérem.

Keramicky soubor z Lazni Tousené patii do starsiho obdobi tunétické kultury, a to do starotinétické
faze, nejspise na jeji pocatek, jak o tom svéd¢i nékteré vyzdobné prvky, jako jsou plastické podkovovité
listy pod uchy nebo tfasiovita vyzdoba ve tvaru obraceného pismene Y, aplikované v pfedchazejicim
stupni prototinétickém a v kultufe se zvoncovitymi pohary.

Prednosti nalezového souboru z Lazni Tousené je, Ze mame k dispozici vysledky antropologického
rozboru (Handkovd - Vyhndnek 2011), ktery u kultur pouzivajicich stejnou orientaci hrob@i pro muze
a zeny (tnétickd kultura mezi takové patfi) maji nezastupitelny vyznam. U prevazné vétsiny dosud
znamych hrobi ze starstho obdobi kultury tnétické ve stfednich Cechach totiz tyto tdaje chybi, nebo
jsou nepfesné, a fada otazek, jako je napf. vazba urcitych keramickych typtd na pohlavi zemfelého, tak
zUstava nezodpovézena.
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DAS ALTAUNJETITZER GRABERFELD IN LAZNE TOUSEN, BEZ. PRAG-OST

Im Verlaufe von einigen Jahreszeiten der Notgrabung in Ldzen Touseri — 20 km dstlich von Prag — wurde das Griberfeld
(vermutlich nur seiner Teil) aus dem dlteren Zeitabschnitt der Aunjetitzer Kultur enthiillt. Es wurde in dltere dneoli-
thische kulturelle Schichten mit der gleichen Verfirbung wie bei Verfiillungen von Grabgruben eingetieft. Aus diesem
Grunde konnten die Umrisse nicht erkannt werden. Das Grdberfeld dehnt sich im Siidteil der untersuchten Fliche
(Abb. 3) aus und es kann nicht ausgeschlossen werden, dass es weiter in der siidlichen Richtung lduft.

Es wurden insgesamt dreizehn Griber entdeckt. Ein Grab umfasste die Doppelbestattung. Das Geschlecht sowie
das Alter wurden bei fast allen gestorbenen Personen rekognosziert. Unter den Beerdigten waren ein Mann, fiinf
Frauen und fiinf Kinder. Bei zwei Personen konnte das Geschlecht nicht bestimmt werden. In einem Fall blieb das an-
thropologische Material nicht erhalten. Auffallend ist die Disproportion zwischen Frauen- und Mdnnergribern (1:5).
Die Kindergriber (5%) wurden auf dem Nordrand des Griberfeldes situiert. In der siidlichen Richtung lagen die
Frauengriber. Das einzige Minnergrab Nr. 6 befand sich auf dem Ostrand des Griberfeldes.

Auf dem Griberfeld war der einheitliche Grabritus. Die Hocker lagen auf der rechten Hiifte mit der Orientierung
S (Kopf)-N (Beine) einfach im Boden. Die Grabbeigaben vertritt die Keramik in acht Gribern, d.h. in allen fiinf Frauen-
gribern, in einem Kindergrab und in zwei Gribern ohne Bestimmung des Geschlechtes der beerdigten Person. Vier
Kindergraber und ein Mdinnergrab haben keine Grabbeigaben. Im Fall, dass die Keramik in den Gribern mehrere
Bruchstiicke hat, handelt es sich um die Kombination - Krug + Schiissel (4x), Henkeltopf + Amphora + Schiissel (1x),
Krug + Kriiglein (1x). Ein Gefiiss (Krug und Kriiglein) waren zweimal in den Gribern vertreten.

Die keramische Kollektion aus Lizné Touseri gehdrt zum dlteren Zeitabschnitt der Aunjetitzer Kultur und zwar
zur Altaunjetitzer Phase - vermutlich zu ihrem Anfang. Diese Tatsache beweisen manche Verzierungselemente wie
plastische hufeisenformige Leisten unter den Henkeln oder die Franzenverzierung in Gestalt der umgekehrten Buch-
stabe Y, die in der vorangehenden Protoaunjetizer Stufe und in der Glockenbecherkultur verwendet wurden.

Abb. 1. Ldzné Touseri. Ausschnitt aus der Karte mit dem Abb. 7. Lazné Touser. A— Grab 8; B— Grab 12
bezeichneten Ort der Untersuchung Abb. 8. Ldzné Touseri. 1— Grab Nr. 1; 2 — Grab Nr. 2;
Abb. 2. Lazné Tousen. Ausschnitt aus der Katastralkarte 3—Grab Nr. 4; 4— Grab Nr. 5

mit der bezeichneten Flédche der Untersuchung Abb. 9. Ldzné Touseri. 1— Grab Nr. 8; 2 — Grab Nr. 13;
Abb. 3. Ldzné Tousen. Das Altaunjetitzer Grdaberfeld 3 —Grab Nr. 12; 4 — Grab Nr. 14

auf der Fliche der Untersuchung Abb. 10. Ldzné Touseri. Das Altaunjetitzer Grdberfeld.
Abb. 4. Lazné Tousen. A—Grab 1; B— Grab 2 Die Gréber mit der Unterscheidung des Geschlechts
Abb. 5. Ldzné Touseri. A— Grab 3; B - Grab 4; C— Grab 5 von beerdigten Personen

Abb. 6. Lézné Touser. A—Grab 6: B—Grab 7: C— Grab 13; Abb. 11. Lazné Touseri. Das Altaunjetitzer Gréberfeld.
D—Grab 14 Die Grdber mit der Unterscheidung von Grabbeigaben
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