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NEOLITICKE A ENEOLITICKE SIDLISKO V BIELOVCIACH

Ivan Cheben — Gabriel Fusek

1. OPIS A POLOHA NALEZISKA

V priebehu maja 1985 sa prieskumom zistilo, Ze pri zemnych pracach spojenych s reguldciou toku rieky
Ipel sa v katastri obce Bielovce (okres Levice, Slovensko) postupne ni¢i dovtedy nezndme praveké
a stredoveké sidlisko. Naprie¢ lokalitou sa budovalo nové koryto Ipla a v ¢ase prieskumu naleziska
boli uz vytazené dve tretiny planovaného tseku. Stibezne sa pozdlz nového koryta nasypavala ochranna
hradza, na ktorej sa nachadzal pocetny archeologicky material, predovsetkym ¢repy zo zni¢enych sid-
liskovych jam. Na zaklade tohto zistenia sa mdzeme teda opravnené domnievat, Ze podstatna cast roz-
lohy ostrohu bola v minulosti systematicky osidlovana, teda aj na porusenej ploche. V nadvéaznosti na
vysledok povrchového prieskumu sa uskutoc¢nil na zvysnej, neporusenej ploche lokality, kratkodoby
zachranny vyskum (Fusek 1986). Zo ziskanych néalezovych celkov, ide o 32 sidliskovych jam, boli doteraz
stborne vyhodnotené iba sidliskové nalezy z objektu 6 zo starsieho stupmia (LT B) doby laténskej (Fusek
1986, 83, obr. 36:1-4) a z obdobia v¢asného a vrcholného stredoveku (Fusek 2000, obr. 2). Okrem spome-
nutych nélezov sa dolozilo osidlenie polohy aj v priebehu kulttary linearnej, Zeliezovskej skupiny,
mlad3ej fazy badenskej kulttry a ¢akanskej kultary.

Osidlenie v polohe Telek sa rozklada na nizkom ostrohu, v nadmorskej vyske 114 m, vybiehajacom
z Ipel'skej pahorkatiny do Ipel'skej nivy, pricom prevysenie terénu dosahuje v tychto miestach cca 1 m nad
inunddaciou rieky. V ¢ase vyskumu bola osidlena plocha obtekand z troch stran meandrom Ipla (obr. 1).
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Obr. 1. Bielovce, Telek. Situovanie sidliskového aredlu s preskimanou plochou
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Obr. 2. Bielovce, Telek. Celkovy pldn (a — sidliskové jamy; b — skimand plocha; ¢ — zni¢end cast; d — terénna depresia;
e —Zeliezovska skupina; f — badenska kultura; g — Cakanskd kultdra; h — doba laténska;, i — véasny a vrcholny stredovek)
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Podlozie je tu tvorené nivnymi sedimentami, a priamo na lokalite sa vyskytuja sprase, resp. sprasové
hliny prevrstvené degradovanou ¢ernozemou. Pokial ide o bonitu pody, je treba uviest, Ze je charakteri-
zovana ako velmi produkéna.

Samotny zachranny vyskum sa zameral na odkrytie ¢asti bezprostredne ohrozenej vystavbou nové-
ho koryta Ipl'a. Vyty¢ila sa sonda o rozmeroch 90 x 80 m, ktord sa z hl'adiska evidencie rozdelila do sek-
torovych §tvorcov o rozmeroch 5 x 5 m. Pre zistenie situdcie sa najskor odstranila ornica do hibky 30 cm
a niekol'kymi rezmi o Sirke 2 m sa zistila aroven zachytenia sidliskovych jam. V niektorych tsekoch
vsak bolo potrebné rezy prehlbovat, pretoze sa sidliskové objekty v premiesanom humusovitom hori-
zonte v tejto trovni necrtali. Postupnym znizovanim sa sprasové podloZie, vratane vrstvy humusu, za-
chytilo az v hibke 80-90 cm. V kulttrnej vrstve sa nachédzali érepy z obdobia neolitu, eneolitu, mladsej
doby bronzovej, véasného a vrcholného stredoveku. Vo vrstve sa vSak nepodarilo odliit pédorys ani
jednej sidliskovej jamy. Z uvedenych doévodov sa na odkrytie celej vytycenej plochy pouzil zemny stroj.
Takymto sposobom sa zacistila plocha 1121 m? Sktmana plocha (obr. 2) mala nepravidelny tvar, pretoze
sa zistilo, Ze v niektorych miestach sa nachadzala terénna depresia, ktord bola pravidelne zaplavovana
a sidliskové jamy sa tu nenachadzali. Zaplavova vrstva sa vyrazne farebne odliSovala nielen od podlozia,
ale aj od vrstvy zeminy nasadajdcej na iiu. Zaroven bolo mozné vel'mi dobre sledovat aj jej okraje a bez-
pecne ich ohranicit.

2. KULTURA LINEARNA A ZELIEZOVSKA SKUPINA

Zastupuju najstarsie dolozené osidlenie na lokalite. Sidliskové jamy sa nachadzali rozloZené prakticky
na celej preskiimanej ploche. Ojedinelé nélezy keramiky boli ziskané aj prehlbovanim sidliskovej vrstvy,
prip. sa nachddzali ako intrazia v mladsich sidliskovych jaméch. Zo sektoru H/19 sa, okrem fragmentu
nadoby zdobenej zvazkom Styroch rytych dvojliniek ohrani¢enych zarezmi umiestnenych okolo antro-
pomorfne alebo zoomorfne ¢leneného uska (obr. 3:1), ziskali aj ¢repy hornej ¢asti hrubostennej nadoby
(obr. 3:19), ktorti na zaklade vyhotovenia a pouzitého keramického materidlu radime ku kultare linedrnej.
Iny typ zoomorfného uska s rytou dvojlinkou prerusenou zarezom pochddza zo sektoru B/19 (obr. 3:2).
Z jamy 3, patriacej badenskej kultudre, sa ziskal jednak ¢rep gul'ovitej nadoby s obeznou rytou dvojlinkou
a do poloblakov zoradené dvojlinky ukoncené a prerusované zarezmi (obr. 3:4), ako i spodna cast tela
misky na nozke (obr. 3:6).

Ku kultare linedrnej a Zeliezovskej skupine bolo priradenych dvanast sidliskovych jam (obr. 2:e),
z ktorych viac ako polovica obsahovala vyraznejsi keramicky inventar - ide o objekty 2, 8, 20, 21, 29, 30
a31. Jamy 5,7, 10, 14 a 28 boli ku kulttre linearnej, resp. Zeliezovskej skupine priradené iba na zaklade
identického zasypu s objektami obsahujticimi keramicky inventar kulttry linearnej alebo skupiny zelie-
zovskej. Nevylucujeme vsak, Ze niektoré z nich mohli patrit aj inému sidliskovému horizontu. Vyraznym
spolo¢nym znakom pre jamy zaradené do tohoto ¢asového horizontu, bol ich jednotny zasyp, ktory sa
po zacisteni farebne pomerne slabo odlisoval svojou bledohnedou az bledosivou vypliiou. Aj obrysy
jam sa nevyrazne Crtali v spraSsovom podlozi. Vo vicsine pripadov sa zachytili jamy nepravidelného,
skor pozdizneho tvaru. Predpokladédme, Ze vo vicsine pripadov mohlo ist o jamy vyuzivané k exploatacii
zeminy. Spoloénym znakom pre vic¢$inu z nich bolo, Ze boli orientované v smere S-J, ¢o by nepriamo
mohlo indikovat, prip. vymedzovat priestor, na ktorom mohli stat' dlhé kolové domy. Avsak samotné
kolové jamy, ktoré by jednoznacne identifikovali pddorys domu s kolovou konstrukciou, sme nezachytili.
Za jediny naznak na moznu existenciu kolovych domov mézeme s vel'kou rezervou povazovat trojicu
vnatornych kolov (?) zachytent v blizkosti objektu 14, ako i trojicu vnttornych kolov (?) juzne pozdiznej
jamy 31. Sidliskové jamy kultary linedrnej a zeliezovskej skupiny boli vo véaésine pripadov porusené
roznou ¢innostou v mladsich obdobiach.

2.1. Opis jdm a inventdra

Jama 2 (sektor B/19) s mierne ovalnym tvarom poddorysu s rozmermi 130 x 140 cm. Steny sa $ikmo zvazovali k plo-
chému dnu v hibke 12 cm. V sivohnedej vyplni sa nachadzalo sedem ¢repov. Zastapena je dutd nozka misy (obr.
3:11), okraj gul'ovitej nddoby s prezliabnutym valcovitym vycnelkom (obr. 3:8) a ¢repy z tiel hrubostennych nddob
opatrenych plastickym vyénelkom alebo radom vrypov nechtom usporiadanych v obliku. Najvyraznej$im je ¢rep
z tela zdobeny rytou dvojlinkou prerusovanou pozdiznymi vrypmi (obr. 3:7). Vo vyplni sa vyskytli aj drobné zlomky
mazanice.

Jama 5 (sektor B-C/19) - ide o ¢ast plytko zahibenej jamy ovélneho podorysu so ikmymi stenami a plochym dnom
v hilbke 14 cm. V sivohnedej vyplni sa zistili iba zlomky mazanice.
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Jama 7 (sektor B/19) plytko zahibend, porugena kolovou jamou s tmavo sfarbenou zeminou, nepravidelného ovalneho
tvaru poédorysu s rozmermi 160 x 110 cm, $ikmymi stenami, plochym dnom v hlbke 10 cm a ovalnou priehlbiiou
o rozmeroch 48 x 28 cm pri vychodnom okraji. V sivohnedej vyplni sa nachadzali iba drobné zlomky mazanice.

Jama 8 (sektor A/19) s nepravidelne ovalnym tvarom o maximalnej $irke 110 cm, zvislo zapustenymi stenami a mierne
prehnutym dnom v hibke 67 cm, bola odkryta iba ¢iasto¢ne - jeho ¢ast pokracovala mimo skamant plochu. Pri za-
padnom okraji bola porusena jamou 3 badenskej kulttary. V zasype sa nachddzalo 41 ¢repov, ktoré patrili trom za-
kladnym typom nadob. Najpocetnejsie st zasttipené tenkostenné gul'ovité nadoby, ktoré zaroven vykazuju aj viaceré
vyzdobné motivy (obr. 3:3, 12, 16-18). Pocetnd skupinu tvoria aj polgul'ovité nadoby (obr. 3:9, 10), ktorych vyzdobu
tvoria kombindcie rytych dvojliniek. Vyskytuja sa aj nezdobené zlomky fl'asovitych nadob, resp. naddob s hrdlom.
K tomuto typu patri aj zlomok z tela opatreny velkou ovalnou vypnulinou s dvomi dvojicami jamiek (obr. 3: 20).
Inventér doplita kostené idlo, stred radiolaritovej cepele, zvieracie kosti, rastlinné zvysky a mazanica.

Jama 10 (sektor N/17) nepravidelného ovalneho tvaru, o rozmeroch 138 x 94 cm, s vyraznej$im stupiiovitym vybez-
kom v zapadnej ¢asti, zoSikmenymi stenami a plochym dnom v hlbke 13 cm. V juhovychodnej ¢asti jamy sa na dne
zachytila kolova jamka s priemerom 12 cm zapustena 5 cm pod droveni dna jamy.

Jama 14 (sektor L/12) bola v superpozicii s jamou 13, badenskej kultiry, ktora sa sfarbenim vyplne vyrazne od jamy
14 odlisovala. Odkryté ¢ast mala nepravidelny tvar pédorysu. Steny sikmo klesali k stuptiovitému dnu v hlbke 14
cm, resp. 26 cm. Neobsahovala inventar.

Pri juznom okraji sa nachadzali tri plytko zahlbené jamy usporiadané v rade v smere V-Z, z ktorych zépadna / ozna-
¢end ako jama A/ poskytla hrot kosteného $idla. Ich stavis s jamou 14 je neisty, i ked ich vyplii bola identicka ako
v jame 14.

Jama 20 (sektor M/14-15) nepravidelného obdlznikového tvaru, o rozmeroch 176 x 72 cm, so zaoblenymi rohmi
a kratéimi stenami, orientovana SV-JZ. Steny sikmo klesali k misovite prehnutému dnu s maximalnou hibkou 18 cm.
Na dne sa zachytili viditeIné dve ovélne zahibeniny nerovnakych rozmerov i troviiami zahibenia. V obsahu sa vy-
skytol jeden ¢rep z tela hrubostennej gul'ovitej nddoby so zvisle previtanym masivnejsim uskom.

Jama 21 (sektor E/15) nepravidelného pozdizneho az obdiznikového tvaru o rozmeroch 228 x 104 cm, s prehnutymi
dlh&imi a zaoblenymi kratsimi stenami, vaiiovite zapustend do podlozia, s mierne prehnutym dnom v hibke 84 cm.
V hnedosivej vyplni sa vyskytlo dvadsatdva zlomkov keramiky, z ktorych podstatni ¢ast tvorili ¢repy z tiel hrubos-
tennych nadob (obr. 4:1, 3, 5), pricom vyzdoba sa obmedzila iba na vrypy nechtom usporiadané v liniach. Tenkostenna
keramika bola zastipend okrajom misy (obr. 4:4) a fragmentom z tela s rytou dvojlinkou (obr. 4:2). Ojedinelym je
zvislo previtané usko (obr. 4:6) povodne umiestnené na tele amforovitej nadoby.

Jama 28 (sektor O/18) kruhového tvaru s priemerom 98 cm, bola porusena vcasnostredovekou jamou 4. Zachovana
¢ast bola kotlovite zahibena s vodorovnym plochym dnom v hibke 47 cm, neobsahovala inventar.

Jama 29 (sektor D-E/15-16) pozdizneho, pozdizneho ovélneho tvaru, ktord sa odkryla iba ¢iasto¢ne, mala zvislo
a $ikmo zapustené steny a prehnuté dno v hibke 62 cm. V juznej ¢asti dno schodovite klesalo. V zasype sa celkovo
vyskytlo pét ¢repov, z ktorych iba jeden mal vyzdobu vo forme rytej dvojlinky. Okrem zlomkov keramiky sa vo vy-
plni nachadzali aj zvieracie kosti.

Jama 30 (sektor D/15) nepravidelného ovalno-kruhového tvaru s rozmermi 139 x 150 cm, so stenami i dnom, v hibke
29 cm, zaoblenymi. Jama, ktorej vyplii tvorila zemina sivohnedej farby, bola zahibené do objektu 31. Inventér repre-
zentuje dvadsat'pat zlomkov keramiky, prevazne z tenkostennych nezdobenych polgul'ovitych mis (obr. 4:8). Keramika
hrubostennych tvarov nesie vyzdobu plastickt (obr. 4:9) alebo ju tvori rad jamiek (obr. 4:10). Inventar doplitaja dva
astepy z radiolaritu a zvieracie kosti.

Jama 31 (sektor D/14-15) nepravidelného pozdizneho tvaru, so zachovanou dizkou 730 cm, sa nevyrazne értal
v podlozi. V strede dosahovala maximalna &irka 100 cm. Steny ikmo klesali ku konkdvnemu dnu v hibke 30 cm.
V juhozapadnej ¢asti bola porusena jamou 30 a v severovychodnej ¢asti i jamami 18 a 25. Zasypom bola bledosiva
zemina, v ktorej sa naslo devit ¢repov, z ktorych iba jeden mal vyzdobu rytych linii (obr. 4:12). Okrem keramiky sa
vo vyplni nachadzali tdlomky zvieracich kosti a drobné fragmenty mazanice.

2.2. Keramika a kamenné nastroje

V nepocetnom keramickom inventari st zastipené tak tenkostenné nadoby s rytym ornamentom, ako
aj hrubostenné tvary, na ktorych sa uplatnila plastickd vyzdoba tvorena vypnulinami alebo plastickymi
listami pretlac¢ané prstami. Pokial ide o ryté vodorovné alebo oblikovité linie jednoznacne plati konsta-
tovanie, Ze vel'mi vyrazne prevazuje samostatne radena ryta dvojlinka. T4 sa iba vynimoc¢ne objavuje
vo zvézku Styroch dvojliniek (obr. 3:1). Ryta tenka dvojlinka tvorila bud’ obezné linie pod okrajom (obr.
3:4, 17, 18), alebo tvorila hlavny ornament spravidla umiestneny na tele nadoby (obr. 3:3, 15, 17).
V jednom pripade rytd kompoziciu tvorila jedna linia (obr. 4:7). Ryté linie, plati to pre jednoduchii liniu
ako i dvojlinku, ktoré tvorili vedlajsi alebo hlavny ornament, boli ohrani¢ené alebo prerusované viacerymi
typmi jamiek alebo vrypmi. Vo vyzdobe sa uplatiiovala samostatne situovana kruhova (obr. 3:3) alebo
ovalna jamka (obr. 3:9, 14). Menej frekventované st dve trojuholnikovité (obr. 3:18) alebo tri (obr. 3:12,
17) v rade usporiadané jamky. Podobné konstatovanie plati aj o kratkych vrypoch, ktoré spravidla
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Obr. 3. Bielovce, Telek. Keramika: 1, 2, 5, 19 — kultdrna vrstva; 3, 9, 10, 12—-18, 20 — jama 8; 4, 6 — jama 3;
7,8, 11 —jama 2 (mierka a: 1-18, 20; b: 19)
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ohranicovali alebo prerusovali ryté dvojlinky (obr. 3:4, 7, 10, 13, 15, 16). Na fragmente amforovitej na-
doby zo sektoru H/19 sa okrem plastického vodorovne previtaného uska objavil dlhy vryp ohranicujtci
zvdzok rytych dvojliniek (obr. 3:1).

V prevaznej miere ide o zlomkovite zachovany keramicky inventar, ¢o neumoznovalo rekonstruovat
uplatiiovany vyzdobny motiv. Iba na ¢asti keramickych zlomkov bolo mozné stanovit ornamenta¢né
prvky, ktoré vytvarali vyzdobu nddob. Na fragmente gul'ovitej nadoby z jamy 3 sa pod obeznou liniou,
rytou dvojlinkou, nachadzali zavesené poloblaky (obr. 3: 4). Iny typ predstavujt dva zlomky gul'ovitych
nadob z jamy 8, kde sa pod dvojicou obeznych linii pod okrajom uplatnili viacndsobné oblikové linie
(obr. 3:15, 17). K tomuto typu mozeme pravdepodobne priradit aj zlomok z tela nadoby z jamy 2 (obr.
3:7). Tretim doloZenym motivom v keramickom inventari z Bieloviec st viacndsobné linie vodorovne
umiestnenych dvojliniek (obr. 3:12, 18). Nie celkom rekonstruovatelnym motivom, na zaklade zachova-
nych zlomkov, st lomené linie rytych dvojliniek opatrenych ovélnymi jamkami alebo kratkymi vrypmi
(obr. 3:9, 10, 13). Iba fragment tela gul'ovitej nadoby z jamy 8 poskytol predstavu o usporiadani vodorovne
i 8ikmo, resp. zvislo radenych rytych dvojliniek (obr. 3:16).

Plastické vyzdoba na tenkostennych keramickych tvaroch sa obmedzila iba na aplikaciu zoomorfnych
vodorovne previtanych usiek umiestnenych na maximalnej vydutine tela. Obidva exemplare z Bieloviec
pochadzaja zo zberu v sektoroch B/19 a H/19. Boli nimi opatrené amforovité nadoby s vyzdobou
rytych samostatne (obr. 3:2) alebo vo zvizku usporiadanych dvojliniek (obr. 3:1) s vrypmi. Tak ako pri
ornamente oboch nadob, sledujeme odlisnosti aj pri profilovani uska, jeho ¢leneni zarezmi, alebo iba
zvyraznenim vodorovnymi vrypmi. Charakter vyzdoby amforovitych nadob umoziuje ich priradenie
do horizontu osidlenia polohy Zeliezovskou skupinou.

Iba z jamy 8 pochadza pocetnej$i rytym ornamentom opatreny keramicky inventar. Ide o devat
fragmentov gulovitych nadob zdobenych rytou dvojlinkou, na ktorych sa objavuju prvky kultary li-
nearnej (jamky), ale aj skupiny Zeliezovskej (vrypy). Podla porusenia jamy 31 jamou 30, moéZeme usu-
dzovat, Ze keramika je ¢asovo odlisnd. Z daného hl'adiska je tato superpozicia jam nepreukazatelna,
kedZe v jame 31 sa vyskytol iba jediny zdobeny fragment z tela polgul'ovitej nadoby so zvyskom zvizku
(?) rytych dvojliniek (obr. 4:12).

Z typologického hl'adiska stt medzi hrubostennymi tvarmi zastapené gul'ovité, polgul'ovité, amforo-
vité alebo fl'asovité nadoby. Najvyraznej$im je tvarom je horna ¢ast nadoby s pasikovym uchom umiest-
nenym na pleciach (obr. 3:19), ktord pochadza zo zberu v sektore H/19. Ako stivisi s ostatnymi nélezmi
z tohoto priestoru osidlenej plochy, je neisté. Vyzdoba, dolozena na mensej ¢asti hrubostennej keramiky
z Bieloviec, sa obmedzuje iba na uplatnenie plastickej, do poloblikov radenej a prstami pretldcanej
listy. Iny typ ornamentu predstavuje vodorovny rad jamiek (obr. 4:10). Ista variabilita sa da sledovat pri
vypnulinach. Objavuje sa vypnulina kruhového tvaru v strede pretlacena (obr. 4:9), ktora sa vyskytuje
aj v kombinacii s plastickou pretlacanou paskou. Najvyraznej$ou je masivna ovalna vypnulina s dvomi
dvojicami jamiek (obr. 3:20). V inventari nechybaji ani fragmentarne zachované ucha viacerych typov.
Pri exemplari z objektu 21 sa mdzeme domnievat, Ze by mohlo pochadzat' z putiiovitej nadoby. Pokial
ide o primes v pouZzitej hrn¢ine, objavuje sa pri hrubostennej keramiky pomerne ¢asto pouzitie organic-
kych latok.

Z arealu sidliska v Bielovciach pochadza, zo zberu v sektore J/19, aj keramicky import z prostredia
bukovohorskej kultary. Ide o fragment z tela nadoby zdobenej hustymi rytymi liniami oddelenymi vy-
lestenym pasom ohrani¢enym v linii radenych vpichov (obr. 3:5). Podla charakteru vyzdoby patri do
star§ieho vyvojového horizontu kulttry bukovohorskej. V protiklade s inymi lokalitami, na ktorych sa
nalezy keramiky bukovohorskej kulttry vyskytli je, Ze v Bielovciach sa v inventari stiepanej industrie
nevyskytol artefakt vyhotoveny z obsidianu.

Stiepana industria je zastipena iba tromi exemplarmi, ktoré patria dvom typom. Z jamy 8 pochadza
simernd stredova cast ¢epele vyhotovena z karpatského radiolaritu. Dva neforemné tstepy, vyhotovené
z rovnakej suroviny, sa vyskytli v jame 30. S velkou opatrnostou modzeme do okruhu kultary linedrnej
alebo skupine Zeliezovskej priradit dva artefakty pochadzajice z povrchového zberu na ploche sidliska.
V oboch pripadoch ide o ¢ast’ ¢epele bez vrcholu, ktoré boli vyhotovené z karpatského radiolaritu.

Podobne aj kamenna brisend industria je zastapena iba sporadicky, ¢o je pre vac¢sinu sidlisk tohoto
obdobia na juhozdapadnom Slovensku prizna¢né. Dolozené st zédkladné dve typologické skupiny arte-
faktov, ktoré sa v danom obdobi pouZzivali. V prvom pripade ide o dva kopytovité kliny o rozmeroch
173 x 38 x 32 a 115 x 36 x 30 mm vyhotovené z amfibolitovej bridlice. Obidva nastroje v$ak pochadzaju
z povrchového zberu v SirSom priestore osidlenej plochy, takze nie je mozné ich jednoznacnejsie kultdrne
priradenie. Predpokladdme, Ze s najvédcsou pravdepodobnostou patria do ¢asového horizontu Zelie-
zovskej skupiny. Z morfologického hl'adiska ide o kliny s vysokym trojuholnikovitym profilom tela.
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Obr. 4. Bielovce, Telek. Keramika: 1-6 — jama 21; 7-10 — jama 30; 11, 13-16, 18-20, 22, 24 — jama 3; 12 — jama 31;
17,21, 23, 25-27 —jama 13
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Ostrie jedného z nich nesie vyrazné znaky po pouzivani, ¢o doklada jednak velmi vyrazné otupenie
ostria, a zaroven na artefakte sledujeme aj vyrazné stopy po zabrusovani predovsetkym spodnej partie
ostria. Désledkom ¢oho sa stratila pdvodna simernost nastroja. Druhym typom nastroja, ktory tak isto
pochadza zo zberu, je plocha kopytovite klenuta sekera s rozmermi 63 x 57 X 19 mm vyhotovena z am-
fibolitovej bridlice. Aj v tomto pripade sledujeme vel'mi vyrazné stopy po postupnom zbrusovani ostria,
¢im sa zmenila povodna dizka. Takéto tprava je jednoznaénym dosledkom jej intenzivneho pouzivania.
V tomto pripade sa pouzivala skor ako tesla.

2.3. Paleobotanika

Pokial ide o tento druh archeologického inventéra, je na hodnotenom nalezisku zastapeny viac ako
skromne. Vyskyt sa obmedzil iba na drobné zlomky mazanice, a aj tie sa zvdc¢sa nedali podrobit blizsej
analyze. V jednom pripade sa na zlomku mazanice z jamy 2 nachadzal vyrazny odtlac¢ok stiepaného
dreva. Hlinita hmota zvysnych fragmentov mazanice nebola dobre vymiesend, takze iné odtlacky rastlin
sa nezistili. Na rozdiel od predchadzajiceho exemplaru, sa na mazanici z jamy 8, zachytenej v hibke
50-80 c¢m, dolozili tri odtlacky pritov s priemerom do dvoch centimetrov. Odtlacky inych rastlin, ide
o rozldmané plevy zrnin a odtlacky stebiel, sa zistili iba na fragmentoch mazanice pochadzajticej z jamy
8. Z tej istej jamy (Hajnalovd 1986, 89) pochddzajt aj vel'mi malé uhliky z duba (Quercus spec.) a bresta
(Ulmus spec.).

2.4. Osteologicka analyza

V jamach 8, 29 a 30 sa vyskytlo 52 zvieracich kosti, z ktorych sa iba 28 podarilo analyzovat (Ambros
1986, 26, tab. 1). Vo vicsine ide o ostatky domdcich zvierat, a iba v troch pripadoch sa da uvazovat, ze
by mohlo ist’ o ostatky diviaka.

3. BADENSKA KULTURA

Na odkrytej ploche sa zachytili iba Styri objekty, ktoré na zédklade keramického inventara mohli byt pri-
radené ku kulttre badenskej. Z typologického hl'adiska ide o tri jamy zasobnicového charakteru a jednu
rozmernd, pravdepodobne exploata¢nti jamu (obr. 2:f). Zachytené jamy badenskej kulttry boli na pre-
sktimanej ploche sidliskového aredlu nerovnomerne rozlozené v linii S-J. Nevytvérali nijaky podorysny
systém, hoci sa objekty 18 i 22 nachadzali v tesnej blizkosti. Az v troch pripadoch jamy badenskej
kultary porusili starsie jamy, ktoré patrili kulttre linedrnej a Zeliezovskej skupine. Typickym pre vetky
jamy tohoto chronologického stupnia bola ich identicka vypln, ktort tvorila silne s popolom premie$ana
zemina. V obsahu jdm sa vyskytla nerovnaka skladba sidliskového inventéru, ale aj rozdielne kvantita-
tivne zasttpenie keramickych zlomkov.

3.1. Opis jdm a inventdra

Jama 3 (sektor A-B/19) sondou Sirokou 2 m sa zachytila stistava Siestich ovéalnych jadm nerovnako vel'kych i hlbokych,
ktoré boli usporiadané v celkovej dizke 410 cm. Steny boli zosikmené alebo prehnuté a dna, s maximalnou hibkou 62
cm, boli zvicsa prehnuté, lavérovite vyhibené. Vo vychodnej ¢asti jama porusila objekt 8, takze v keramickom in-
ventari sa vyskytlo i pat fragmentov nadob Zeliezovskej skupiny (obr. 3:4, 6), ako dosledok intrtzie zo starsieho kul-
tarneho horizontu. V kompaktnej silne popolom premiesanej vyplni sa okrem misky s roztvorenym tstim (obr. 6:16)
dolozilo 284 fragmentov zakladnych keramickych typov, ako st hrncovité (obr. 5:1-11, 14, 15) alebo amforovité (obr.
4:22; 7:10, 11) nadoby, amfory, misy (obr. 6:1-5, 8, 13, 16) a viaceré dzbanky (obr. 4:11, 13-16, 19, 20, 21, 24). Ojedinelo
sa objavuj aj miniatdrne tvary nadobiek (obr. 4:18). Okrem keramiky sa v jame vyskytli dva zlomky hlinenych di-
skovitych praslenov, stredna ¢ast radiolaritovej ¢epele, netiplny kosteny zavesok, zvieracie kosti a drobné fragmenty
mazanice.

Jama 13 (sektor L./ 12) ovalneho podorysu s rozmermi 226 x 209 cm s vatiovitou vyhibeninou, o vel’kosti 166 x 44 cm,
pri zapadnom okraji, zosikmenymi stenami a plochym dnom v hibke 100 cm, na ktorom sa nachadzalo pit plytkych
(kolovych?) jamiek rozdielneho priemeru i hibky. Vychodna a juzna stena presahovali pod vonkajsi obrys az o 22 cm.
Jednotny zasyp tvorila silne s popolom premie$ana, bledohneda az siva zemina, ktora obsahovala rovnomerne roz-
trisené nalezy. Jama 13, podobne ako jama 3, porusila jamu 14, ktora podla sfarbenia zasypu bola priradena do star-
sieho sidliskového horizontu. Bohaty keramicky inventar tvorilo celkove pét nadob troch keramickych typov (obr.
4:25-27; 6:15; 7:8) a 222 zlomkov keramiky. Z typologického triedenia st zastipené hrncovité (obr. 5:13) i amforovité
(obr. 7:3, 4, 7-9) nadoby, misy (obr. 6:6, 9, 10, 14, 15), dvojdielna misa (obr. 6:12) a dzbanky (obr. 4:17, 21, 23, 25-27).
Nalezovy celok doplitaju tri fragmentarne zachované kostené predmety, jeden kosteny hrot, desat silicitovych arte-
faktov, kamene roznych velkosti, zvieracie kosti, drobné zlomky mazanice a rastlinné zvysky - drevené uhliky.
V jednom z dzbénkov sa nachddzali ulity drobnych slimakov.
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Obr. 5. Bielovce, Telek. Keramika: 1-11, 14, 15 — jama 3; 12 — jama 18; 13 — jama 13 (mierka a: 1-11, 13-15; b: 12)



60 lvan CHEBEN — Gabriel FUSEK

Jama 18 (sektor D/14) nepravidelného tvaru pédorysu s rozmermi 116 x 114 cm, obsahovala vo vrchnej vrstve tma-
vosivej vyplne podstatni ¢ast inventara ¢repov. Steny sikmo klesali k misovite vyhibenému dnu s maximalnou hib-
kou 25 cm. Keramicky inventar tvorilo spolu dvadsat$est zlomkov troch typov nadob. V zésype sa okrem hornej ¢asti
hrncovitej nadoby (obr. 5:12) nachadzali ¢repy mis (obr. 6:7, 11) a amforovitych nadob. V jednom pripade je dolozeny
zlomok hlineného idolu? (obr. 7:6), resp. antropomorfny fragment aplikovany na inom keramickom tvare. Vyskytli sa
i drobné kasky mazanice, zvieracie kosti a drevené uhliky.

Jama 22 (sektor D-E/14) ovélneho tvaru s rozmermi 173 x 164 cm, s konicky sa zuZujticimi stenami, ktoré sa spodnou
hranou pripéajali k misovite zapustenému dnu v hibke 54 cm. V zépadnej Casti sa k jame pripinal nevel’ky lalokovity
vybeZok hlboky 22 cm. V identickej vyplni, tmavosivo sfarbenej zemine, sa vyskytlo 45 fragmentov keramiky troch
typov nddob (hrncovité, amforovité a misy), zlomok hlineného dvojkénického praslenu o priemere 4,6 cm, tstep z ra-
diolaritu, zvieracie kosti a drobné tlomky mazanice.

3.2. Keramika a hlinené artefakty

Z predchadzajaceho ciastkového prehladu vyplynulo, ze styri sidliskové objekty badenskej kulttry
v Bielovciach poskytli vel'mi pocetny keramicky materidl, ktory vzdjomne nevykazuje vyraznejsiu ty-
pologickt a technologickt, pripadne ornamenta¢nt odlisnost. Na zdklade zlomkovite zachovaného
keramického materialu moéZeme konstatovat, Ze v inventari sidliskovych jam boli, i ked nerovnomerne,
zasttpené vsetky zdkladné tvary keramiky - dzbanky, misy, amfory, amforovité a hrncovité nadoby.

Pokial ide o dzbanky mame z Bieloviec k dispozicii iba niekol'ko exemplarov, na zédklade ktorych je
mozné poznat ich celkovy tvar. Vo viésine pripadov sa zachovali fragmentérne, a to najmé ich spodné
Casti. Napriek tomu mézeme medzi dzbankami pozorovat viaceré detaily, ktorymi sa navzajom odlisuja.
Celkovy tvar dzbédnku ma viac alebo menej vyraznt esovitt profilaciu, ktora je zavisla od stihlosti
spodnej casti tela dzbanku. Objavuju sa $irie, baniaté dzbanky (obr. 4:19, 24), niekedy s vyraznejSou
dvojkénickou profilaciou (obr. 4:13, 26). Odlisnosti pozorujeme aj pokial ide o vyzdobu. Ta sa objavuje
iba na spodnych castiach tiel dzbdnkov a tvoria ju zvislo usporiadané zliabky (obr. 4:17, 20, 21, 24, 25).
Pocetné su vsak aj dzbanky, ktoré s bez akejkol'vek vyzdoby, avsak ich povrch je vyhladeny az
vylesteny (obr. 4:13, 15, 19, 23, 26, 27). Iba vo dvoch pripadoch sa zachovali dzbanky s uchami (obr. 4:25,
27), resp. exemplare, ktoré umoznuju rekonstruovat’ tvar ucha (obr. 4:16, 19, 26). Predpokladame, ze
dzbanky z Bieloviec boli opatrené $ir$imi pasikovymi uchami, ktoré vychadzali z rozhrania hrdla
a spodnej Casti tela a presahovali nad okraj. Vo vSeobecnosti mézeme dzbéanky z Bieloviec charakterizovat
ako stredne vel'ké aZ mensie.

Misy z Bieloviec st zastipené dvomi zdkladnymi tvarmi. Najcastejsie zastapenymi st lievikovité
misy, ktoré vykazuju odlisnosti pokial ide o vel'kost i uplatnenie ornamenta¢nych prvkov. K najbeznejsim
vyzdobnym prvkom na lievikovitych misach st r6zne druhy vrypov (obr. 6:6, 7), vpichov (obr. 6:3, 11)
alebo jamiek (obr. 6:2), ktoré st umiestnené v rade na rozhrani hrdla a spodnej ¢asti tela misy. Nezriedka
sa objavuje aj vyzdoba na spodnej ¢asti tela tvorend, pravdepodobne v sikmych radoch usporiadanych
jamiek (obr. 6:9). Ojedinelou je aj zZliabkovana vyzdoba na vnuatornej strane tstia (obr. 6:4), ako aj aplikacia
lalokovitého vy¢nelku vychddzajtceho z okraja lievikovitej misy (obr. 6:10). Lalokovity vycnelok, ktory
pravdepodobne vychadza z podobného uplatnenia na dzbankoch, sa ojedinelo objavuje v horizonte IIb
badenskej kulttry (Cheben 1984, 166). K jednoduchej vyzdobe patria aj lievikovité misy opatrené sirokym
prezliabnutym pésikovym uchom (obr. 6:13, 16). V dvoch pripadoch sa v jame 13 vyskytli identicky
zdobené lievikovité misy, ktorych ornament tvoril rad trojuholnikovych vrypov na rozhrani hrdla a tela,
a tromi liniami tvorenych dvojicami vpichov rozlozenych okolo prezliabnutého pasikového ucha (obr.
6:15).

Vyrazne menej pocetne st zastipené koénické misy (obr. 6:1), niekedy s mierne dnu vtiahnutym
okrajom (obr. 5:6). V prvom pripade sa aprava obmedzuje iba na jednoduché pretla¢anie okraja (obr.
6:1), pripadne vyzdoba pozostava z vodorovného radu trojuholnikovych vpichov umiestnenych tesne
pod dnu vtiahnutym okrajom hrubostennej misy (obr. 5:6). Pri nezdobenych exemplaroch kénickych
mis sa v ojedinelych pripadoch vyskytuje pretla¢anim upraveny okraj po celom obvode.

K ojedinelému keramickému typu, ktory je v inventari badenskej kulttiry z Bieloviec dolozeny,
patria dvojdielne misy. V jednom pripade ide o vyénelok, ktory vyrazne vy¢nieva nad okrajom misy
v mieste napojenia prepazky, zachyteny vo vrstve nad objektom 3. Jeho vyzdoba pozostavala z dvoch
rytych linii v tvare pismena X a malymi jamkami umiestnenymi po obvode okraja vyc¢nelku (obr. 6:5).
Inym nalezom je fragment spodnej Casti tela so zvySkom prepazky a naznakom na vyc¢nelok z jamy 13
(obr. 6:12), ktord je zdobend zviazkom troch Sikmo orientovanych rytych linii. Fragment z tela a casti
prepazky dvojdielnej misy sa zistil aj vo vrstve, pri prehlbovani, v sektore B/19. Dvojdielne misy sa za-
¢inaja objavovat v IIL stupni (Nevidzany) badenskej kultdry, i ked’ ojedinely nélez je dolozeny v nale-
zovom celku uz v stupni IIb badenskej kulttry v Bini (Cheben 1984, 167, obr. 5:2).
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Obr. 6. Bielovce, Telek. Keramika: 1-5, 8, 13, 16 —jama 3; 6, 9, 10, 12, 14, 15—jama 13; 7, 11 — jama 18
(mierka a: 1-14; b: 15, 16)
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Iba vel'mi maly pocet nélezov z Bieloviec mézeme bezpecne priradit k amfordm, a to aj napriek to-
mu, Ze zo sidliskovych jam sa ziskali érepy z vydutia rozmernej$ich nadob (obr. 7:1, 9, 11, 12). Z jamy 13
pochédzajt ¢repy, na zéklade ktorych sa dala rekonstruovat amfora so $irsim pasikovym uchom s dvojicou
kaneldr, radom jamiek na rozhrani hrdla a zvislymi zliabkami zdobenou hornou ¢astou tela (obr. 7:8).
Amfordm st velmi podobné aj dva fragmenty z tela zdobené Zliabkovanym ornamentom a pasikovym
uskom osadenym na hornej ¢asti tela (obr. 4:22; 7:10) K tejto keramickej skupina sndd’ moézeme priradit
aj spodna cast nadoby s vyraznejsie dvojkénicky profilovanym telom zdobenym zvislo i vodorovne
usporiadanymi zliabkami (obr. 7:7).

Najvyraznejsim fragmentom amforovitej nadoby z Bieloviec je exemplar z jamy 13. Ide o horna
jamach hodnoteného sidliska sa vyskytujua ¢repy, ktoré s najvac¢sou pravdepodobnostou patria tomuto
typu keramiky, avsak nebola moznd ich rekonstrukcia, vzhladom k tomu, Ze st fragmentérne zachované.
V inventari sa objavili hlavne nezdobené okrajové ¢repy a zlomky z tiel.

V keramickom inventdri z jAm badenskej kulttiry sa vyskytuja aj zlomky tch, ktoré mézeme priradit
bud amforam alebo amforovitym nddobam. Vo vicsine pripadov ide o $irsie pasikové ucha, niekedy
s vyraznejs$im prezliabnutim. Objavuja sa vSak aj masivnejsie uchd mierne ovalneho prierezu z rozmer-
nejsich nddob, patriacich pravdepodobne jednému z tychto typov keramiky. Nie celkom jednoznacne
mozeme typologicky zaclenit okrajové ¢repy z rozmernej$ich nadob s roztvorenym tstim, ktoré maju
po celom obvode na rovno zrezanom okraji vtlacené jamky.

Aj pre hrncovité nadoby z objektov v Bielovciach plati, Ze si zachovavaju typicka plynuld, viac
alebo menej esovita profilaciu. Vo viacerych pripadoch sa na sledovanom stbore hrncov objavuje hlad-
ké az vylestené hrdlo a zdrsnena stredna i dolnd cast tela. Na zédklade podrobného rozboru keramickych
fragmentov tohoto typu keramiky mozeme jednoznacne stanovit, Ze jedinym vyzdobnym prvkom na
hrncovitych nadobéch z Bieloviec je uplatnenie rozne sirokych plastickych pasikov, ktoré st najcastejsie
pretlacané (obr. 5:4, 8, 11, 14) alebo vynimoc¢ne opatrené jednoduchymi hlbokymi vrypmi (obr. 5:15). Po-
merne Casta je aj aplikdcia tzkeho nizkeho plastického pasika umiestneného tesne pod okrajom, ktory
svojou Upravou pripomina tordovanie (obr. 5:3, 9). Samostatnym typom je plasticky pasik, ktory vychadza
z okraja a je zvislymi zliabkami ¢leneny tak, Ze vytvéra rad oblikov (obr. 5:5, 12, 13). Na zaklade dote-
raj$ich poznatkov mozeme konstatovat, ze obl'uba plastického pasika pod okrajom hrncovitych nadob,
a to vzdy iba jedného, plne vrcholi v III. stupni badenskej kulttry. Jeho aplikdciu za¢iname pozorovat
uz v horizonte IIb badenskej kultary (Cheben 1984, 169). Na rozdiel od predchadzajiceho stupnia, tplne
v nalezovom celku z Bieloviec absentuje rad vpichov alebo vrypov pod okrajom hrncovitych nadob.
Také isté konstatovanie plati aj pri aplikdcii rytej vyzdoby na tele hrncovitych nadob. Na rozdiel od
mis, nebol v ani jednom pripade zisteny pretla¢any, resp. inak upravovany okraj hrncovitych nadob.

Z jamy 18 pochéddza zlomok, ktory mézeme snad’ povazovat za ¢ast plochého hlineného idolu (obr.
7:6), oznac¢eného V. Némejcovou-Pavikovou typom X (1981, obr. 5:X1), a to aj napriek tomu, zZe chyba
ryta vyzdoba. Nevylu¢ujeme ani moznost, Ze ide o fragment antropomorfného charakteru aplikovany
na niektorom keramickom tvare. Na takyto predpoklad poukazuja najma otvory na upevnenie, resp.
spojenie jednotlivych ¢asti v jeden celok.

Iba v jamach 3 a 22 sa v inventdri objavili tri hlinené prasleny, z ktorych sa zachovala len jedna
tretina. Napriek tomu je mozné stanovit ich celkovy tvar a sposob vyzdoby. Dalsie dva zlomky hlinenych
praslenov sa zistili vo vyplni jamy ¢akanskej kultary a jeden zlomok sa objavil aj vo véasnostredovekej
jame 24. Na zaklade ich spolo¢nych morfologickych znakov aj tieto mézeme priradit’ do stiboru nalezov
badenskej kultury z Bieloviec. Zasttipené sa dva typy praslenov. Prevazujt prasleny viac alebo menej
pravidelného diskovitého tvaru s maximalnym priemerom 5,5 cm. Dvomi exemplarmi st dolozené hli-
nené prasleny s kénicky tvarovanym telom a s prehnutou spodnou ¢astou. Iba na jednom z nich sa na-
chéadzali stopy po rytej vyzdobe, ktora sa obmedzila na tenké ryhy, lacovite vybiehajtce od stredového
otvoruy, rozloZzené na hornej strane praslenu.

3.3. Kostenda a kamenna industria

Naéstroje vyhotovené z kosti patria dvom typologickym skupinam. Prvou skupinou, zasttipenou jedinym
exemplarom, st ozdoby. Z jamy 3 sa ziskal netplny, v otvore zlomeny, kosteny zavesok, ktory silne
pripomina sekeromlat. Vyskyt napodobeniny artefaktu nebyva ¢astym javom, i ked’ z obdobia stredného
enolitu je zndmych niekol'ko nédlezov, avsak na rozdiel od tohoto boli vyhotovené z hliny.

Do druhej skupiny predmetov boli zaradené pracovné nastroje, ktoré sa vyskytli iba v jednom si-
dliskovom objekte. Jama 13, okrem pocetného stiboru keramickych tvarov, poskytla aj sabor Styroch ko-
stenych predmetov. Najvyraznejsim z nich je kostené hladidlo so zachovanou dlzkou 221 mm, a s upra-
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Obr. 7. Bielovce, Telek. Keramika: 1, 2, 5, 10-12 — jama 3; 3, 4, 7-9 — jama 13; 6 — jama 18
(mierka a: 1,2,4-6,9, 11, 12; b: 3, 7, 8, 10)
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venym jednym koncom, ktoré bolo vyhotovené z rebra hovidzieho dobytka. Dalsie hladidlo, zachovanou
dizkou 112 mm nedosahovalo rozmerové parametre predchadzajtceho, bolo vyhotovené z plochej kosti.
Skupinu nastrojov dopliiaju dva kostené hroty, z ktorych jeden mal vyraznejsie zaspicateny hrot.

Inventar stiepanej industrie badenskej kulttry z Bieloviec tvori celkove jedenast artefaktov, ktoré
boli vyhotovené z bielokarpatského radiolaritu. Pritom jama 13 obsahovala az desat silicitovych arte-
faktov, medzi ktorymi boli prevazne tstepy. V troch pripadoch islo o strednt cast ¢epeli a sedem kusov
tvorili roznotvaré astepy, z toho dva s vapencovou koérou. Naproti tomu sa z jamy 22 ziskal neforemny
masivny astep, ktory mal po okraji ¢iasto¢ne zachovany poévodny povrch materskej horniny. Pokial ide
o farebné variety, ak je to pri tomto pocte artefaktov vhodné spomentt, prevlada radiolarit hnedocervenej
a sivozelenej farby. K inventdru moézeme pravdepodobne priradit aj spodnt, bazédlnu ¢ast radiolaritovej
¢epele z objektu 27, ktora poskytla keramicky inventar ¢akanskej kultary.

Z interiéru stredovekej zemnice pochddza fragment, odlipend vrchnd ¢ast plochy srdcovitého se-
keromlatu (dl. 95 mm, . 52 mm, zach. v. 15 mm, pr. otvoru 22 mm) s otupenym ostrim. Podl'a zachovanej
Casti otvoru pre sadenie racky mozeme konstatovat, ze bol kénicky vyvftany. Ide o charakteristicky ar-
tefakt rozsireny v zavere starsieho a v priebehu stredného eneolitu. Sekeromlaty tohoto typu stt dolozené
z prostredia badenskej kultary na viacerych sidliskach.

3.4. Paleobotanika

V porovnani s predchadzajtcim horizontom osidlenia (kulttira linedrna a Zeliezovska skupina) sa ziskal
o nieco pocetnejsi paleobotanicky materidl, ktory sa vsak druhovo vyraznejsie neodlisoval (Hajnalovd
1986, 89). Zo styroch sidliskovych objektov sa iba v jame 13 zachytili drobné tlomky drevenych uhlikov,
ktoré patrili dubu (Quercus spec. - ide o Styri vzorky) a brestu (Ulmus spec. - i8lo celkove o devit vzo-
riek). Z uvedeného vyplyva, Ze k vyraznejsej zmene sortimentu drevin nedoslo. Pokial ide o mazanicu,
mozeme konstatovat, Ze islo o slabo prepalent hmotu, v ktorej sa nachadzali rozlamané plevy bez moz-
nosti blizsie ich analyzovat.

3.5. Osteologické vyhodnotenie

Podl'a stru¢ného vyhodnotenia C. Ambrosa (1986, 26, 27, Tab. 1) poskytli styri jamy badenskej kulttary
pocetnejsi osteologicky materidl. Spolu v nich bolo 435 ostatkov, z ktorych sa dalo analyzovat 383
kusov, ktoré z prevaznej Casti patrili domacim zvieratam. Prevlada hovadzi dobytok, koza a ovca.
Z divo Zzijacich zvierat bol zasttipeny srnec. Istou anomaéliou je, Ze vo vyplni jamy 13 sa naslo 213 lasttr
¢elade Unionidae, a d'alsich 63 ulit vodného druhu mikkysov Theodoxus danubialis bolo ulozenych v na-
dobke (Ambros 1986, 27).

4. 'YSLEDKY

Vyskumom v Bielovciach sa v polohe Telek s najva¢sou pravdepodobnostou preskiimala uz iba ¢ast' zo
znacne narusenej lokality, ktord bola osidlena v priebehu viacerych ¢asovych horizontov. Vysledky vy-
skumu boli do zna¢nej miery obmedzené iba na zvysny priestor, na ktorom sa umiestnili sondy tak, aby
sa ziskala ¢o najkomplexnejsia informacia o priebehu osidlenia sledovanej polohy. Na odkrytej ploche
sidliskového aredlu sa dolozilo osidlenie v priebehu stredného neolitu a eneolitu, v dobe bronzovej i la-
ténskej, a potom az v obdobi veasného a vrcholného stredoveku. Aj tento vyskum potvrdil intenzivne
osidlenie, za¢inajtce uz v neolite, v oblasti dolného Poiplia. Za najdodlezitejsi poznatok vyskumu treba
jednoznacne povazovat skuto¢nost, Ze sa tu po prvykrat odkrylo véasnostredoveké sidlisko, a to na
pravobrezi rieky Ipel. Z blizkeho okolia boli v tomto priestore dovtedy zistené iba tri pohrebiska (Pas-
tovce, Bielovce a Ipel'sky Sokolec).

Pokial' hovorime o zachytenom osidleni viacerych sidliskovych horizontov v priebehu neolitu a eneo-
litu, m6Zeme jednoznac¢ne konstatovat, Ze sa na celom odkrytom areali nepodarilo dolozit ani jedno
obydlie. Celkovy charakter a rozmiestnenie sidliskovych jam (obr. 2) nevykazuje urbanistickt strukttru,
resp. isty celok, ¢o mohlo byt zapri¢inené vyraznou terénnou depresiou v strednej casti skiimanej plochy.
Musime preto snad  opravnene pocitat, ze vysledok vyskumu bol po tejto stranke do istej miery skresleny.
Nasved¢uje tomu aj pocet preskimanych jam. Samotné osidlenie sa mohlo ststred'ovat na vyskumom
nesledovanej, neskiimanej ploche, teda v $irsom okoli terénnej depresie. Nemozno ani vylucit, ze prave
uz hibenim nového koryta rieky bola z hladiska archeologického vyskumu zaujimavejsia cast sidliskového
arealu znicena.
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Presktimané objekty patrili viacerym ¢asovym tsekom, pricom kazdy z nich bol zasttpeny nerov-
nakym poétom objektov. Do obdobia kulttry linearnej a zeliezovskej skupiny bolo celkovo priradenych
dvanast sidliskovych jam, avsak keramicky inventar sa vyskytol iba v siedmich z nich. Analyza motivov
naznacuje, Ze vac¢sina jam obsahovala nddoby mladsieho stupmia kulttry linedrnej.

Naproti tomu pocetny keramicky inventar zo styroch jam badenskej kultiry vykazuje jednotny raz.
Objavuju sa vsetky charakteristické keramické tvary a vyzdobné prvky III. stupiia badenskej kultary.
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A NEOLITHIC AND AENEOLITHIC SETTLEMENT AT BIELOVCE,
LEVICE DISTRICT, SLOVAKIA

The settlement at the location of Telek is situated on a low promontory surrounded on three sides by the meander of the
Ipel River (Fig. 1). The excavated surface has an area of 1121 m? (Fig. 2). 32 settlement pits were investigated in 1985,
in the course of a rescue excavation. So far, only finds from Feature 6 belonging to the early phase of the La Tene period
(LT B) and to the Early and High Middle Ages have been evaluated. In addition to this, also settlement activities of the
Linear Pottery culture, the Zeliezovce group, the late phase of the Baden culture and the Caka culture were documented.

The Linear Pottery culture and the Zeliezovce group represent the earliest documented settlement on the site. The
settlement pits were scattered over almost the entire excavated surface. Isolated finds of pottery were also made in the
settlement layer or were present in later features in the form of an admixture. 12 pits were ascribed to the Linear Pottery
culture and the Zeliezovce group (Fig. 2:e), of which more than half contained more distinct pottery material.

Among the scarce pottery inventory, thin-walled vessels with engraved ornaments are represented, together with
coarse pots decorated with knobs or plastic bands with finger imprints. From the typological point of view, globular,
semi-globular, amphora-shaped and bottle-shaped vessels are present among the coarse shapes. An imported pot was
found in sector J/19 (Fig. 3:5), which belongs to the early phase of the Biikk culture.

Only four features of the Baden culture were unearthed on the exposed surface, which were arranged in the north-
south axis. These were three pits (probably used for storage) and one large pit (probably an exploitation pit — Fig. 2:f).
Thanks to the fragmentarily preserved ceramic material, it is possible to state that all basic pottery shapes were repre-
sented in the inventory of the settlement pits, although their representation is uneven - jugs, bowls, amphorae, am-
phora-shaped and pot-shaped vessels, which show shapes and decoration elements characteristic of phase I11 of the Baden
culture.

A fragment was found in pit 18 which could be considered part of a flat clay idol (Fig. 7:6). We do not rule out the
possibility that it is a fragment of anthropomorphic nature which was applied on a piece of pottery.

Fig. 1. Bielovce, Telek. Location map of the settlement area Fig. 3. Bielovce, Telek. Pottery: 1, 2, 5, 19 — cultural layer; 3,
including the investigated part 9,10, 12-18, 20— pit 8,4, 6 —pit 3; 7, 8, 11 — pit 2

Fig. 2. Bielovce, Telek. General plan (a — settlement pits; (scale a: 1-18, 20; b: 19)

b — investigated area; ¢ — destroyed part; d — terrain Fig. 4. Bielovce, Telek. Pottery: 1-6 — pit 21; 7-10 — pit 30;

depression; e — Zeliezovce group; f — Baden culture; g — Caka 11, 13-16, 18-20, 22, 24 —pit 3; 12 —pit 31, 17, 21, 23,
culture; h — La Tene period, i — Early and High Middle Ages) 25-27 —pit 13



66 lvan CHEBEN — Gabriel FUSEK

Fig. 5. Bielovce, Telek. Pottery: 1-11, 14, 15 — pit 3; Fig. 7. Bielovce, Telek. Pottery: 1, 2, 5, 10-12 — pit 3; 3, 4,
12 —pit 18; 13 — pit 13 (scale a: 1-11, 13-15; b: 12) 7-9 —pit 13; 6 — pit 18 (scale a: 1, 2, 4-6, 9, 11, 12; b: 3, 7,
8, 10)

Fig. 6. Bielovce, Telek. Pottery: 1-5, 8, 13, 16 —pit 3, 6, 9,
10, 12, 14, 15 — pit 13; 7, 11 — pit 18 (scale a: 1-14;
b: 15, 16)
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