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PESTRY JIDELNICEK PREZLETICKEHO CLOVEKA
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Na letosni rok ptipadaji dvé zdéanlivé spolu nesouvisejici vyroé¢i. Bude tomu dvacet let, co byla ndhle
ukondena terénni ¢ast vyzkumu na jedné z nejvyznamnéjsich paleolitickych lokalit v Evropé - v Prezle-
ticich u Prahy. Zaroveti na rok 2011 piipadaji edesaté narozeniny Vladimira Ctverdka, ktery patiil
k tém malo lidem, jezZ pomohli Prezletice zachranit. Ackoli tedy terén prozatim odpociva, zpracovani
a badéani nad nalezy stale pokracuje. Coby predstavitelka dal$i generace studentd paleolitické skoly
Jana Fridricha bych proto tento krétky ¢lanek rada vénovala Vladimiru Ctverakovi jako dik za pomoc
pti zachrané prezletického pokladu.

* % %

Nalezisté Prezletice u Prahy bylo objeveno ve 30. letech 20. stoleti, tehdy jesté jako paleontologicka
lokalita, pro archeologii ji po 2. svétové valce zpiistupnil Frantisek Prosek, ale byl to teprve zakladatel
moderni ceské paleolitické skoly - Jan Fridrich, kdo zde zapocal systematicky archeologicky vyzkum.
Nejprve od roku 1967 jako soucést vyzkumu paleontologického, o osm let pozdéji uz jako samostatny
projekt (Fridrich 1989; 2005; Sykorovd 2003).

Lokalita se nachézi na okraji inundace Pralabe a pfedstavuje sezénni, pravdépodobné zimni stano-
visté ¢clovéka (Sklendr 1989), které se nachazelo na okraji malého jezirka. Jezirko se v dobé sezénnich p¥i-
valti spojovalo s fekou a lokalitu pravidelné zaplavovalo. Jako sidelni prostor zde slouzil maly ostravek,
resp. poloostriivek, bieh slepého ramene feky, ohrani¢eny mohutnymi bloky bulizniku, které vytvarely
jakousi pfirozenou ochrannou hradbu (Fridrich 1987).

Vlastni sidelni prostor byl polozeny pfimo mezi témito bloky. Na plose 140 m? zde byly nalezeny
zbytky nevelkého, masivné zbudovaného sidelniho objektu o rozmeérech 4 x 3 metry (vnéjsi rozmeér)
a3 x 1,5-2 metry (vnitfni rozmér). Obydli ovalného ptidorysu bylo nezahloubené, zbudované na rovné
zemi a oteviené relativné tzkym vchodem k severozapadu. Severnim smérem od vchodu se nachazelo
nevelké ohnisté, taktéz zalozené na rovné zemi, bylo nezahloubené a nebylo nijak zvlast upravovano.
Nachazelo se mezi obytnym prostorem a vysokou svislou az mirné pievislou buliznikovou sténou.
V tomto prostoru se také podaftilo objevit maximalni koncentrace poziistatkt pracovnich i jinych aktivit
¢lovéka. Nedaleko jizniho okraje objektu se jiz rozprostirala ptivodni hladina jezirka (Fridrich 1989;
2005; Fridrich - Fridrichovd-Sykorovd 2009).

Vzhledem k dataci prezletického sidlisté, ktera je mimo jiné zalozena na piitomnosti druhu Mimomys
savini, a naopak absenci druhu Arvicola cantiana, a ktera saha pres 0,7 mil. let (OIS 19), do paleomagnetické
inverze Matuyama/ Brunhes, pfedpokladame, ze v Pfezleticich zil ¢lovék druhu Homo antecessor (Bucha
et al. 1975; Bucha - Horacek 1979; Fejfar 1979; Fejfar — Heinrich 1987; Fejfar — Heinrich (eds.) 1990; Fejfar -
Heinrich et al. 1997).

Klimaticky spadaji Prezletice do obdobi pocétku interglacialu, tudiz bylo taméjsi podnebi mnohem
teplej$i nez dnes, nicméné vzhledem k podnebnému pésu se zde i tehdy stfidala vsechna ¢tyfi roéni ob-
dobi. Okoli nalezisté tvotila plochd krajina stepniho charakteru, na nizkém levobteZi siroké feky Pralabe.
Podél biehti byla nizka a Siroké niva. V pfilehlém jezirku Zily dva druhy ryb - tika a lin. Step se hem-
zila drobnymi hlodavci. V délce se rozkladaly lesy a lesiky. Mezi zvifaty bylo mozné zahlédnout stada
koni, vykytoval se zde i maly nosorozec. Prakticky v8echna tato zvifata, velké i mal4, byla pravdépodobné
lovena tehdejsimi lovci, o ¢emz svéd¢i stopy po mechanickém opracovani na kosternich poztstatcich
nalezené fauny (Fejfar 1979; Fridrich 1986).

Jakkoli maji Prezletice vyborné vytvoreny obraz ekologickych podminek nalezisté, stale se objevuji
interpretacni roviny, z jejichz pohledu dosud zkoumdany nebyly. Jednou z téchto rovin jsou nutri¢ni
hodnoty lokality. Vzhledem k ptéivodné paleontologickému zdjmu se tato moznost vice nez nabizi
a v dobé, kdy zejména zdpadni populace Homo sapiens sapiens pracuje na tom, aby z ptivodni atletické
postavy lovce-sbérace vytvofila strukturu amébovitého tvaru, také téma velmi aktualni.
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Abychom ziskali vysledky porovnatelné v ramci jednotlivych evropskych lokalit, je potfeba namo-
delovat takové podminky, které by jednak nepopiraly zakladni ekologické principy, a jednak mély
oporu v etnologickych a etologickych zkoumanich (Semridova v tisku). Hypotéza p¥itom nachazi oporu
i v dal$ich modelech chovani lovecko-sbéracskych spole¢nosti a jejich pohybu v krajiné, které za po-
slednich dvacet let vytvorfila paleoliticka skola Jana Fridricha (Fridrich 1997; 2005; Fridrichovd-Sykorovd
2010; Fridrich - Fridrichovd-Sykorovd v tisku; Semrddovd 2010; Semrddovd v tisku).

Pro nase potieby tedy pfedpokladejme tuto modelovou situaci: V zakladnim tabote v Prezleticich
zila pfed 750 tisici lety tficeti¢lenna tlupa lidi druhu Homo antecessor. Tato tlupa lovila zvér ve svém lo-
veckém reviru a zaroven v ném sbirala rostlinnou potravu. Hypoteticky den ¢lena lovecko-sbéracské
tlupy starsi faze starého paleolitu potom vypadal asi nasledovné. Polovinu dne - dvandact hodin - stra-
vil ¢lovék ,nicnedélanim” - spal nebo se vénoval jiné nenarocné aktivité, jeho télo fungovalo v rezimu
bazélniho metabolismu. Nasledujicich Sest hodin denné vykondval lehkou télesnou aktivitu, sbiral
rostlinnou potravu, provadél jednoduchou ¢innost v tdbote a dalsi. Poslednich sest hodin denné stravil
stfedné tézkou télesnou aktivitou - naptiklad aktivnim lovem ¢i rozmnozovanim.

Ke spravnému zachovani vsech zivotni funkci je nutné zajistit pokryti vsech zakladnich potteb
¢lovéka. Jednou z nich je i pravidelné dopliiovani energie. Abychom zajistili spravny chod vsech télesnych
funkci, musime télu dodéavat predevsim zékladni energetické ziviny - sacharidy, lipidy a proteiny. Bez
nich se neobejdeme. Pfedpokladejme proto, Ze ¢lovék z Prezletic denné kryl svij energeticky vydej z 50 %
stravou rostlinnou a z dalsich 50 % stravou Zivocisnou.

Mtzeme dGvodné predpokladat, ze v konkrétnim pfipadé Prezletic hovoiime o ¢lovéku druhu Homo
antecessor, ktery méfil primeérné okolo 170 cm a vazil 59 kg. Jeho celkova modelova spotieba energie je
déana souctem energetickych potencidld, jez potfebujeme pro pokryti vech dennich ¢innosti. Nasimi
modelovymi podminkami omezeny Homo antecessor musi svému télu denné dodat energii ¢itajici 10 770
kJ. Pjde-li o tficeticlennou skupinu, musela by modelova tlupa zajistit denni pfijem potravy o nutri¢ni
hodnoté 323 100 kJ. Skyta prezleticka fauna dostatecné mnozstvi energie pro pokryti téchto potieb?

Na zakladé studie O. Fejfara (1993) pracujeme v souvislosti s prezletickou vrstvou A3 s 18 druhy
zvéte, kterd pravdépodobné tvofila jidelnicek paleolitického ¢lovéka z Prezletic (tab. 1). Jeji procentudlni
zastoupeni tvoii z 80 % bylozravci, zbyvajicich 20 % potom pfipada na Selmy (medvéd - Ursus sp.),
ptaky, obojzivelniky, ryby a dalsi. Mimotradny
vyznam pfezletického nalezisté spo¢iva mimo

ks | % |MNI kJ jiné v tom, Ze se u zde nalezené fauny podatil
ur¢it minimalni pocet jedinca (MNI), a tak
f]‘l;g,ﬁf,fustﬁ;,s trogontherii) 28115332 | 3 116100000}  pyape alespon pr')ibliznlou pf‘editavu)o tom,
Dicerorhinis etruscus 1] 019 | 1 | 11610000 kolik kusti zvéfe se na lokalité nachazelo.
Rhinoceros sp. 1 [ 019 | 1 | 13545000 Pro zodpovézeni otazky, zda skyta pfe-
Equus caballus zleticka fauna dostate¢né mnozstvi energie,
moshachensis 21398 | 2 | 2013000 potiebujeme znat vyuzitelnou energii jedno-
Equus hemionus 8 | 152 | 2 | 3355000 tlivych zvitfat. Tu pocitdime z procentualné
Bison schoetensacki 24 | 455 | 4 | 10526400 upravené pramérné hmotnosti zvifete a z ener-
’ getického potencialu jeho masa. Takto pfepo-
Aves 68 | 12,90 | 2 48 950 ¢itané hodnoty udavaji pro ndmi sledované
Pisces - Tinca tinca, 75| 1423 | 2 374 400 nalezisté celkovy energeticky potencial o veli-
Esox lucius kosti 175 995 500 kJ.
Ursus sp. 31057 | 4 | 13760000 Vydélime-li ziskany energeticky objem
Cervus elaphus 2 1038 | 2 | 1320000 nalezisté denni spotiebou tlupy antecessort,
Cervus sp. 9 | 1,71 | 2 | 1320000 tedy 323 100 k], zjistime, Ze za ideédlnich pod-
Capreolus 6 | 1,14 2 1 828 750 minek a pfi splnéni pozadavku na rozdéleni
Anura 71133 | 1 92 000 rostlinné a zivocisné slozky potravy 1:1, mo-
Desmana 2 | 038 1 34 000 hli lidé v tabote v Prezleticich stravit neptetr-
Mimomys 18 | 3.42 1 34000 zité 3,06 roku. .Modelové situaFe sice Vydéyé
Pytimys T To10 | 1 34 000 pouze hypotetické vysledky, nicméné natolik
2 zasadni, Ze na nich mtzeme stavét dalsi ar-
z 527]100,00] 31 |175995 500 gument, jenz potvrzuje napiiklad predpoklad

Tab. 1. Fauna na lokalité Prezletice, véetné MNI, J. Fridricha, Ze Prezletice jsou nékolikana-

procentudiniho zastoupeni jednotlivych kosti a energetického sobné osidlovan}’/m Zékladnim jcébor/em/ (19 89/;
potencidlu jednotlivych zvifecich druhd (upraveno podle 1997; 2005; 2007; Fridrich - Fridrichovd-Sykorovi

Fejfar 1993; Fridrich 1997) 2009; Semrddovd 2010; Semridovd v tisku).
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Vysledky modelovani na prezletickém nalezisti jsou skute¢né impozantni, vzdyt se pohybujeme
v obdobi pied 0,75 miliony let. O ¢em vypovidaji? Minimalné o tom, Ze jiz v této dobé byl ¢clovék
zdatnym lovcem, jemuz necinilo sebemensi problém vydat se na lov velkych bylozZravcd, jako jsou pra-
mamuti, nosorozci (dvourohy i jednorohy), bizoni a dalsi. Skladbu lovené zvéfe mZeme interpretovat
jako fazi prvotniho vybéru. S jistou opatrnosti by se dalo hovotit o hledani dlouhodobé efektivnich
zdrojii. Lovecké schopnosti ¢lovéka jsou na takové tirovni, Ze si cilené vybira velké savce, protoze jejich
celkova vyuzitelnost je mnohonasobné vétsi nez u malych tvord.

Pomérné problematickou slozku mezi pfezletickou faunou predstavuji Selmy. Védecka vefejnost se
v tomto sméru déli na tfi skupiny. Na ty badatele, ktefi Selmy zahrnuji mezi standardné lovenou zvét,
dale na ty, ktefi se domnivaji, Ze - coby konkurent v potravnim fetézci - nepatfily mezi cilené lovenou
potravu, dnes bychom mohli pouzit terminu z myslivosti a oznacit je za $kodnou. Existuji vsak i badatelé,
ktef1 jsou nékde mezi obéma skupinami a pfedpokladaji, Ze Selmy sice lovenou kofisti byly, nikoli vsak
pro maso, ale pro kozesiny (Svoboda et al. 2002; Svoboda 2006).

Ve vrstvé A3 v Prezleticich se O. Fejfarovi podafilo identifikovat jeden konkrétni druh $elmy, a to
medveéda Ursus deningeri. Na zakladé MNI vime, Ze zde byly objeveny poziistatky minimalné tfi kusa.
Prevedeno do jazyka ¢isel, hovotime v jejich ptipadé o energetické hodnoté 13 760 000 k], coz predstavuje
potencial zhruba poloviny vétsiho mamuta a Sedesatidenni zasobu potravy. Prezletické Selmy tedy
nejsou zavratnou energetickou zasobou, ktera by v celkovém mnozstvi energie, jiz vrstva A3 disponuje,
nelovil a nekonzumoval, ziskané vysledky a jejich interpretace vyrazné ovlivnit.

Lov se stal jasnym prostfedkem k lidskému rozvoji, a to jak socidlnimu, tak psychickému i mental-
nimu. Na nalezisti v Pfezleticich o tom ¢lovék zanechal mnozstvi dtikazii. Nékteré se jiz podatilo objevit,
prozkoumat a zvefejnit, jiné zistavaji zraku badateltl skryté. Snad uz brzy nastane doba, kdy se ndm
podaii prozkoumat i zbyvajici, dosud tajemstvim a tisiciletimi p¥ikryté poklady, které jsou jesté ukryty
na Zlatém kopci u Prezletic.
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VARIET DIET OF PREZLETICE MAN

Prezletice belongs to the beginning of the Cromer interglacial complex. The locality was situated on the low left shore of
wide Paleolabe river, flat landscape which surrounded it had a steppe character. There was a low and wide water
meadow along shores and two fish species — pike and tench in the nearby lake, what is more there could be seen woods
and groves in the distance. Steppe was riddled with rodents. It was possible to spot a herd of horses and small rhinoceros,
as well. It s very probable all animals, small or big, were hunted by the then hunters, as mechanical and fire traces found
on animal bones prove (Fejfar 1979; Fridrich 1986, 2005).

We can reasonably suppose Prezletice camp-site as a home of Homo anteccesor, human species whose daily energy
consumption was 10 770 k] (in a case of thirty member community we talk about 323 100 kJ).

Put this question - did Prezletice fauna offer enough energy to feed such community? What we need to know is us-
able energy of individual animals. We can count it when we know a weight of an animal requlated on a percentage basis
and energy potential of its meat. This conversion to kilojoules beats for Prezletice total energy potential of 175 995 500 k].

When we divide gained energy capacity of the locality by daily energy consumption of Homo antecessor clan from
Prezletice, so 323 000 kj, we find out interesting fact. This clan could spend in Prezletice camp-site continuously 3
years. All of that under ideal conditions of splitting nutrition half into vegetable origin and half into animal origin.

Of course, this is a model situation and it gives us only hypothetical results, nevertheless so fundamental we can
build next arqument on their basis. Our results validate |. Fridrich’s presumption that Prezletice locality is multiple-
settled home base camp-site (1989; 1997; 2005; 2007; Fridrich - Fridrichovd-Sykorovd 2009; Semrddovd 2010;
Semrddovd v tisku) and there probably were no lack of food.

Tab. 1. Prezletice fauna. MINI, percentage presence of animal bones and energy potential of animal species included (edited
according to Fejfar 1993; Fridrich 1997)

(English by K. Semrddovd)
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