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SPONA TYPU VIPPACHEDELHAUSEN ZE STREDNICH CECH
A PROBLEM TRIDENi NAPODOBENIN ALMGREN 22A

Eduard Droberjar

Pro zkouméni druhé faze svébského osidleni Cech na po¢atku doby #imské (Bla) spojené s existenci tzv.
Marobudovy fi$e maji dozajista velky vyznam nélezy spon. Tento druh artefaktti nejlépe pfispiva k po-
znani relativni chronologie, nadregionalnich kontakti a patrné i migraci Svébt. Jejich pomérné velka ty-
pologicka variabilita odpovidd intenzivnim fimsko-germanskym vztah@im. Krom spon germanské a #im-
ské provenience existuje na tizemi rodiciho se barbarika v augustovském obdobi cel4 fada specifickych
forem ptizna¢nych pro jednotlivé regiony nebo kulturni okruhy. Jednu z téchto skupin reprezentuji lab-
sko-germénskeé (svébské) spony, které napodobuji fimské spony typu Almgren 22a. Nedavno se jim po-
drobné vénoval ]J. Bemmann (2007), pfi¢emz se zaméfil na typ Vippachedelhausen, ktery jiz diive roz-
poznal K. Peschel (1969), a nové definoval variantu Bebra.! Jiz pfedtim byl vy¢lenén typ, resp. varianta
Trebusice (Droberjar 1997, 285; tyZ 1999, 81-82). V souvislosti s novym néalezem spony typu Vippachedel-
hausen ze stiednich Cech je tfeba se zamyslet nad stavajici typologii napodobenin Almgren 22a.

V roce 2009 byla pomoci detektoru kovii objevena na sidlistni lokalité Velké Chvalovice (okr. Kolin),?
kromé dalsich nalezti, také mosazna spona typu Vippachedelhausen.

Popis spony z Velkych Chvalovic (obr. 1)

Posgkozena a ¢astecné deformovand spona (vinuti, jehla a ¢ast zachycovace odlomeny) nese vSechny hlavni znaky
uvedeného typu (postranni knofliky, plasticky naznacena kfidélka na hlavici, silné zalomeny luc¢ik pod uzlikem
a prolamovany zachycovag, ktery tvoii otvor obdélnikovity a dva kruhové po strandch). Spona byla zdobena rytymi
liniemi pod plastickymi kfidélky a na spodni ¢asti lué¢iku a na nozce a dale svislou linii kratkych pii¢nych vrypt na
lu¢iku. Délka: 5,7 cm. UloZeni: soukroma sbirka (Kolin).

ALMGREN 22A

Geneze a historie poznani Almgrenova typu
22 je nasledujici. Nejprve P. Gliising (1968,
Liste 11a-b) vy¢lenil dvé varianty: masivnéjsi
formu s kruhovym, stfechovitym nebo D-pri-
fezem luciku a s knoflikem na nozce (A. 22a)
a formu se Sirokym podélné ¢lenénym luci-
kem (A.22b). Také E. Riha (1979, 70-71, Taf.
7:213-214) pouziva pro svij typ 2.5 (Almgren
22) dvé varianty (Riha 2.5.1 a 2.5.2). J. K. Ha-
alebos (1986, 27 ad.) nasledné rozclenil Alm-
grentiv typ 22 dokonce na ¢tyfi varianty, pfi-
¢emz jeho varianta A odpovida typu A. 22a.
Timto typem se zabyvala rovnéz A. Bohme-
Schonberger (1990, 241-243, 248-249, Abb. Obr. 1. Velké Chvalovice (okr. Kolin). Spona typu
5:2; 7), kterd pouziva pro uvedeny typ ozna- Vippachedelhausen. Kresba: M. Fdbikovd
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1V literatute se objevuje také nazev Sondershausen-Bebra (Pinkert 1998).

2 Bliz&i nalezové okolnosti nen{ bohuZel mozné v soucasné dobé sdélit, vzhledem k rabovani mnohych archeologickych loka-
lit v okoli a ohroZeni nové identifikovanych nalezist. Pokud bychom vsak zcela rezignovali na publikovéni novych nélezt,
museli bychom také rezignovat na vyvoj badani.
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Almgren 22a

BEBRA VIPPACHEDELHAUSEN TREBUSICE

Obr. 2. Labsko-germdnské napodobeniny (3-5) fimskych spon Almgren 22a (1-2). 1 — typ Almgren 22a, Bad Pyrmont
(podle Almgren 1897, Fig. 22); 2 — typ Almgren 22a varianta A, Mainz-Weisenau (podle Haalebos 1986 a Béhme-
Schénberger 1990); 3 — varianta Bebra (podle Bemmann 2007); 4 — typ Vippachedelhausen (podle Peschel 1969);

5 —typ Trebusice (podle Motykovd-Sneidrovd 1965)

¢eni Almgren 22 varianta Pyrmont-Weisenau. Dosud nejpodrobnéjsi a nejprehlednéjsi vyvoj spon typu
Almgren 22 podal Th. Vélling (1994, 216-222; 1998a, 46-48). V Klasifikaci navazal na P. Gliisinga a po-
uziva dvé varianty (dnes samostatné typy): A. 22a, coz je ptivodni typ A. 22, a typ A. 22b. Na rozdil od
spon A. 22b, které jsou pomérné fidce zastoupené (Villing 1994, 219, Abb. 34), spony Almgren 22a pred-
stavuji velmi pocetnou skupinu (Vélling 1994, Liste 9, Beilage 8). Jsou rozsifené hlavné na fimském
bfehu Ryna a mezi Rynem a Labem, tedy na tzemi, které bylo nakrétko, tj. do bitvy v Teutoburském
lese roku 9 po Kr. pod fimskou kontrolou. Je ziejmé, Ze tak vyrazny a do barbarika pronikajici fimsky
typ spon, jakymi jsou A. 22a, se musel projevit i pti vyrobé germanskych satovych spinadel (obr. 3).
Nejbliz$i napodobeninou jsou spony, které J. Bemmann (2007) oznacuje typem A. 22a varianta
Bebra (obr. 2:3). Maji hrubsi provedeni nez jejich #imské ptfedlohy, ale zachovavaji jako A. 22a knoflik na
nozce. Spole¢nym rysem vsech napodobenin (varianta Bebra, typ Vippachedelhausen a typ Tiebusice)
jsou mala plastickéd ktidélka na hlavici (obr. 2:3-5). Pro typ Vippachedelhausen (obr. 2:4) je pfiznacny
prolamovany zachycovac¢, vzdy obdélnik se dvéma kruhovymi otvory po strandch. Spona typu T¥ebusice
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(obr. 2:5) ma plny zachycovac. Pfesné klasifikovat jednotlivé typy napodobenin lze tedy jen v pfipadé,
kdyzje spona zachovala v celku. Fragmenty hornich ¢asti je obtizné blize zatadit. To se tyka i exemplari,
které J. Bemmann (2007, 280, Abb. 3:2-6) urdil jako variantu Bebra. Pfesto se zd4, Ze varianta Bebra
nema tak vyrazné knofliky na hlavici, jako je tomu u zbyvajicich dvou napodobenin.

U typu Vippachedelhausen jsou sice ¢asto vyraznéjsi kiidélka nez u typu T¥ebusice (Bemmann 2007,
282, Abb. 5), ale novy nélez z Velkych Chvalovic toto nepotvrzuje, nebot’ velkochvalovickd spona ma
pomérné mald a nevyrazna k¥idélka na hlavici (obr. 1). Pak se tedy nabizi otazka, zda napft. fragment
spony z 57. hrobu na pohiebisti v Dobrichové-Pi¢hore (Droberjar 1999, Taf. 49:57/3) neni spise typem
Ttebusice nez typem Vippachedelhausen a fragment spony ze 128. hrobu téZe nekropole (Droberjar
1999, Taf. 72:128/4) naopak? Na obdobny problém poukazuje i J]. Bemmann (2009, 374, Anm. 30)
v pripadé fragmentu spony z lokality Gieflen (von Uslar 1938, Taf. 22:37). U tohoto nalezu ziejmé viibec
nelze zjistit, o jakou konkrétni napodobeninu ze tii vySe zminénych se jedna.

ALMGREN 22A VARIANTA BEBRA

Podle J. Bemmanna (2007, 281, 286, Abb. 4) se tyto spony koncentruji zejména do stfedniho Némecka na
pravobiezi Unstruty v Durynsku. Nékolik jich pochdazi z jinych ¢asti Némecka a dokonce i z ¥imského
tzemi (Xanten). V Cechach je dosud neméame registrované. Je tedy pravdépodobné, Ze predstavuji
lokalni labsko-germanskou variantu napodobenin A. 22a, kterd mohla byt vyrabéna v Durynsku, a to
v obou desetiletich kolem zlomu letopoc¢tu (Bemmann 2007, 284).

Soupis spon typu A. 22a varianta Bebra (podle Bemmann 2007, 286, doplnéno):
1. Ballstadt, Lkr. Gotha: pohiebisté (Grasselt 2009a, 418).

2. Bebra, Lkr. Kyffhauserkreis: pohfebisté (sbéry).

3. Bennungen, Lkr. Sangerhausen: kostrovy hrob.

4. Bothenheilingen, Lkr. Unstrut-Hainich-Kreis: sidlisté.

5. Leps, Lkr. Anhalt-Zerbst: zarovy hrob.

6. Neunheilingen, Lkr. Unstrut-Hainich-Kreis: sidlisté.

7. Petershagen-Lahne, Lkr. Minden-Liibbecke: pohfebisté (hr. F 352, F 401, F 419).

8. Xanten, Kr. Wesel: Colonia Ulpia Traiana (CUT).

TYP VIPPACHEDELHAUSEN

Tyto spony jsou vyvojové podobné ¢asnym spondm s ocky typu Almgren 44 (Almgren 1897, Kunow
1998) nebo sponam typu Almgren 2b (Volling 1994, 226-230). Jsou rozsifeny zejména mezi Rynem
a Labem s koncentraci ve stfednim Némecku. Nejsevernéji jsou registrovany az na pohfebisti Stiderbrarup
ve Slesvicku (Bantelmann 1988, Taf. 29:244b). Spony se objevuji zejména ve Vollingové I11. fazi (Volling
1994), tj. v rozmezi let 15 pt. Kr. az 15 po Kr. (Bemmann 2007, 286), resp. na konci Eggersova stupné
A a pocatkem stupné B1 (Grasselt 2009a, 418), coz potvrzuji nékteré hrobové celky, zejména Vippachedel-
hausen (Peschel 1969); Miihlhausen-Wachkuppe, hr. 44 (Grasselt 2009a, 418, 419, Abb. 5:C) nebo Tanger-
miinde-Nord, hr. 1 (Seyer 1976, Taf. 31:d). Ceské nalezy spon typu Vippachedelhausen, a to jak z Noutonic,
hr. 1 (dfive 6), kde byla spona A. 48 (Droberjar 2006, 696; tijz 2011, 17, Abb. 3:1, 4) nebo z Dobfichova-Pi-
¢hory, hr. 57 se dvéma spinadly Almgren 67a (Droberjar 1999, 351, Taf. 49:57:5-6), mtizeme datovat do
Bla. Pokud pfijmeme hypotézu o ptivodu spon typu Vippachedelhausen nékde v oblasti stfedniho Né-
mecka, pak jejich rozsiteni do Cech by bylo mozno piipsat invazi Svébii ve fazi Bla, nebo vzajemnym
kontaktiim obou oblasti.

Soupis spon typu Vippachedelhausen (podle Bemmann 2007, 287, doplnéno):

1. Bad Pyrmont, Lkr. Hameln-Pyrmont: hromadny nalez.

2. Ballstadt, Lkr. Gotha: pohfebisté.

3. Bollstedt, Lkr. Unstrut-Hainich-Kreis: sidlisté.

4. Dobfichov-Pi¢hora, okr. Kolin: pohtebisté (hr. 57).

5. Grofivargula, Lkr. Unstrut-Hainich-Kreis: sidlisté.

6. Mithlhausen-Wachkuppe, Lkr. Unstrut-Hainich-Kreis: pohtebiste, hr. 44 (Grasselt 2009a, 419, Abb. 5:C).
7. Nahrstedt, Lkr. Stendal: ojedinély nélez.

8. Neunheilingen. Lkr. Unstrut-Hainich-Kreis: sidlisté.

9. Noutonice, okr. Praha-zépad: kostrovy hrob.
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10. Paderborn, Lkr. Paderborn: sidlisté.

11. Pretzsch, Lkr. Burgenlandkreis: ojedinély nalez.

12. Stiderbrarup, Kr. Schleswig-Flensburg: pohfebisté (hr. 244).
13. Tangermiinde-Nord, Lkr. Stendal: pohtebisté (hr. 1).

14. Ttebusice, okr. Kladno: pohtebisté (hr. 773).

15. Vippachedelhausen, Lkr. Weimar-Land: zarovy hrob.

16. Velké Chvalovice, okr. Kolin: sidlisté (nova lokalita, nepubl.).
17. Zdétin, okr. Mlada Boleslav: zarovy hrob.
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Obr. 3. Rimské spony typu Almgren 22a a jejich napodobeniny (podle Grasselt 2009b)
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TYP TREBUSICE

Spony typu Trebusice zname ze dvou stfedoceskych a ze dvou némeckych lokalit. Némecké lokality se
nachdzeji na Labi, a to ve znac¢né vzdalenosti, Liebersee v Sasku a Ehestorf-Vahrendorf v Dolnim Sasku
az u usti Labe. Nejvice se tyto spony koncentruji v Cechéch, zejména na pohftebisti v T¥ebusicich, kde
zname Sest kusti. Kazdy spocival v samostatném zenském nebo muzském hrobé (Droberjar 2006, 693
694). Pro dataci jsou dtilezité ¢tyfi hroby, v nichZ kromé spon typu Tt¥ebusice byly objeveny dalsi spinadla
(2x fimskeé a 2x germanské). Bojovnicky hrob 791 obsahoval sponu s ocky typu Almgren 48. V Zenském
hrobé 808 byla fimska spona s o¢ky typu Haltern. Jina fimska spona, tentokrat Almgren 19al, se nasla
v hrobé 901. Hrob 933, antropologicky urceny jako maturus, archeologicky podle bfitvy spiSe hrob
muzsky, mél sponu Kostrzewski var. N-a. Z vyétu uvedenych doprovodnych spon je tedy patrné, ze
vsechny hroby lze datovat do ¢asné faze stupné Bl (Bla), pfi¢emz nékteré, napt. podle spony Kostrzewski
var. N-a, mohou byt i starsi, tj. z pfelomu stupiit Eggers A a B1 (Vélling 1994, 231; Rieckhoff 2008, 7).
Rovnéz pocatek vyskytu spon typu Haltern je moZzné klast podle nalezového kontextu na fimskych vo-
jenskych lokalitach na pocatek faze Bla, tj. pfiblizné do obdobi kolem 15/10 pi. Kr. (Vélling 1998b, 127).

Soupis spon typu Tiebusice:

1. Dobtichov-Pi¢hora, okr. Kolin: pohiebisté, hr. 124 a 128 (Droberjar 1999, 81-82, 258, 373, 374, Taf. 71:124/2; 72:128 / 4).
2. Ehestorf-Vahrendorf, Kr. Harburg: pohiebisté, hrob z roku 1911 (Wegewitz 1962, Taf. 59),

3. Liebersee, Lkr. Torgau-Oschatz: pohiebisté, hrob 3819 (Bemmann 2009, 375, Abb. 11:2; Bemmann - Wesely-Arents
2005, Taf. 51:3819/2).

4. Trebusice, okr. Kladno: pohiebite, hr. 707, 791, 808, 877, 901, 933 (Motykovd-Sneidrovd 1965, Taf. 29:2,16,22; Droberjar
2006, 620, 693-694, obr. 15:12-13).
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Obr. 4. Labsko-germdnské napodobeniny: typ Almgren 22a varianta Bebra, typ Vippachedelhausen, typ Trebusice
(podle Bemmann 2009, upraveno a doplnéno). 1 Bad Pyrmont; 2 Ballstddt; 3 Bebra; 4 Bennungen; 5 Bollstedt;
6 Bothenheilingen; 7 Dobrichov-Pichora; 8 Ehestorf-Vahrendorf; 9 Grof3vargula; 10 Leps; 11 Liebersee;
12 Miihlhausen-Wachkuppe; 13 Nahrstedt; 14 Neunheilingen; 15 Noutonice; 16 Paderborn; 17 Petershagen-Lahne;
18 Pretzsch; 19 Siiderbrarup; 20 Tangermiinde-Nord; 21 Trebusice; 22 Vippachedelhausen; 23 Velké Chvalovice;
24 Xanten (CUT); 25 Zdétin
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ZHODNOCENI

Rimské spony A. 22a, jakoz i jejich popsané napodobeniny (var. Bebra a typy Vippachedelhausen a Tie-
busice), spolu navzajem ¢asové a prostorové souviseji (obr. 3 a 4). Na tizemi barbarika je zaznamenan
nalez fimské sponyAlmgren 22a a jeji napodobeniny (typ Vippachedelhausen) soucasné na jedné lokalité
(Tangermiinde-Nord) a dokonce v jednom hrobovém celku (Seyer 1976, Taf. 31:d). VSechny tii typy lab-
sko-germanskych napodobenin A. 22a se nevyskytly soucasné dosud na zadné lokalité, coz je zfejmé
dokladem jejich rtizného lokélniho ptivodu. Jsou v8ak znamé lokality se dvéma typy napodobenin. Na
sidlisti v Neunheilingenu (obr. 4:14) byly pii povrchové prospekci W. Walthera nalezeny spony A. 22a
var. Bebra a typ Vippachedelhausen (Bemmann 2007, 286, 287). Stejné typy zmirnuje Th. Grasselt (20094,
418) z pohfebisté Ballstidt. Z pohtebisté v Dobrichové-Pichote® (obr. 4:7) lze uréit tfi napodobeniny
A. 22a - typ Vippachedelhausen a typ Tfebusice - a to ve tfech riznych hrobech (z toho 2x typ Ttebusice).
Nejveétsi koncentrace imitaci A. 22a byla zjisténa v Ttebusicich (obr. 4:21): typ Vippachedelhausen a typ
Ttebusice, a to v sedmi ridznych hrobech (z toho 6x typ Tfebusice).

Z vyse uvedeného pfehledu o nejvyraznéjsich napodobeninach ¥imskych spon typu Almgren 22a
vyplyva nékolik poznatkd. Spony fimské provenience A. 22a maji na tizemi barbarika obdobné geogra-
fické a chronologické rozsifeni jako jejich labsko-germanské napodobeniny. Nachazeji se hlavné mezi
Rynem a Dunajem v mlad$im augustovském obdobi (konec stupné A a ve fazi Bla). V Cechach zname
1ze lokalizovat do stfedniho Némecka a do stiednich Cech (obr. 4). Spona typu Vippachedelhausen se
nasla spolecné na lokalitdch se sponami var. Bebra i se sponami typu Tfebusice. Zatim nezndme spole¢ny
vyskyt spony var. Bebra a typu Ttebusice. Labsko-germanské spony typu Vippachedelhausen a varianty
Bebra lze povaZzovat za lokalni formy stfedonémecké, zatimco typ Tiebusice mtze mit svébskou prove-
nienci v teritoriu stfednich Cech. Pfedpokladana svébska vyroba uvedenych t¥i typt spon jako fimskych
napodobenin miize souviset s plisobenim fimské armady hluboko v barbariku az do roku 9 po Kr., kdy
Rimané méli do své katastrofalni porazky v Teutoburském lese pod kontrolou tizemi az k Labi. Zminéné
spony nepochybné také odrazeji intenzivni kontakty mezi fimskym prostfedim a Marobudovou #isi.
Nékteré spony (typ Vippachedelhausen) mohou byt dokladem migrace Svébti (Markomanti?) do Cech
ze stfedntho Némecka na pocatku faze Bla, jelikoZz na zapadé od nas vykazuji star$i dataci. Zavérem se
da zdtiraznit vyznam uvedenych lokédlnich napodobenin spon v barbariku pro interregionalni fimsko-
svébské a vnitrosvébské vztahy v pomérné tzkém casovém rozpéti. Soucasné lze vyjadfit nadéji, ze
jediné detailni vyzkum spon muZze otevfit jesté dalsi skrytd mista ve zkoumani jinych ¥imskych napo-
dobenin, na nichz se mohli podilet i fimsti femeslnici.
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EINE FIBEL VOM TYP VIPPACHEDELHAUSEN AUS MITTELBOHMEN
UND DAS PROBLEM DER KLASSIFIZIERUNG DER NACHAHMUNGEN
DER GRUNDFORM ALMGREN 22A

Der vorliegende Beitrag berichtet tiber den Fund einer Fibel des Typs Vippachedelhausen in der neuentdeckten elbger-
manischen Siedlung in Velké Chvalovice, Bez. Kolin (Abb. 1) in dichter Nachbarschaft des bekannten Griberfelds Do-
brichov-Pichora. Der Schwerpunkt der Besetzung beider Fundorte liegt in der Zeit des Marbodreiches, d.h. in Phase
Bla. Dies ist Anlass, sich mit Fragen der Klassifizierung der elbgermanischen Nachahmungen rémischer Fibeln des Typs
Almgren 22a (Abb. 2) im Anschluss an ]. Bemmanns Studie (2007) auseinanderzusetzen. Es wird darauf hingewiesen,
dass fiir eine genaue Bestimmung der einzelnen Typen vollstindige Formen und keineswegs nur Fragmente der oberen
Teile zur Verfiigung stehen miissen. Bisher sind drei Typen von Nachahmungen von A. 22a bekannt: Typ Vippachedel-
hausen (Peschel 1969), Variante Bebra (Bemmann 2007) und Typ Trebusice (Droberjar 1997, 285; Ders. 1999, 81 f.).
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Im Raum des Barbaricums ist der Fund einer romischen Fibel Almgren 22a und ihrver Nachahmung (Typ Vippach-
edelhausen) zeitgleich auf einem Fundort (Tangermiinde-Nord) und sogar innerhalb eines einzigen Grabbefundes er-
wiesen (Seyer 1976, Taf. 31:d). Alle drei Typen elbgermanischer Nachahmungen von A. 22a sind bisher zusammen auf
keinem Fundort erschienen, was als Beleg fiir ihre verschiedene Herkunft erachtet werden kann. Bekannt sind allerdings
Fundorte mit zwei Typen von Nachahmungen. Auf der Siedlung in Neunheilingen wurden bei der Feldbegehung durch
W. Walther Fibeln A. 22a Var. Bebra und Typ Vippachedelhausen gefunden (Bemmann 2007, 286, 287). Dieselben
Typen erwihnt Th. Grasselt (2009a, 418) vom Griéberfeld Ballstidt. Auf dem Griberfeld in Dobfichov-Pichora fanden
sich alle drei Nachahmungen von A. 22a: Typ Vippachedelhausen und Trebusice, und das in drei verschiedenen Gribern
(davon 2x Typ Trebusice). Die grofite Konzentration von Imitationen von A. 22a wurde in Trebusice erfasst: Typ Vip-
pachedelhausen und Typ Trebusice, und zwar in sieben verschiedenen Gribern (davon 6% Typ Trebusice).

A. 22a-Fibeln romischer Provenienz zeigen auf dem Gebiet des Barbaricums eine dhnliche geographische sowie
chronologische Verbreitung wie ihre elbgermanischen Nachahmungen. Sie finden sich vor allem zwischen Rhein und
Donau in der jiingeren augusteischen Zeit (Ende der Stufe A und Phase Bla). Der Schwerpunkt der suebischen Nach-
ahmungen kann in Mitteldeutschland und in Mittelbéhmen lokalisiert werden (Abb. 4). Eine Variante des Typs Vippa-
chedelhausen wurde zusammen mit den Var. Bebra sowie dem Typ Trebusice gefunden. Bisher ist ein gemeinsames
Auftreten der Fibel-Var. Bebra und des Typs Trebusice nicht dokumentiert. Elbgermanische Fibeln des Typs Vippachedel-
hausen und die Variante Bebra diirfen als lokale Formen der mitteldeutschen erachtet werden, wihrend der Typ Tre-
busice in Mittelbéhmen suebischer Provenienz sein kdnnte.

Wir gehen davon aus, dass die suebische Produktion der angefiihrten drei Fibeltypen als romische Nachahmungen
mit dem Wirken der rémischen Armee tief im Barbaricum bis zum Jahr 9 n. Chr. in Zusammenhang gebracht werden
kann, als die Rémer nach ihrer katastrophalen Niederlage im Teutoburger Wald das Gebiet bis zur Elbe unter ihrer Kon-
trolle hatten. Die erwihnten Fibeln spiegeln zweifellos auch Kontakte zwischen dem romischen Raum und Marbods
Reich wider. Einige Fibeln (Typ Vippachedelhausen) konnten Beleg fiir eine Migration der Sueben (Markomannen?)
nach Béhmen aus Mitteldeutschland zu Beginn der Phase Bla sein, denn westlich unseres Gebiets werden dltere Datie-
rungen angegeben. Zum Schluss konnen wir die grofie Bedeutung der angefiihrten lokalen Nachahmungen im Barbaricum
fiir die tiberregionalen romisch-suebischen und innersuebischen Beziehungen in einem relativ kurzen Zeitraum beto-
nen.

Abb. 1. Velké Chvalovice (Bez. Kolin). Fibel vom Typ
Vippachedelhausen. Zeichnung von M. Fabikovad

Abb. 2. Elb-germanische Nachahmungen (3-5) der
rémischen Fibeln Typ Almgren 22a (1-2). 1 Typ Almgren
22a, Bad Pyrmont (nach Almgren 1897, Fig. 22), 2 Typ
Almgren 22a Variante A, Mainz-Weisenau (nach Haalebos
1986 und B6hme-Schénberger 1990), 3 Variante Bebra
(nach Bemmann 2007), 4 Typ Vippachedelhausen (nach
Peschel 1969), 5 Typ Trebusice (nach Motykovd-Sneidrovd
1965)

Abb. 3. Rémische Fibeln vom Typ Almgren 22a und seine
Nachahmungen (nach Grasselt 2009b)

(Deutsch von E. Droberjar)

Abb. 4. Elbgermanische Nachahmungen: Typ Almgren 22a
Variante Bebra, Typ Vippachedelhausen, Typ Trebusice
(nach Bemmann 2009, modifiziert). 1. Bad Pyrmont, 2.
Ballstédt, 3. Bebra, 4. Bennungen, 5. Bollstedt, 6.
Bothenheilingen, 7. Dobrichov-Pichora, 8. Ehestorf-
Vahrendorf, 9. Grofsvargula, 10. Leps, 11. Liebersee, 12.
Miihlhausen-Wachkuppe, 13. Nahrstedt, 14. Neunheilingen,
15. Noutonice, 16. Paderborn, 17. Petershagen-Lahne, 18.
Pretzsch, 19. Siiderbrarup, 20. Tangermiinde-Nord, 21.
Trebusice, 22. Vippachedelhausen, 23. Velké Chvalovice, 24.
Xanten (CUT), 25. Zdétin
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