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,ZLATE ZAVITKY ZDICKE“:
K OKOLNOSTEM NALEZU Z ROKU 1862

Karel Sklenar

Mezi vyzna¢né hmotné vzacné archeologické nalezy ve stiednich Cechéch patti tzv. ,zlaté zavitky
zdické”, jak je oznacovala archeologie 19. stoleti; tehdy budily jistou pozornost vzhledem k tomu, ze
Berounsko a Hofovicko nepatfi k oblastem oplyvajicim archeologickymi nalezy z drahych kovt. Pozdéji
se zajem o né vytratil, protoZe nalez nebyl samostatné ani podrobné&ji publikovén, pozdé&ji i poskozen
a zbytek nebylo snadné bez dalsich privodnich nélezii datovat ¢i zafadit. Tak se stalo, Ze ackoli zminky
o nélezu nechybéji,' informace o ném predavané jsou jednak nepatrné (a¢ v pramenech je jich daleko
vic), jednak ¢asto nepfesné.

Pfipomenime si jen posledni z nich, kterou pfindsi nedavny piehled pravéku Berounska a Hofovicka
a kterd vykazuje oba zminéné nedostatky: ,roku 1863 byl objeven pfi vipravé terénu pro novou Zeleznici ve
Zdicich zlaty svitek, ktery se dodnes zachoval v Ndrodnim muzeu. Za neznamych okolnosti bylo o néco pozdéji na-
lezeno ve Zdicich dokonce pét zlatych ozdob.” Zajimavy nalez proto zaslouzi nékolik upfesnéni na zaklade
archivnich materiald.

Co se (zatim) upfesnit neda, je datovani, mozné pouze ramcové do mladsi (aZ pozdni) doby bron-
zové.? Zato hodné je mozno dodat k ndlezovym okolnostem a leccos prozradi i dalsi , zivot” nalezu.

Predevsim k nému nedoslo v casto
uvadéném roce 1863,° ale 19. ¢ervna 1862,
jak doklada celd fada archivnich prame-
nd (napf. zaznam v deniku archeologa
F. Petery Rohoznického, uvedeny nize,
nebo protokol sepsany s nalezci okresnim
aradem).

Také lokalizace muZe byt upfesnéna:
neslo o stavbu cukrovaru, jak se obcas
mylné objevilo, ale o skopavani terénu
pro navazku zeminy na kolejisté pravé
budovaného nadrazi Ceské zapadni dra-
hy ve Zdicich (okr. Beroun), ovSem na
pozemku patficim zdickému cukrovaru
firmy Skalla a Machacek. Podle stru¢né

1 Kazda 1922, 65; Malicky 1953, 20.

2 Ptedtim jej Malicky 1953, 20, podminéné piipi-
soval kultufe knovizské; zhruba v témze pro-
storu (,,za naddrazim”) byly o néco pozdéji nale-
zeny knovizské stfepy (NM, odd. pravéku, inv.
¢. 8626-8642).

3 Tento rok ovéem uvadi uz Vocel 1866(-8), 198.
Spravné datum ma Sklendr 1992, 281-282 (heslo
884/2) a nové Sklendr 2011a, 372-373 (heslo
901/2) véetné literatury a plného znéni piislus-
nych dobovych textd (kromé dvou uvedenych
v tomto ¢lanku v piiloze), bohuZel s ¢aste¢né ) B . e
nepiesnymi tdaji vinou zdmény ptedposledni Obr. 1. Zdice (okr. Beroun). Nahore: poloha lokality na mapé CR.
verze tohoto hesla za spravnou posledni; k opra- Dole: pravdépodobné misto ndlezu (oznacené Sipkou) na mapé
vé slouZi tento ¢lanek. 3. vojenského mapovdni 1:75 000
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nalezové zpravy feditele cukrovaru, Machac-
kova $vagra Karla Sklenafe z 9. 3. 1864 (viz
ptil. 1)* to bylo v prostoru mezi nadrazim
a ohradni zdi cukrovaru; archeolog Moric
Liissner, jenz v roce 1873 jako hotovicky
okresni hejtman misto navstivil a lokalizaci
zjistoval, to bylo v prostoru kolem rybnicku,
nedédvno jesté pastviny mezi zahradou nadrazi
a tovarnim dvorem zdického cukrovaru (,, wo
sich gegenwiirtig zwischen dem Garten des Bahn-
hofes und dem Hofe der Fabrik ein sumpfiges Tei-
chel befindet”),> coz je zhruba totéz (obr. 1-3).
Cukrovar firmy Skalla a Machacek stoji
dosud (byt uz s jinym poslanim) v prostoru
jizné od budouctho nédrazi, postaven v letech

1850-51 v polich a lukach mezi fickou Litav-

Obr. 2. Zdice (okr. Beroun). Situace nalezisté (oznaceného kou a (Vjerven}’Im potokem blizko pred jejich

Sipkou) mezi nadrazim a cukrovarem na pohlednici z roku 1911
(podle: Capek — Prdsil 2007, 115)

spojenim; zminény rybnicek jako zasobnik
technické vody pro cukrovar byl zfizen o né-
co pozdéji v 50. letech. Zda pti hloubeni ryb-
nicku doslo k néjakym néleztim, neni znamo.
Uplné neznaméa viak ziistala informace, Ze
uz pti vykopech zaklad pro cukrovar v roce
1850 byl nalezen a zni¢en kostrovy hrob ob-
sahujici nddobu (viz pfil. 1), a vcelku totéz
plati i o ndhodném nélezu nadob pti kopani
v cukrovaru (18577): zprdvu o ném zachytil
Jaroslav Némec, syn spisovatelky BoZzeny
Némcové, jenz byl mezi tinorem a bfeznem
1858 na nédvstévé u otce Josefa Némce pte-
chodné pitisobiciho v cukrovaru.® Jakékoli
blizsi urceni obou téchto nalezti je oviem ne-
mozné.

V ¢ervnu 1862 tedy nadenici pracujici na
draze narazili pfi odkopdvce na poli patticim

Obr. 3. Dnesni vzhled nalezisté: uprostred rybnicek, vpravo k pozemktim cukrovaru (zfejmé dnesni ppc.

cukrovar, vlevo nddraZi (foto autor 2011) 1997/1) na tmavou hlinu (bud’ néplavova

vrstva v poto¢ni nivé, nebo mozna i vypli

pravéké jamy), v niz v hloubce asi 80-90 cm

(30 palcti podle ptivodni zpravy, 3 stopy podle Liissnera) vykopali nékolik spiralovitych svitkt zlatého

dratu - jeden vétsi, dalsi (kolik?) mensi, pfip. uz zlomky. Nélezci dréaty z¢asti rozlamali a rozebrali si je

pro praktické uziti v domnéni, Ze jde o mosaz. Brzy se ale zjistila prava podstata materidlu a v okoli se
rozsifilo a déle prezivalo minéni, Ze kopaci narazili na slabou zlatou Zzilku.

Podrobnou historii ndlezu a jeho prvotnich osudt zapsal jako zajimavé svédectvi archeolog P. Fran-
tisek Petera Rohoznicky (Petera 1862, 83-84): kdyz dne 12. 12. 1862 jel vlakem z Prahy do Rokycan
a Radnic , sedici vedlé mne na vagonu Zelezném jedna Zena krupavka z Hostomic, rozend Cernijho odtamtud, vy-
pravovala mné, Ze r. 1862 v mésici cervnu, kdyzZ se zfizovalo nadrazi Zdické, prisel jeden délnik v hrobé popelnatém
bohanském (= pohanském - K. S.) na zlatou okrasu ze samyjch krouzkii vespolek spojenyjch sestdvajici, co néjakd
sit vyhliZejicich, kterd vsak rzi nacernalou tak byla potaZena, Ze nilezce mysle Ze to kus Zelezného saku, na stranu
hodil ji, vecer ssebou domii vzal, pod hlavu poloZil, a kdyz ho tlacila, na zem ni uderil, tak Ze rezovd truska se na
nékolika krouzcich odemekla a kov Zluty vyzradila. On kousek z toho utrhna, ukdzal Zidovi, pravé se tam nahodiv-

4 Narodni archiv, fond Ceské mistodrzitelstvi, presidialni spisy vieobecné 1856-83, kart. 2278, sign. 42/9/7.

5 Moric Liissner, okresn{ hejtman v Hotovicich po¢atkem sedmdesatych let, misto nepochybné vidél a jediny je podrobn&ji
uvadi, zato opakuje chybu, zZe 8lo o stavbu cukrovaru (Liissner 1865-75, 311-312).

6 Némcovd 1930, 753 - dopis Josefu Némcovi 14. 3. 1858. Srov. Sklend# 2011a, 372 (heslo 901/1).
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simu, ktery pry ihned 10 zl. stfibra mu zani poddval. To teprva ndlezce upozornilo, jak vzdcnou véc byl nasel,
nechtél to Zidovi tak lacino pustiti, soudé Ze véc, za nizto Zid samodék tolik poddvd, musi jesté draZsi bijti a za vice
stdti.

Zid ze zlosti, Ze Smejd se mu nepovedl, sel a udal to Zandarmovi; kteryZ ihned se dostavil, ndlezce dynoval,
aby mu to odevzdal, Ze to patii k ouradu, sic Ze by ho udal v Hofovicich pri okresu. Clovék vsak boje se, aby prdci
neztratil, odevzdal to etnikovi, a tento vyptdvaje, kdo ostatni kusy md, vsech strasil, Ze pfijdou do vézeni, nevy-
daji-li to dobrovolné. Bylt celek uz rozkouskovdn a rozchvdcen, ale prij mnoho téch cdstek se Zandarmovi vydalo,
ktery ukazuje ve Zdicich nékterym znamym ten nalez — a prsten jeden trojkotoucovy, pryj dobfe na prst se dal na-
strciti, vidéla téz onano kruparka, a bylo pry to ryzy krdsné Zluté zlato -, donesl prij vse potom k okresu Hofovic-
kému. Také kupec Caboun ve Zdicich, jeji $vagr, vidél kus té okrasy zlaté, kteriiZ tam jeden nddenik na prodej
prinesl; ale pry to Caboun nekoupil. Celek byl asi 6 §irokyj a tolikéz dlouhy ctverhran plochy. Od té doby Ze nic
vic o tom neslysela, co se s tim stalo a kam to pfislo. Také pryj néco panu Kleinovi, staviteli té drdhy, p¥islo do
rukou. Tak Ze to slysela. To dali mu nékteri délnici, ant jim od dozorcii bylo feceno, nedaji-li toho panu Kleinovi,
Ze jich pusti ze sluzby.

Kdyz jsem po vyslechnuti této zpravy vytihna pisanku zacal si o tom zaznamendvati, a Zeny jak se jmenuje
vyptavati, zarazila se najednou a zbledla, tkouc, aby snad nebyla skrze to nékam potahovdna a vysljchdna, Ze jest
i cely rod jeji dobre zachovald, a Ze by nerada méla ostudu, a hned zacala popirati, Ze by co byla mdlo predtim
vyrkla, tordic, Ze to jen slysela vypravovat, sama pak Ze niceho nevidéla. (...) Prosila mne, abych ji odpustil, Ze jest
bojdacnd a tuze sprostnd, obdvajic se néjakého skrze tu véc popotahovini k outadu. ProtoZ mi ani uzZ nechtéla
povéditi své prijmi podle miiZe svého.”

I z tohoto liceni je zfejmé, Ze a) svitky nebyly nalezeny nadvakrét, ale najednou, jenom jejich osudy
se pak rozesly: nejvétsi z kusti vracenych ¢i ziskanych od nélezct nastoupil cestu po tfadech, zatimco
ostatni zfejmé setrvaly na okresnim tifadé€ v Hofovicich (autor zminéné zpravy o nich nevédél a pred-
pokladal, Ze byly rozkradeny), b) bylo jich ptivodné podstatné vic, nez je dnes dochovéano, ackoli nelze
Fici kolik.

Zaminku k celému tfednimu jednéani dala vlastné teprve koncem dubna 1863 zadost nddenika Jana
Husaka o vyplaceni odmény, kterou okresni tfad v Hofovicich postoupil c. k. mistodrzitelstvi pro
Setfeni v této véci informadnim piipisem poskytl okresni pfedstaveny Steffal.” Podle ného podal afadu
sdéleni o nalezu, zitejmé bezprostiedné, tcetni zdického cukrovaru Gabriel s ozndmenim, Ze naddenici
hodlaji nélez roznést, nacez tfad pozadal ¢etnictvo o zasah. P¥itom bylo zjisténo, ze nékolik nadenikd,
mj. Husdk a Stépanek, vykopalo 3 stopy pod zemi nékolik kust zlutého dratu, ktery rozdélili mezi
sebou i jinym osobam a roznesli, pficemz Husék zatajil a pfivlastnil si jim nalezeny nejvétsi spiralovity
svitek o osmi zavitech, ¢imz se stal podeztelym z podvodu. On i Stépanek byli pfedvedeni na etnickou
stanici a pfiznali, Ze velky svitek ukryli v hromadé hliny, odkud jej za ¢etnické asistence zase vyzvedli.
Véc byla pak pfedana vysetfovacimou soudu v P¥ibrami a zemskému v Praze.

Mistodrzitelstvi pozadalo (22.7.), aby pfredmétny velky svitek mu byl neprodlené zaslan ke stanoveni
ceny a aby afad shromazdil pfipadné dalsi rozptylené ¢asti ndlezu. Na tomto pfipisu je zajimavé, Ze mu
nejde o cenu vécnou, ale vyslovné o ,,cenu archeologickou”, coz je patrné v takovémto jednani poprvé;
neni to ale prekvapivé, kdyz ¢teme, ze pt¥ipis vydal a podepsal Maxmilian ryti# von Obentraut, jenz se
o archeologické nalezy zajimal a praveé rok predtim pfedal Narodnimu muzeu sbirky ,Muzea Prazského
kraje”, které budoval béhem své funkce prezidenta krajského atradu (srov. Sklendr 1967).

Teprve 30. 10. zasila Steffal celkem ¢tyti kusy véetné velkého zavitku spolu se zpravou o dalsim po-
stupu pfipadu. Nato mistodrzitelstvi pfipisem datovanym 19. 11. (myIné udavajicim, Ze jde o nélez pfi
stavbé cukrovaru, coz se potom obcas objevilo) zaslalo nejvétsi svitek profesorskému kolegiu k. k. filo-
sofické fakulty prazské nejvétsi svitek se zadosti o odborné dobrozdani nejlepstho znalce té doby
prof. Jana Erazima Vocela jakoZto konzervatora statni pamatkové péce pro Prahu. Vocel vypracoval
posudek pomérné rychle, kdyz celkem marné hledal v archeologickych spisech protéjsky k nalezu po-
mérné neobvyklému. Také si jej tehdy nakreslil; pivodni podobu kusu jesté nepostizeného kradezemi
zachycuje kresba s nepochybnym charakterem Vocelovych vlastnich kreseb, jiz se neddvno podatilo
najit volné vlozenou v pracovnim vytisku Vocelovy knihy Grundziige der bohmischen Alterthumskunde
v jeho poztistalosti v Statnim okresnim archivu v Kutné Hote (obr. 4).

Dne 30. 11. dal zndmému prazskému penéznikovi a sbérateli Emanuelu Miksovi provést odhad pe-
nézni ceny nélezu, ktery znél na ¢astku 275 z1.; 7. 12. 1863 pak vratil ndlez na mistodrZzitelstvi i s posud-

7 P¥ipis &. 2666 pol. z 30. 6. 1863 - Narodni archiv, fond Ceské mistodrZitelstvi, presidialni spisy vieobecné 1856-83, kart.
2278, sign. 42/9/7.



216 Karel SKLENAR

kem,® v némz zdtiraznil, Ze nalezené za-
vitky , gehdren zu den interessantesten und
werthvollsten alterthiimlichen Objekten, welche
jemals in Bohmen gefunden wurden”, srov-
néaval je s fimskymi staroZitnostmi a dosel
k zavéru, ze miiZe jit o ozdoby ti¢esu nebo
prsteny, piesto vsak ,téZko fici, jaky ticel
mél tento neobycejny ndlez. Na vyobrazenich
starych Germanii a Celtii jsou podobnymi
svitky spiaty vlasy, aby se pohromadé drZely.
Tyto svitky jsou vsak mnohem mensi nez svitek
tuto predloZeny, ktery by k podobnému ticelu
velmi tézky byl.”®

Zavérem zadal Vocel mistodrzitelstvi,
aby se obratilo na okresni tfad v Horovi-
cich s dotazem, zda by majitelé nélez pro-
dali Narodnimu muzeu, aby neskon¢il v ci-
zing, a to za cenu 300 zl., kterou predbézné
projednal s vedenim muzea. Mistodrzitel-
stvi zfejmé ponechalo jednani s majiteli na
muzeu samém a proto se Vocel 27.12. 1863
jménem muzea obratil na Okresni afad
v Hofovicich se Zadosti o zprostfedkovani
navrhu na , zakoupeni zlatych kotoucii Zdic-
kijch etc.” majitelim pozemku® - a rovnéz
o pfesné vysetfeni okolnosti nalezu a pii-
padnych nélezli pravodnich.

(Patrné disledkem této zadosti je vyse

Obr. 4. Dosud neznamd soudobd, nepochybné Vocelova vlastni
kresba nejveétsiho ze zdickych svitka (Stdtni okresni archiv,
Kutnd Hora — fond J. E. Vocel, volny list vlioZeny do Vocelova

pracovniho vytisku jeho knihy Grundziige der b6hmischen >
Alterthumskunde. Prag 1845) uz zminénd ,nalezova zprava”, jiz okres-

nimu dfadu na jeho dotaz z 23. 2. podal
s datem 9. 3. 1864 feditel cukrovaru Karel

Sklenaft - viz ptil. 1.)

V nejbliz&i schiizi sboru 23. 1. 1864 Vocel oznamil, Ze ve spravnim vyboru NM navrhl zakoupit zlaty
zavitek a byl zplnomocnén udinit dals$i kroky; Ze psal okresnimu tfadu v Hofovicich, po mésici vSak
jesté stale nema odpoved, , takZe nejisto jest, bude-li Museu nevsedni tato pamitka staroZitnickd zachovina, a¢
se ocekdvati dd, Ze veleslavné c. kr. naméstnictvi, jako se jiz v mnohych podobnych pddech stalo, v zdleZitosti této
podporu svou neodepre”, zvlasté kdyz muzeum chce svédomité zaplatit cenu kovu i cenu staroZitnickou.!

Mistodrzitelstvi ovSem citilo povinnost nabidnout nalez nejprve cisatskym sbirkam ve Vidni. Dvorni
muzeum nastésti neprojevilo zdjem: knize Auersperg jménem tfadu nevyssiho komotiho odepsal 10. 2.
1864, ze nejde zase o takovou vzacnost, protoze , Drahtspiralen, welche bei den vorchristlichen Vélkern Mit-
tel-Europa’s hiufig vorkommen” a c. k. kabinet antik uz takové vlastni, zlato samotné jako kov pak nema
pro muzeum zadnou védeckou cenu. S tim se (uz zcestovaly) zlaty svitek vratil zase do Prahy a nyni uz
nic nebranilo jeho cesté do Narodniho muzea - kromé jednani se stranami dotéenymi zdkonnym usta-
novenim o nahradé.

Podle dvorského dekretu z roku 1846, ktery upravil dosud platny § 399 Vseobecného obéanského za-
koniku z roku 1811 tak, Ze zrusil tfetinovy podil statu, patfil totiZ nalez ¢i jeho hodnota polovinou nalezci
a polovinou majiteli pozemku.'? Pokud $lo o nalezce, prvni se ptihlésil prosttednictvim okresniho afadu

8 Koncepty piipisu mistodrzitelstvi (6. 12. 1863) a Ustiedni komisi pro zachovéni pamatek ve Vidni (24. 1. 1864) ulozeny
v Archivu Univerzity Karlovy, fond J. E. Vocel, konzervatorskd agenda 1863). Prvni original na témz misté jako v pozn. 7,
druha ze zprav uvetejnéna v Mittheilungen der Central-Commission ... 9, 1864, XXI-XXIL

9 Zpréava o schtizi Archeologického sboru 27. 11. 1862 - Pamatky archeologické 5, 1863, 373.

10 Koncept v Archivu UK, fond Vocel, konzervatorska agenda 1863, ¢. 29; v ném Vocel mylné uvadi, Ze k nalezu doslo pfi
stavbé cukrovaru. - Toto i dali jednani stru¢né zachyceno v deniku Archeologického sboru NM (Archiv NM, fond Archeol.
sbor, kart. 1, €. 12) a v deniku J. E. Vocela. Dale Pamatky archeologické 7, 1867, 601; Casopis NM 39, 1865, 90.

1 Pamatky archeologické 6, 1864, 37.



»Zlaté zavitky zdické”: k okolnostem nalezu z roku 1862 217

v Hotovicich uz 21. 4. 1863: ,, Jan Husdk, vislouZily vojin a nddenik Cis. 89 v Zbecné, poddavd v nejhlubsi pokore
jeho poniZenou prosbu o pritknuti odmény nilezu zakopaného zlata!*® Podepséan tfemi kiizky. Proto také v sou-
vislosti s ndlezem obvykle figuruje jen jeho jméno, ackoliv se véci mély trochu jinak, jak kone¢né o rok
pozdéji zjistilo Setfeni zavedené z podnétu mistodrzitelstvi okresnim tradem a smétujici k odpovédi na
otazky 1) kdo byli skute¢ni ,nalezec¢i” a 2) zda jsou ochotni prepustit nalez Narodnimu muzeu.

Protokol sepsany v Hofovicich se vSemi pfedvolanymi tcastniky 20. 5. 1864 konstatoval k prvni
otazce, ze ,nalezeci” byli nadenici Jan Husak ze Zbec¢na (vsi na Berounce u K¥ivoklatu), Frantisek Krop
a Frantisek Macak ze Sykotice (visky nad Zbe¢nem); z téchto obci pochézel i Vaclav Stépanek a dalsi za-
jemce, ti ale nepracovali pfimo na misté a narok tedy neméli. Macak se mezitim odstéhoval do Ameriky
a pravo predal sestie. Tyto tfi opravnéné osoby souhlasily, Ze za 140 zl. odmény se vzdaji jakychkoli
dalsich narokt. O vysledku jednédni byla jesté téhoZ dne podana zprava mistodrzitelstvi (viz pfil. 2).

Pokud jde o majitele pozemku, byla zaleZitost vyfizena dokumenty vyZadanymi a pfedanymi
okresnim tfadem, pfiloZzenymi k vyse uvedenym aktlim pfipadu u mistodrZitelstvi a v opisech i v archivu
NM: 3. 5. 1864 pisemné prohlésila firma Skalla a Machacek ,, Ze vsechny nahrady za prenechdni naseho zdko-
nitého podilu na tomto staroZitném skvostu se odiikame (...) s tim dodatkem, by vyndlezci toho zlata dle zdkona
odméneéni byli“ ™ Z obou vefejnych spole¢nikd firmy byl piivodcem tohoto rozhodnuti nepochybné Josef
Machacek, zemsky a ¥issky poslanec za Narodni (staroceskou) stranu, spolupracovnik Riegriiv a nadseny
vlastenec politickymi tfady sledovany uz od roku 1848, jenz pravé nedavno, 6. 3. 1861 ,, pristoupil k Mu-
seum krdl. Ces. za tida cinného”.

Reditelstvi c. k. privilegované ¢eské zapadni drahy (podepsané podnikatelem Kleinem) prohlésilo
10. 5., Ze si nec¢ini na nélez zadny narok. (Tak zni spravna formulace, na rozdil od opakované chyby v do-
bovych zpravach, Ze se vzdalo svého podilu stejné jako cukrovar: pozemek Zeleznici nepattil, mohlo by
tedy jedinym d@ivodem k podilu na nélezu byt zaméstnavani nadenikd, ale pak by drdha mohla uplatiiovat
narok podle obéanského zakoniku jediné tehdy, kdyby nddeniky najala ke kopani pokladti.)

Konecné 3. 6. 1864 pievzal Vocel na mistodrzitelstvi zdicky ndlez a pfipis s timto datem, jimz
nejvyssi zemsky tfad opét predava nalez muzeu (mluvi se ale jen v jednotném ¢isle o zlaté spiréle, Slo
tedy - zatim - o nejvétsi z kusti) s dotazem, zda ma zédjem jej ziskat za polovinu odhadni ceny nélezu, tj.
140 zlatych, jez prosttednictvim mistodrzitelstvi vyplati nalezctim (viz p¥il. 3).

Muzeum po projednani v sezeni spravniho vyboru (6. 6.) reagovalo samozfejmé na tuto nabidku
kladné (9. 6., viz pfil. 4) a zaslalo na mistodrzitelstvi ¢astku 140 z1."> Den nato pak Vocel podle svého de-
niku , v Museu zdicky zlaty zdvitek odevzdal”, a to spravci muzejni knihovny A. J. Vrtatkovi ,do ochrany”
(protoZe nebyl zaméstnancem muzea a sbirka neméla stalého kustoda) a ve schtizi Archeologického
sboru NM dne 2. 7. referoval, Ze , majetnici piidy, na niz dotecny zdvitek nalezen byl, pan Jos. Machdcek
a p. Skala, jakoZ i teditelstvi zdpadni Ces. drahy byli se ziekli Cisti svych ve prospéch Musea.”*®

Problémem zstava, co a kdy vlastné bylo za tuto cenu ziskano. V priitbéhu jednani se v zaznamech
Vocelova osobniho deniku stfidavé uvadi ,zlaty kotouc¢” (30. 11., 2. 12. 1863), ,zlaté draty Zdické” (2.
12.1863), , Zdick. zavitky” (8. 2., 19. 3 1864), ,zlat. zavitek” (3. 6., 10. 6. 1864), a podobné i v deniku (za-
znamni knize) Archeologického sboru. Z formulace Vocelova posudku pro mistodrzitelstvi ze 6. 12.
1863 by vyplyvalo, Ze nidlez mu byl svéfen cely, resp. ve, co bylo zachrdnéno, coz ale neni pravda."”
Rovnéz v dopise okresnimu tfadu uvadi Vocel ,ein Spiralgewinde vom Golddraht nebst einigen kleinen
Fragmenten von Goldobjekten™ a je zmocnén nabidnout 300 zI. Déle figuruje v dokumentech ¢astka 140 z1.
jako polovina odhadu (jen velkého svitku?) vyplacena délnikiim. V jednatelské zpraveé o muzeu z cervna

12 Srov. Sklendr 2011b, 6, 19.
13 Nlarodni archiv, fond Ceské mistodrzitelstvi, presiduim, vSeobecné 1856-83, kart. 2278, sign. 42/9/7.
14 Ulozeni jako v pfedchozi pozn.

15 Plny text v piil. 2. Oba piilozené texty nejsou obsazeny v hesle 901/2 ve Sklend# 2011a, jsou tedy doplitkem k nému. -
Penize byly mistodrzitelstvim pfedany okresnimu afadu v Ktivoklate, ktery ptidélil Husédkovi 65 zl. ,Ze uz mnohé cesty
k itadiim mel”, dalsim dvéma zbytek.

16 Pamatky archeologické 6, 1864, 116. Pod ¢&. 338 bylo 4. 8. vypraveno podékovani feditelstvi zdpadni drahy - koncept v Ar-
chivu NM, registratura kart. 22, a ,, totéz cesky p. p. Machdckovi a Skallovi”.

7. Die mir zur Begutachtung anvertrauten bei Zdic gefundenen Golddrahte gehdren zu den interessantesten und werthvollsten alter-

thiimlichen Objekten, (...). Insbesondere ist es der grofe Spiral-Goldring (...). Jene drei kleinere bei Zditz gefundenen Golddrahte sind
eher Zerfall-Bruchstiicke eines gemeinen Fingerrings, (...)" - Koncept v konzervatorské agendé ¢j. 26/1863 - Archiv UK Praha,
fond J. E. Vocel. TotéZ v konceptu pfipisu okresnimu taradu ¢&. 29/1863. Pozdéji Vocel 1866, 198 uvadi jako zdicky nalez
kromé velkého svitku nékolik zlomkt zlatych kotoucovych prstenti, nyni v majetku NM.
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1865 se pise, ze byl koupen , zdicky zavitek”, odhadnuty na 300 zl., za pouhych 140 zl. nalezného
(Tomek 1865, 90). Ale v roce 1867 se dovidame, zZe Vocel pozadal knihovnika Vrtatka, ,aby se vydaly a do
sbirek archaeol. viadily zlaté véci u Zdic nalezené a od Musea za 300 zl. zakoupené”!'® Protoze ufedni, misto-
drzitelstvim vyzadany odhad ceny jednoho vétsiho a jednoho mensiho zavitku'® znél na 46 mincovnich
dukatti a 1.80 zl. ve stfibrnych mincich, tj. 215 zI. 55 kr., musi cena 300 zl. skute¢né zahrnovat vsechny
muzeem ziskané a dnes vlastnéné kusy. Doklady o jejich cesté do muzea, nasledujici ziejmé brzy po
nabyti prvnich kusti, nejsou jiz ve zjisténé dokumentaci zachyceny.

Neni jasné, proc¢ nebyly tyto véci pfedany Vocelovi diive resp. soucasné, a déle - jestlize délnikiim
bylo vyplaceno 140 zl. a jesté v srpnu 1864 Narodni muzeum dékuje majitelim cukrovaru Machackovi
a Skallovi zvlastnim listem, ze ,v prospéch tistavu naseho ndhrady, jizto by z tohoto nilezu jim byla ndleZela,
laskavé se vzdali”, komu a za co tedy byl vyplacen zbytek do 300 z1.? Machackovi patrné ne, protoze ten
je v dokladech NM u v8ech téchto pfedmétti uvadén jako (jediny) darce.

Jasno v tom patrné neziskame, protoze Hlavatého evidence archeologické sbirky NM kon¢i v roce
1863 a Benesova prirtistkova kniha za¢ind az béhem roku 1867 a v zadné z nich tedy nejsou zdické
néalezy podchyceny; jinou koupi ¢i vydani kromé zminénych 140 zl. nedokladaji ani dokumenty muzejni
registratury, natoz pravidelné zpravy o piirtstcich muzejnich sbirek v Casopise NM, kde dokonce neni
o zdickych nalezech Zaddna zminka ani nyni, ani pozdéji. Archiv cukrovaru ani osobni archiv Machacktv
se nezachoval.

At tak ¢i onak, zfejmé nejpozdéji v roce 1867 mélo muzeum dostupné ¢asti nalezu pohromadé
a v jeho pravéké sbirce jsou ulozeny dosud® - dale ovsem zmensené o ¢asti odstipané pii kradezich
v expozici NM v letech 1868 a snad i 1879, které se uz zpétky ziskat nepodatilo.?

Pravé v souvislosti s nim se vyskytly urcité nesrovnalosti, tykajici se otdzky, nakolik netiplny byl
zdicky nélez uz pti pfedani muzeu. Kolik ztistalo v rukou nélezcti, nezjisti uz nikdo. Pokud jde o majitele
pozemku, je situace sloZitéjsi.

V zapiscich Morice Liissnera, jenz v té dobé il uz na odpocinku v Praze, najdeme zajimavou paséz:
,Am 5. Jinner 1882 zeigte mir Bibliothekar Vrtatko (Antonin Jaroslav Vrtatko, po Vaclavu Hankovi kni-
hovnik Nérodniho muzea - K. S.) das von ihm separat in einer wertheimer Kassa verwahrte zdicer Goldgewinde.
Es besteht aus einer Spirale von 7 schraubenformigen Windungen aus Golddrath in der Stirke einer Taubenfeder-
spule, und kann kaum als Armband gedient haben, da es so enge ist,daf kaum eine zarte Kinderhand Raum darin
finden kénnte. Der Drath ist offenbar an beiden Enden abgezwikt u. zwar wie es scheint in verhdltnifimdif$ig neuer
Zeit. Werth 400 fl. Vrtatko erzihlte, daf$ damals mehrere Pfund Goldes in Zdic beisamen gefunden wurde, dafs es
aber die Inhaber - ich glaube, wie aus den Worten Vrtatkos zu entnehmen, war es Machacek selbst — oder seine
Leute alles bis auf das Gewinde, gleich beim Goldarbeiter u. zwar in ihrem Beiseyn, einschmelzen lieflen u. dafiir
Goldschmuck eintauschten. Auch kamen von den zdicer Goldsachen einige zum hofovicer Amte, wo sich der Bez-
irksvorsteher Stefal gegentiber einer kreisaemtl. Co/mmissifon (Mittheilung des betreff. Co/mimissifons spiit.
Statth. Rath Hanel) hierwegen zu verantworten hatte.”*

Na tom je nejlépe vidét, jak pouhych dvacet let po nélezu pracuji famy. Je ovSem otdzka, jak presné
autor vypravéci porozumél, nehledé na to, ze Vrtatko byl k staru jiz trochu zvlastni postavou. Nalez roz-
hodné netvofilo nékolik liber zlata a nezbyl z néj pouze jediny svitek; jestlize Vrtatko o dalsich kusech

18 Pamétky archeologické 7, 1867, 601 - schiize Sboru 30. 7. 1867.
K. k. Einlosungsamt 24. 3. 1864 - ulo. jako v pozn. 13.

20 Bghem ptlstoleti od nabyt{ (snad pfi zjistovani skod po kradezich) byl nélez z¥ejmé mechanicky roztrzen, takZe nové inv.
¢. po roce 1920 dostal jen kus inv. €. 12325, zatimco zbytek zGstal nové neevidovan a inv. ¢. obdrzel az pti katalogizovani
kovi ,staré sbirky” v 80. letech 20. stol.

Dnes NM, oddéleni pravéku a antického starovéku - a) inv. ¢. 12325 (spirdlovy krouzek o priméru asi 2,8 cm - asi
zbytek po kradezich v NM; star$i inv. €. tzv. Pi¢ova inventafe kovi. 8263); b) inv. ¢. 118931-5 (118931 vétsi spiralka =
ptvodni , zlaty zavitek”, 6 % zavitu o pr. 47-52; oba konce odstipany (st. i¢. 3450); 118932 dlouha tzka spiralka rourkovita
o pr. hruba 0,6 cm (3451); 118933 zlomek spirdly, 1 4 zavitu o pr. 2,1 cm, 1 konec odstipnut (3452); 118934-5 dva zlomky
dratu, patrné z téhoz kusu jako 118933 (totéz st. i¢.). Pfedméty vyobrazuji Stolz - Matousek 2006, 128-9: obr. 85-87 (zlomek,
velky svitek inv. ¢. 118931 a dlouha spiralka 118932), 88 (vétsi zbytek spiraly 12325).

2l Ptipady kradezi v letech 1868 a 1879 podrobné popisuje Sklend# 2000, 143-145. Pravda ovsem je, Ze rozsah $kody na
zdickych zavitcich nebyl ani v jednom piipadé specifikovan resp. dokumentovan. Lze vychazet jediné ze srovnani velikosti,
coz ovsem zalezi i na subjektivnim posouzeni: u vétsi spirdly hovoti zprava okres. tfadu i Vocel o 8 otoc¢kach, jindy se
uvadi 7,5 a Zlat4 Praha (1, 1864, 11) uvadi ,pleteni nalezené u Zdic, z ryzého zlata, sestivajici ze sedmi kruhii, objem 5 coulii
majicich”. U mensiho svitku se ptivodné mluvi o 2 oto¢kach, nyni mé 1 ’;.navic praveé tento kus byl evidentné necely uz
v dobé koupg, protoze uz podle Kennera 1865, 74 je velky kus neposkozeny, kdezto mensi , mit neu abgezwickten Enden”.
Prokézat skodu p#i krddezi pak nebylo snadné.

2 Liissner 1865-1875, 311-312 (publ. SklendF 1983, 52-53).
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nevédél, znamena to, Ze uz tehdy byl nalez roztrzen
ve sbirce v téch letech dosti nedtisledné spravované.
Urcité je zajimavé, Ze kdyzJ. L. Pi¢ jako prvni kustos
osamostatnéné praveéké sbirky pfebiral od muzejni
spravy pravéké zlato, uvadéji se ze Zdic vsechny
dnes zndmé kusy - kromé nejvétsi spiraly.?

Zda mohly byt nékteré kusy zpronevéfeny na
okresnim tGfadé¢, jak (pry na zakladé sdéleni ¢lena
jakési krajské komise - pro tento pfipad zfizené? -
pozdéjsiho mistodrzitelského rady Hanela) pozna-
menava spiSe pro vlastni pamét Liissner, muselo by
se teprve zjistit v agendach resp. archivnich fondech
pfislusnych tfadt. Rovnéz jasné neni pravda, Ze by
Josef Machacek hned donesl v&e kromeé velkého za-
vitku ke zlatnikovi a pod vlastnim dozorem dal vse
roztavit na $perky. V muzeu bylo znamo, Ze dar cu-
krovaru byl ve skute¢nosti Machackovym darem
a védeél to zejména ve véci angazovany Vrtatko,
ktery ostatné i pozdéji (1886) zmitiuje v souvislosti
se zlatymi nalezy z velimské Skalky véci zdické jako
dar , od rodiny Machackové” *

Nicméné v tomto bodé méla povést pfece jen
urcity zaklad: dcera jiz jmenovaného Karla Sklenare
Otilie (* 1869), provdana za bratra skladatele Oskara :
Nedbala, uvedla temet 80 let po ndlezu ve svych  opy, 5, josef Machdcek (1818-1870), dérce zdickych
vzpominkach (Nedbalovd-Sklendfovd 2006, 22), ze ndlezii do Ndrodniho muzea
vSem (1j. redlné tfem) muzskym ¢lentim rodiny byly
tehdy z nalezeného zlata vyrobeny piivésky ke ka-
pesnim hodinkam v podobé tehdy oblibenych zaviracich medailonk{i na miniaturni fotografie. Ty byly
podle jiného svédectvi jesté kombinovany s emailem, takze spotfeba zlata na né byla minimalni. Ze
vseho, co vime, je nemyslitelné, Ze by néjaky vyznamnéjsi kus souboru byl Machac¢kem (tehdy rozhodné
nikoli finan¢né potfebnym) vyfazen z daru; spiSe tedy existovaly kromé kusiti pfedanych muzeu jesté
dalsi drobné zlomky, které byly k tomuto dcelu pouzity, pokud vibec neslo o kousky dodate¢né od-
koupené od nalezcii nebo tfetich osob.

A uz docela jen na okraj: Ze zdicky cukrovar stoji na ptidé bohaté archeologickymi nalezy, ukazalo
se znovu o nékolik let pozdéji, kdyZz na jeho opacné, jizni strané - na poli A. Holecka vedle cukrovarské
zahrady pfes silnici déle na jih byl vyoran zarovy hrob z doby #imské (2.-3. stol.), v némz urna - védro
z bronzového plechu #imské provenience - obsahovala i Zelezné zbrané.” Zpravu o tom v Pamatkach
archeologickych podala 8ifra B-yj (1873), coz je ,,Broumovsky” - tedy nikdo jiny nez opét Moric Liissner.

TEXTOVE PRILOHY
Priloha 1

Zprava zdického cukrovaru o nalezu pro okresni ufad v Hofovicich
(9. 3. 1864 — Narodni archiv, fond Ceské mistodrzitelstvi, presiduim, vieobecné 1856-83,
kart. 2278, sign. 42/9/7)

Slavny c. k. okresni tfade v Hofovicich

Na dotaz slav. c. k. okresniho tifadu odedne 23ho tinora 1864 ¢is. 246 pol. stranu nalezeni zlatého dratu u nasi cu-
krovarny ve Zdicich slouZzi$ nasledujici vyjadient:

P#i kopani zemé pro navazku nadrazi zdického a sice mezi hradebni zdi tovarny a zdickym nadrazim nalezli
v roce 1862 délnici zlaté draty ve spiralni formé zatocené. Draty byly dvojiho druhu, jeden ktery byl slav. c. k. okres-

B Archiv NM, fond Registratura NM, kart. 41, &. 866,/1894.
2 Archiv NM, fond Registratura NM, kart. 33, neprotokol.
2 NM, pravék inv. & 52780-784. Naposledy Stolz - Matousek 2006, 175, 274.
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nimu tfadu odevzdan snad v cené F 300 jest silny as 2”7, a prmeér spiralniho kruhu 12", ostatni draty byli 1" silné
a pramér spiralniho kruhu byl %4”, tohoto poslednéjsiho méla byt vétsi ¢ast, délnici drzeli nalezeny drat za mosazny
arozdavali jej mezi sebe a dle povésti okolojdoucim, pry kdélani vok ku chytani zajicti, pak na drét ku ¢isténi dymek
a podobné, tak Ze ten slaby drat upIné zmizel.

Pada kde zlaté draty nalezené byli jest ¢ernd zem naplav a zlato lezelo v hlybce 30 palcti, také v roce 1850 pii
stavbé tovarny vykopali délnici zprachniveélé ¢loveci kosti s néjakou hlinénou naddobou, ktera pry ale pti kopéni
aplneé roztluéena byla.

Zdice 9/3 1864 Fr. Zdicka cukrovarna Skally a Machacka
K. Sklenaft

Priloha 2

Zprava okresniho Uradu v Horovicich mistodrzitelstvi o protokolu s nalezci zlata
(20. 5. 1864 — Narodni archiv, fond Ceské mistodrzitelstvi, presiduim, vieobecné 1856-83,
kart. 2278, sign. 42/9/7)

Hohe k. k. Statthalterei! N. E. 1193 polt.

In Befolgung des h. Erlasses vom 29. Mirz 1864 Z. 19368 wird der hohen k. k. Statthalterei das Protokoll tiber die
am heutigen Tage gepflogeneVerhandlung in Betreff des am 19. Juni 1862 bei den Erdarbeiten fiir die bohmische
Westbahn néchst des Stationsgebédudes in Zditz und der dortigen Zuckerfabrik aufgefundenen Golddrathes ehrer-
bietigst vorgelegt.

Aus dem Verhandlungsakte wolle zunéchst hochgeneigtest entnommen werden, dass die Herrn Skalla und Ma-
chacek als Eigenthiimer jenes Grundes, auf dem der in Rede stehende, von dem k. k. Gold- und Silbereinlgsungsamte
in Prag auf 46 Dukaten und 1 £ 80 kr 6. W. in Silbermiinzen bewerthete Golddrath gefunden wurde, auf den ihren
gesetzlich zukommende Hilfte des Gefundenen nach § 398 des A. B. G. B. als Schatz zu betrachtenden Kleinods zu
Gunsten des bohmischen Museum verzichtet haben, und dass die Direction der k. k. privilegirten bohmischen West-
bahn, welche von Seite des k. k. Bezirksamtes vorsichtsweise zu der heutigen Verhandlung eingeladen und zugleich
zur Geltendmachung ihrer allfdlligen Anspriiche auf diesen Schatz aufgefordert wurde, sich jeden Anspruches
darauf génzlich begeben hat.

Die ferner vorgenommene Verhandlung mit den Findern dieses Objektes lieferte das Resultat, dass sie die ihnen
gebiihrende Hilfte gleichfalls an das bohmische Museum um den Betrag von 140 f 6. W. in Banknoten abtreten,
wovon auf Johann Husak aus Zbe¢na NC. 89 ... 65 f, Franz Krop aus Sykotic NC 38 ... 35 f, Franz Macak beziehungs-
weise dessen Schwester Maria verwittwete Schindler aus Sykotic NC. 23 ... 35 f, Johann Kfizek aus Sykofic ... 2 f 50
kr und Wenzel Stépanek aus Zbe¢na NC. 114 ... 2 f 50 kr entfalten.

Die sammtliche Anteilnehmer Jurisdicenten des Piirglitzer Amtsbezirkes sind und die Bitte gestellt haben, damit
ihnen die auf sie entfaltenden Antheile durch das k. k. Bezirksamt in Piirglitz ausgezahlt werden, so wird die ehren-
bietigst Bitte gestellt, den Betrag von 140 f von dem bshmischen Museumsgesellschaft einzuhoben und an das
k. k. Bezirksamt Piirglitz zur Vertheilung auf die oben erwéhnte Art gelangen zu lassen.

Bei diesem Anlasse wird mit Beziehung auf den h. Erlass vom 17. Januar d. J. Nr 72889 ehrenbietigst angezeigt,
dass nach der zuliegenden Mittheilung der Zditzer Zuckerfabriksleitung vom 9. Mérz 1864 bei Gelegenheit der Er-
dabgrabungen fiir die Westbahn im Jahre 1862 keine weitere alterthiimliche Objekte aufgefunden worden sind, dass
jedoch bei dem Bau der Zditzer Zuckerfabrik im Jahre 1850 einige morsche Menschengebeine dann einige irdene
Gefédsse welche jedoch génzlich zerschlagen wurden, welche Umstédnde so wie die in Zditz bestehenden Sagen
darauf deuten, dass daselbst eine heidnische Begrabnissstétte vorhanden ist.

K. K. Bez. Amt Horovic, am 20. Mai 1864 Der k. k. Bezirksleiter: Trapp

Priloha 3

PFipis mistodrzitele v kralovstvi Ceském hrabéte Richarda Belcrediho prezidentu Spoleénosti Musea
kralovstvi Ceského hrabéti Jindfichu Jaroslavu Clam-Martinicovi
(3. 6. 1864 — Archiv Narodniho muzea, fond Registratura NM, kart. 22, ¢j. 243/1864)

An (p. t.) Heinrich Jaroslaus Grafen von Clam-Martinic Excellenz.
K. k. Statthalterei N° 31570
Hochgeborner Graf!

Bei Gelegenheit des in der Ndhe der Zdicer Zuckerfabrik im Jahre 1862 stattgefundenen Baues der béhmischen
West-Eisenbahn, wurde durch die Taglohner Johann Husak und andere Erdarbeiter der, in dem beigeschlossenen
versiegelten Pakete enthaltene - laut der zuliegenden Werthbestimmung vom 24. Mirz 1864 Z. 277 iiber hierortige
Veranlassung durch das k. k. Gold- und Silber-Einlosungsamt mit 46 # u. 1 fl. 80 kr. 6. W. bewerthete Spiralgolddraht
aufgefunden. welcher vermoge seines archéologischen Werthes, zufolge der gleichfalls zuliegenden Aeusserung
des philosophischen k. k. Professoren-Collegiums ddto 8. Dezember 1863 Z. 170 zur Erwerbung fiir das konigliche
bohmische National-Museum anempfohlen wird.

Diese Acquirirung erscheint laut des mitfolgenden vom k. k. Bezirksamte in Hofowitz unterm 20. Mai 1864 Z. 1193
erstatteten Berichtes dadurch erleichtert, dass bei dem Umstande, als zu Gunsten des Museums von Seite der bethei-
ligten Grundeigenthtimer, sowie auch der bohmischen West-Eisenbahn-Direktion auf jeden Anspruch der ansonst
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gesetzlich gebiihrenden theilweisen Werthvergiitung Verzicht geleistet wurde, lediglich die den Taglohnern als
Findern gebiihrende andere Hilfte des mit 140 fl 6. W. in Banknoten ausgemittelten Werthbetrages zu vergiiten ist.

Hievon beehrt man sich Euere Excellenz mit der Einladung in die Kenntniss zu sezen, beziiglich der anempfohlenen
Erwerbung diesen Fundgegenstandes fiir die Sammlungen des der Leitung Euerer Excellenz unterstehenden Nati-
onal-Institutes, das Geeignete gefilligst veranlassen, und unter Riickschluss der hieher gehorenden Schriftstiicke
die Schlussfassung bekannt geben zu wollen. Fiir den Fall der beschlossenen Erwerbung dieses Gegenstandes
werden Euere Excellenz ersucht, den gedachten, von hieraus an die betreffenden perzipienten zu leitenden Vergii-
tungsbetrag pr 140 fl. 6. W. anher tibermitteln zu wollen.

Genehmigen Euere Excellenz (...) Eurer Excellenz ergebenster Diener Belcredi
Prag am 3. Juni 1864.

Priloha 4

Odpovéd spravniho vyboru Musea kralovstvi Ceského c. k. mistodrzitelstvi
(9. 6. 1864, kopie pro domo — Archiv Narodniho muzea, fond Registratura NM, kart. 22, ¢j. ad 243/1864)

Hochlosbliche k. k. Statthalterei!

Mit hochgeehrten Dekret v. 3. Juni 1. J. Z. 31570 hat die Hochlobliche k. k. Statthalterei die Giite gehabt, einen
beim Bau der bohmischen Westbahn bei Zdic gefundenen, von dem k. k. Gold- und Silber-Einlosungsamte mit 46 #
u. 1 £. 80 kr. Oest. W.bewertheten alterthiimlichen Spiralgolddraht dem Museum des Koénigreichs Bshmen mit der
gewogenen Anfrage einzusendet, ob selbes diesen Fund fiir seine Sammlungen zu acquiriren die Absicht hitte. Zu-
gleich geruhte die Hochlobliche k. k. Statthalterei die Mittheilung zu machen, dass sowohl von Seite des betheiligten
Grundeigenthiimers, so wie auch der béhm. Westbahn-Direktion auf jeden Anspruch der gebiihrenden theilweisen
Werthvergiitung zu Gunstens des Museums des Konigreichs Bohmen Verzicht geleistet wurde, und somit lediglich
die den Taglohnern als Findern gebiihrende andere Hilfte des ausgemittelten Werthbetrages pr. 140 f 6st. W. zu ver-
giiten sei.

Der ergebenst gefertigte Verwaltungs-Ausschuss ist der Hochloblichen k. k. Statthalterei fiir die Gewogenheit,
womit Dieselbe bei diesem interessanten Funde unseren Anstalt zu gedenken giitigst geruhte, zu dem innigsten
Danke verpflichtet und betrachtet die Acquisition desselben fiir eine dusserst werthvolle Bereicherung der Samm-
lungen unseres Museums.

Dem hohen Auftrage gemaiss erlaubt man sich demnach den an die Percipienten zu leistenden Vergiitungsbetrag
pr. 140 f Oest. W. einer Hochloblichen k. k. Statthalterei mit Beischluss der jenseits gehorigen Schriftstiicke achtungs-
vollst zu tibermitteln.

Verwaltungs-Ausschuss des Museums des Konigreichs Bohmen
Prag am 9. Juli 1864.

Consignation der ad Nr. 243 anno 864 der k. k. Statthalterei zurtickgestellten Schriftstiicke.

1. Werthbestimmung der Golddrihte von Seiten des k. k. Gold- und Silber-Einlosungsamtes von 24. Mirz 864 Z. 277.
Gewicht 1/1000 346. Werth 46 # u. 1 f. 80 kr.

2. Gutachten des philos. k. k. Professoren-Collegiums in Prag von 8. Dezember 863 Z. 170.

3. Eingabe des k. k. Hofovicer Bezirksamtes von 20. Mai 1864 Z. 1193; dieser ist beigeschlossen:

a) Verzichtleistung der Westbahn-Direktion auf ihren Vergiitungsantheil v. 10. Mai 1864 Z. 3421. b) dtto der Zucker-
fabrik der Hrn. Skalla und Machacek v. 3. Mai 1864. c) Protokoll v. 20. Mai 1864 mit den Findern vom k. k. Hofovicer
Bezirksamt aufgenommen.

Zpravé dichod vykazuje se k vydani 140 z1. v. &, kteréz se c. k. mistodrzitelstvi v kr. Ceském vyplatiti maji jakoZto
nahrada nélezctim staroZitnych zlatych dratt u Zdic vykopanych, jez c. k. mistodrzitelstvi Museu kr. Ceského ode-
vzdalo.

Vybor Musea kral. Ceského. V Praze 9/7 864.
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,ZDICER GOLDGEWINDE": ZU DEN UMSTANDEN DES FUNDES VOM JAHR 1862

Im Juni 1862 wurden in Zdice (Zditz, Bez. Beroun/Beraun) gelegentlich der Erweiterung der Gleisenfliche des Zdicer
Bahnhofes auf dem Felde der benachbarten Zuckerfabrik einige goldene Spiraldrahtgewinde und deren Bruchstiicke ge-
funden, die aber von keinen genaueren Fundgegenstinden begleitet wurden und so nur bedingt der jiingeren bis spiten
Bronzezeit zugeschrieben sind. Deshalb ist der Fund heute ziemlich vergessen.

Neuere Untersuchungen der zeitgendssischen Nachrichten und handschriftlichen Quellen ermoglichen trotzdem,
Fundumstinde sowie spitere Schicksale der Fundgegenstinden zu vervollstindigen. Vor allem, aus einem Handschrift
des damaligen Archéologen M. Liissner (1865-75) geht hervor, dass der Fundplatz im Areal des kleinen Teiches zwi-
schen Bahnhof und Zuckerfabrik lag (auf einem der Fabrikgrundstiicke - Feld Parz. Nr. 1997/1?) (Abb. 1-3). Das Ta-
gebuch eines anderen Archiologen, F. Petera Rohoznicky (Petera 1862) dokumentiert die Aussage einer Zdicer Einwoh-
nerin: der Fund wurde anfangs von Tagléhnern weggeschleppt und erst dann wieder (gdnzlich?) gesammelt.

Eine Reihe von Dokumenten belegt sowohl die Fundumstinde (Beil. 1, 2), als auch verschiedene Bewegungen der
Fundgegenstinde zwischen Zdice, Hotovice und Prag (k. k. Statthalterei, Nationalmuseum), bevor diese endlich im
Jahre 1864 von den Zuckerfabriksbesitzern (d. h. von dem Landtags- und Reichsratabgeordneten Josef Machdcek) dem
Museum gewidmet worden sind (Beil. 3, 4; die Familie Machdcek hatte bei dieser Gelegenheit augenscheinlich einige
unwichtige Drahtfragmente beibehalten). Die tibergegebenen Stiicke wurden dann bei Diebereien im Nationalmusem in
den Jahren 1868 und wahrscheinlich auch 1879 beschidigt und teilweise gestohlen. Die Reste sind bis heute in der Ab-
teilung fiir Urgeschichte des Nationalmuseums aufbewahrt (s. Anm. 20).

Abb. 1. Zdice (Bez. Beroun). Wahrscheinlicher Fundort (mit
einem Pfeil bezeichnet) auf der Karte 1:75 000 der 3.
Osterreichischen Militdrkartierung

Abb. 2. Zdice (Bez. Beroun). Lage der Fundstelle zwischen
dem Bahnhof und der Zuckerfabrik auf einer Postkarte vom
Jahr 1911 (nach Capek — Prdsil 2007, 115)

Abb. 3. Heutiges Aussehen des Fundplatzes: Teichel in der
Mitte, Zuckerfabrik rechts, Bahnhof links (Foto Autor 2011)

(Deutsch von K. Sklendr)

Abb. 4. Bisher unbekannte gleichzeitige, zweifelsohne
Vocel’s eigenhdndige Zeichnung des gréssten der zdicer
Goldgewinde (Staatliche Bezirksarchiv Kutnd Hora — Fond J.
E. Voocel, loser Blatt im Vocel’s Personalexemplar seines
dlteren Buches Grundziige der bhmischen
Alterthumskunde)

Abb. 5. Josef Machadcek (1818—1870), Spender des Zdicer
Fundes dem Nationalmuseum
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