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PERIFERIE FENOMENU ZVONCOVITYCH POHARU

Jan Turek

N

V poloviné 3. tisicileti pfed Kristem se ve stfedni a zapadni Evropé rozsifil vyrazny fenomén kulturni
uniformity. Symbolicky systém obdobi zvoncovitych pohart navazuje na ideologickou strukturu kultury
jamové a kultur se $nidrovou keramikou. V tomto pfispévku se hodldm zaméfit na nalezy kulturnich
prvki zvoncovitych poharii v perifernich oblastech rozsifeni tohoto fenoménu a diskutovat variabilitu
symbolického vyznamu nékterych kulturnich prvkd v ménicim se regionalnim kontextu.

V syntéze problematiky obdobi zvoncovitych pohart v Evropé (Turek 2006) jsem perifernim oblastem
vénoval jen malou pozornost. Domnivam se v$ak, Ze pravé okrajové oblasti rozsifeni fenoménu zvon-
covitych pohartt mohou poskytnout nékteré zasadni prameny pro pochopeni vyznamu celého kulturniho
rtznych podob a snad i symbolické a ideologické naplné v zavislosti na vzdalenosti od tstfedni oblasti
rozsifeni, rovnéz jako na motivech pfijiméani poharového baliku do mistniho kulturniho prostredi. Je
pravdépodobné, ze zatimco v nékterych regionech byl fenomén zvoncovitych pohart pfijiman jako
celek, tedy vcetné kosmologicko/ideologického obsahu, v jinych, okrajovych oblastech byly pfijimany
jen nékteré prvky hmotné kultury, jejichZ prestizni role uz nemusela viibec souviset s ptivodnim vyzna-
mem tohoto fenoménu.

Zda se, ze i v hlavnim teritoriu vyskytu zvoncovitych poharti byly oblasti, které v zavislosti na re-
gionalni kulturni tradici novy fenomén nepfijaly, a vytvaii tak , prazdné” ostrtivky v mapé ,, zvoncovité
Evropy”. Je jisté mozné, zZe v nékterych regionech mohl byt archeologicky zachytitelny zapis lidskych
aktivit v krajiné natolik neviditelny, Ze jsou zdanlivé ,, prazdné” (viz diskuse o absenci nélezi z obdobi
zéavéru eneolitu v jihozdpadnich Cechach v Metlicka - Rezdc — Turek 2007). I tam, kde se vzhledem k silné
lokalni kulturni tradici fenomén zvoncovitych pohért skute¢né neprosadil, byla jeho ideova napli
zfejmé zndma, ve smyslu konceptu prostorové jinosti (Spatial Otherness; Neustupny 1998, 66-68). Negace
fenoménu zvoncovitych pohdrt v nékterych regionech byla tedy védomym aktem odmitnuti ¢ehosi
znamého. Pfesto vSak mohlo i v téchto regionech dochazet k dil¢imu pfijeti nékterych prvka zvoncovitého
baliku. Zdmérna negace také mohla souviset s kulturni a snad i kosmologickou orientaci komunit né-
kterych regionti. Pfikladem miize byt vliv zvoncovitych pohért v jihozdpadnim Norsku. Styl zvonco-
vitych poharti se do této oblasti dostal z Jutského poloostrova, zatimco jizni Svédsko a Finsko bylo stéle
v z6né pozdni $ndrové keramiky, pro zvoncovité pohary zde tedy nebylo , misto”. P¥ipomina to i mo-
derni historii Skandinavie, kdy bylo Norsko vétsinou pod nadvladou Dédnska a Finsko pattilo k §védské
koruné.

V nésledujicim textu pfedkladdm struc¢ny prehled néalezti z perifernich oblasti fenoménu zvoncovitych
pohart, pfipadné ohlasti nékterych jeho formalnich projevil v sousednich regionech. Protoze mira
zéasahu a pfijeti kulturnich prvka byla v rtiznych regionech odlisné, pokousim se tyto projevy blize ka-
tegorizovat.

PRIMY ZASAH V PERIFERII A SOUSEDSTVI

V této kategorii se setkavame s pfimym zasahem ptvodniho kulturniho projevu jako s vysledkem me-
ziregionalni komunikace ve smyslu kulturniho ovlivnéni, pfipadné mobility jednotlivci (obchodnici,
prospektofi, sfiatky), 1ze si pfedstavit i poc¢etné omezenou kolonizaci. V tomto pfipadé se 1ze domnivat,
Ze se v ramci zminénych kontakti nesifila jen hmotnd kultura s vice ¢i méné pozménénym symbolickym
vyznamem, ale Ze se sifila i ptivodni ideologickd napli fenoménu, a¢ byla ziejmé v novych tzemich
etablovana v jisté formeé diaspory.
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Jizni Korsika

Zatimco na sousedni Sardinii je evidovan velky
pocet nédlezi zdobenych zvoncovitych pohara
a fady dalsich artefakt(i spojovanych s poharo-
vym fenoménem, je Korsika naopak ostrovem té-
méf zcela nezasazZenym. V soucasnosti jediné
znadmé lokality se nachazi na jihu ostrova, v ob-
lasti, kde Korsiku od Sardinie oddéluje jen azky
prtliv Bonifacio. Nalezy pochazi z okresu Sarténe
a ve zdejsim muzeu jsou dnes také vystaveny.
V tomto ptipadé 1ze uvazovat o komunikaci mezi
komunitami obou ostrovi, nebo o omezené ko-
lonizaci jihu ostrova. Stopovy vyskyt naleza
zvoncovitych pohéart vsak naznacuje, Ze neslo
v zadném piipadé o proces masovy. Predevsim
je v8ak pravdépodobné, Ze sardinské kulturni
prostiedi, s dédictvim kultury Ozieri a se zvon-
covitymi pohdry c¢aste¢né soucasnou kulturou
Monte Claro, bylo k pfijeti nového kulturniho fe-
noménu vice pfipraveno, nezli chalkolitické kul-
tury Monte Lazzu (Lazzien, vychod ostrova), Ter-
rina (Terrinien, jih ostrova) a Monte Grosso (sever
ostrova) na Korsice. Odlisnost vyvoje obou os-
trovi v mlad$im pravéku je evidentni. P¥ikladem
miize byt doba bronzova, kdy se na Sardinii zro-
) ) dila nuraghicka civilizace a na Korsice se rozvijely
Obr. 1. | Calanchi (S?/I?caro), Korsika. Na/(fzy zvoncovitych megalitické svatyné s figuralnimi menhiry typu

pohard. Kresba M. Turkovd Filitosa. Oba ostrovy se rovnéz zna¢né lisi svou
geomorfologii a hydrologii.

Lokality:
Pallagiu (Sarténe) - v megalitickém skiitikovém hrobeé (fototab. 1:1) byla objevena dlouhd, tizké a ploch4d kamenna
natepni desticka se dvéma otvory a zlomek dalsi natepni desticky, médéna dyka typu Remedello, sttibrny a zlaty
krouZzek a ¢ast keramické nddoby (Peretti 1966). V bezprostiedni blizkosti hrobu byla pozdéji v dobé bronzové vysta-
véna ceremonialni alej s 258 monolity.

Z lokality I Calanchi (Sollacaro) na fece Taravo, pochazi zlomek typické keramiky zvoncovitého poharu (obr. 1:3)
s kolkovanym motivem klikatky, metop a negativniho kiiZe, ktery vychazi ze zvoncovité ornamentiky bézné ve
Sttedomoii (Camps - Cesari 1991). Jde o pohiebni nélez v blizkosti starsiho neolitického osidleni jeskyn. Z lokality
dale pochazi malad médéna dyka se dvéma nyty, médéné sidlo, typické pro obdobi zvoncovitych pohart, fragment
keramického figuralniho idolu bez hlavy a kamenny piivések snad ve tvaru dyky typu Remedello (obr. 1:1, 4, 2).

Dalmacie — ostrov Palagruza

Toto malé souostrovi se nachazi uprostied Jaderského mote, mezi severni Apulii (54 km od pobieZi)
a jizni Dalmdcii (100 km). Hlavni ostrov s moznosti kotveni a pitnou vodou predstavuje strategicky
velmi vyznamny bod pfi plavbé mezi Italif a Dalmacii. Takovy vyznam méla Palagruza jisté uz v zavéru
eneolitu. Svéd¢i o tom nélezy (Forenbaher 2008, Fig. 3, zde obr. 2), které 1ze spojovat s fenoménem zvon-
covitych pohari: silicitové hroty sipti charakteristickych tvarti, kamenna natepni desticka a zlomky mis
se zdobenym fimsovitym okrajem, které odpovidaji tzv. cetinské keramice vychodniho Jadranu (Della
Casa 1995). Ostrov byl tedy ve 3. tisicileti pfed Kristem vyznamnou obchodni stanici, ktera zfejmeé
nebyla permanentné osidlena, podobné jako v dobé historické a v soucasnosti. Nélezy jednozna¢né
souvisi s aktivitou obchodnikii pohybujicich se mezi obéma bfehy jaderského mote.

Albanie a Slovinsko

Volker Heyd uvadi nélez imitace ,, poharovych derivat” z pohtebni vybavy v Kenéte v Albanii. Domni-
va se, Ze tento nélez demonstruje kontakty mezi jaderskou variantou vucedolské kultury a zvoncovitymi
pohary. Z lokality Shkrel pak pochazi nalezy keramiky typu Cetina (Touchais - Renard 2002; Heyd 2005).
Podobny kontakt mezi vucedolskou tradici a zvoncovitymi pohary ze severni Itdlie pfedstavuji nélezy
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Obr. 2. PalagruZa,
Dalmdcie. Ndlezy
zvoncovitych pohdrda.
Podle Forenbaher
2008, Fig. 3

pohart z lokality Ig v prostoru Lublariskych blat ve Slovinsku (Lubljansko barje; Korosec - Korosec 1969;
Harej 1986).

Alzirsko, Tunisko

Severoafrické nalezy zvoncovitych pohart mimo tizemi Maroka jsou zatim jen velmi sporadické. Ojedi-
nély zlomek zdobeného zvoncovitého poharu pochazi z Grotte d’'Oum (reg. Saida) a je uloZen v Musée
d’Orau G. N. (Balout 1960). Z posledni doby byly hlaseny ojedinélé nélezy zvoncovitych poharti, které
byly identifikovany ve sbirkdch muzea Bardo v Tunisu (Franco Nicolis osobni sdéleni 2010). Zda se, Ze
ackoliv centrem vyskytu zvoncovitych pohért v Africe je atlantské pobfezi Maroka, dochazelo k sifeni
zvoncovitého stylu i podél sttedozemniho pobfezi az do Tuniska. Domnivam se, Ze ve velmi fidce osid-
lené aridni krajiné Maghrebu mohlo dochézet k rychlému $ifeni artefaktti a stylu na zna¢né vzdalenosti,
mezi jednotlivymi osidlenymi lokalitami. Vyskyt zvoncovitych poharti v Tunisku by tedy pro nis nemél
byt pfekvapeni. Pro oblast Tuniska Ize jisté uvazovat také o moznych kontaktech se Sicilii a Apeninskym
poloostrovem, odkud rovnéz mohou pochézet vlivy zvoncovitych poharti. Ackoliv 1ze do budoucna
predpokladat jesté dalsi nalezy zvoncovitych poharti ze severni Afriky, je tteba mit na paméti, ze orna-
mentika a technické provedeni vyzdoby zvoncovitych pohéart vychazi z vyzdoby keramiky saharského
pozdniho neolitu (Camps-Fabrer 1966). Nalezy zdobené keramiky ze zdpadomarockych pohtebist El-
Kiffen a Skirrat jsou ziejmeé pravé pfedobrazem ornamentiky zvoncovitych pohart (Turek 2008). Bude
tedy tfeba vzdy peclivé zkoumat, zda jde o keramiku zvoncovitych pohard, nebo jinou keramickou tra-
dici zaloZenou na stejném stylistickém archetypu. Kolkovana vyzdoba a mnohdy i motivy znamé ze
zvoncovitych pohara (obr. 3; fototab. 1:2) se objevuji tfeba na keramice ze sidanského pohiebisté Kerma
(Bonnet 2000), které se nachézi v blizkosti 3. nilského kataraktu. Zminéné nalezy pochézi piedevsim
z fazi starsi (2450-2050 p¥. Kristem), stfedni (2050-1750 pf. Kristem) a klasické Kermy (1750-1480 pft.
Kristem).
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Srbsko — Stfedni Podunaji

V ptipadé srbskych nalezt zvoncovitych pohart jde jed-
noznacné o doklad kontaktii podél toku Dunaje z oblasti
Csepelské skupiny v prostoru dnesni Budapesti az do Voj-
vodiny (Petrovaradin; viz Koledin 2008) a do Sremu v srb-
ském Pomoravi (Ostrikovac; viz Stoji¢ 1996), tedy vice nez
500 km. Ojedinélé zvoncovité pohary zde byly obklopeny
Obr. 3. Kerma, Suddn. Keramika s kolkovym ¢asnou fazi kultury Vatin a jiznéji kulturou Beloti¢-Bela
motivem z obdobi stfedni Kermy. Crkva. Az do Petrovaradinu zasahuje podél Dunaje kultura
Podle Bonnet 2000 Somogyvar-Vinkovci a spole¢né s nélezy zvoncovitych po-
hart (fototab. 1:3) zde byly nalezeny také nagyrévské dzbany
z Csepelsko-protonagerévské oblasti v severnim Mad'arsku
(obr. 4). Skutecnost, ze se v ojedinélych lokalitach v Srbsku
objevilo vice keramickych jedinct zvoncovitych pohart, ale
také natepni desticky a typické pazourkové hrott $ipt,
miize svédcit naptiklad o pristéhovani (snad pfivdani ne-
vésty, obchodni stanice nebo prospektorska kolonie) jedinct,
ktefi s sebou pfinesli symboliku, styl a znalost technologie
jinak zcela cizi keramiky (cf. Brodie 2001, 488, Fig. 1).

Lokality:
Vojvodina/severni Srem, Petrovaradin - pii zachrannych vyzku-
mech Petrovaradinské pevnosti (2002-2004) ve Vojvodiné bylo pfi
odkryvu kulturni vrstvy a sidlistnich objektt starsi doby bronzové
objeveno pét fragmentt zdobenych zvoncovitych pohéra (fototab.
1:3), klenuta kamennd natepni desticka, ptivodné se ¢tyimi otvory,
a dvé silicitové Sipky a dalsi zlomky prévodni keramiky csepelské
. " skupiny. Dalsi podobnosti s csepelskou skupinou je nadstandardni
Obr. 4. Petrovaradin, Srem. Dzbdn mnozstvi zde objevenych kotiskych kosti. Byly zde objeveny i dva
nagyrévského typu. Podle Koledin 2008 nagyrévské dzbany (obr. 4), jejichz piedlohy pochézi rovnéz z proto-
nagyrévské kultury severniho Mad'arska (Koledin 2008). J. Koledin
dale popisuje objev dlouhého domu, ktery vsak nezobrazuje, ale srovnava ho napftiklad s csepelskymi domy ze Szi-
getszentmikl6s v Budapesti.
Jizni Srem, Ostrikovac - v lokalité Pula-Ostrikovac, ve vrstvé Id sidlisté tellového typu byly objeveny zlomky
vétstho mnozstvi zdobenych zvoncovitych pohard, véetné jednoho téméf tipIného exemplaie (fototab. 1:4). Jde o pohar
s metopovym vzorem (Stoji¢ 1996).

OHLASY ORNAMENTIKY A DALSICH PRVKU POHAROVEHO BALIKU
VE VZDALENEM SOUSEDSTVI

Do této kategorie fadim nalezy z vice ¢i méné vzdaleného sousedstvi poharového svéta, kde vsak
nedoslo k pfimému zasahu hmotné kultury zvoncovitych pohard, ale spiSe k priniku nékterych typt
artefaktd ¢i stylistickych prvkd inspirovanych keramikou zvoncovitych pohart. Ackoliv zde zfejmé ne-
dochazelo k ¢astym pifimym kontaktiim, museli obyvatelé téchto oblasti znat styl zvoncovitych pohéra
a pravdépodobné i ideologicky obsah poharového baliku. V néasledujicim vyétu zminuji predevsim
nalezy z oblasti, které jsou mimo hlavni teritorium vyskytu zvoncovitych poharti a jsou dokladem jejich
stylistického vlivu do lokalniho kulturniho prostfeds.

Sedmihradsko

Z lokality Leliceni (Roman - Dodd-Opritescu - Janos 1992) v Sedmihradsku (zZupa Harghita), blizko
soutoku fek Gilort a Pistruia byla v prostfedi kultury Jigodin zaznamendana keramika se zvoncovitymi
motivy v podobé metop a negativnich kosoctvercti provedenych hiebenovym kolkem (Gogaltan 1995;
Nikolova 1999).

Volker Heyd (2005) rovnéz zminuje zlomek zdobeného zvoncovitého poharu z Feldioara, ale také
neovéfené nalezy keramiky s vodorovnou zénovou vyzdobou, ¢aste¢né poharovych tvart z jeskyn
v Igrita a Izbindis (jud. Bihor), dalsi podobné nalezy uvadi z oblasti Oltenie (Sedmihradsko) z lokalit
Govora-Sat, Odaia Turcului a Bogdanesti, které nalezi k typu Runcuri pozdni kultury Glina, mtize jit
vsak také o podobnosti s nékterymi mladovucedolskymi formami vyzdoby.
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Obr. 5. Holergysa, jihozdpadni Norsko. Tri stavebni faze domu. Podle Johnson — Prescott 1993, Fig. 8

Jihozapadni Norsko

Nalezy, které vykazuji kulturni prvky zvoncovitych pohart pochazi z Slettabgplassen (Skjolsvold 1977).
Lokalita se nachazi na jihozdpadnim pobieZi Norska. Nejvyraznéj$im je téméf tplné rekonstruovany
pohér s metopovym motivem. Z vice lokalit podél pobtezi pochézi také pazourkové hroty $ipti, které ty-
pové vychazi z tvart Sipek zvoncovitych poharti, jantarové knofliky, dale kamenné natepni desticky
a jisté také pazourkové dyky (Prescott 2009, 201-206). Dalsi vyznamny nalez je dlouhy déim z Holergysa
(obr. 5). Jde o sloupovou konstrukcei o rozmérech ptiblizné 17 x 3 metry a dalsi dvé stavebni faze, ddm
byl orientovany ve sméru zapad-vychod (Johnson — Prescott 1993, Fig. 8). V tomto ptipadé lze spojitost se
zvoncovitymi pohary hledat jen velmi vzdalené v podobé silicitové Sipky (Johnson — Prescott 1993, Fig. 6).

Norské elementy zvoncovitych pohart pochazi zjevné z Jutského poloostrova, zvlaste je zvazovan
vztah k oblasti Limfjordu. Skute¢nost, ze se nalezy ovlivnéné stylem zvoncovitych pohédrd nachazeji jen
v jthozapadni ¢asti Norska, mtize svédcit o stale existujici kulturni afiliaci jihovychodu Norska (Oslofjord)
na oblast pozdni $iitirové keramiky ve Svédsku a Finsku. Severné podél zdpadniho pobtezi Ize sledovat
vzdalené ohlasy kontinentélnich nélez{i zvoncovitych pohard. V oblasti Sognefjord jsou to jednak silici-
tové sipky a dyky, ale také kostény disk s dilky usmérnénymi do soustfednych kruhti ze Skrivarhelleren
(Prescott 1995, 173, Fig. 11). Rovnéz pokud zvazujeme subsystencni strategii norskych komunit s vyse
zminénou hmotnou kulturou, je tfeba pfipustit, Ze rybolov a lov tuletid doplnény pastevectvim (Prescott
1995) prevladal nad obilnafstvim.

Pobalti a severni Bélorusko

Ve vychodni Evropé se rysy fenoménu zvoncovitych pohérii projevuji pfedevsim v podobé ornamentu
na keramice a v mensi mife i v jeji technologii, dale pak ve vyskytu pazourkovych dyk a kone¢né v né-
kterych médénych artefaktech. Ve vyzdobé keramiky se projevuje hiebenovy kolek otisknuty v podobé
vstficnych tsecek (obr. 6 a 7). V Bélorusku se objevuje i metopova vyzdoba, jako tieba na poharu
z lokality Glinno 1 (Czebreszuk - Kryvaltsevich 2003, Fig. 3. zde obr. §). Motivy metop jsou ve vychodoev-
ropské keramické produkci jinak zcela neznamé. V jihovychodni Baltské oblasti se prvky zvoncovitych
pohart projevuji v kontextu kultur trzciniecské, severo-béloruské a tzv. Sosnica typu (Czebreszuk — Kry-
valtsevich 2003, Fig. 7). Prvky zvoncovitych poharti se ale promitly i do oblasti s prezivajici snifirovou
tradici (Sobieraj 2003). llze Loze (2003) zase doklada vlivy zvoncovitych pohart na loty$skou kulturu
s lubanskou keramikou, jako napt. v lokalitdch Abora (Loze 2003, Fig. 711, 2, 4) a Malmutas griva (o. c.,
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Fig. 7:3, zde obr. 9). Vyskytuji se zde k¥iZici se Srafy, klikatky a koso¢tverce. Na podobnost ornamentiky
zvoncovitych poharti s lubanskou keramikou upozornil jiz dfive EvZen Neustupny (1982, 283), ktery
predpokladal, Ze se tento keramicky styl v Pobalti vyvinul zcela mimo tradici $ittirové keramiky, prave
pod vlivem zvoncovitych pohardl. P¥i patrani po moznych vlivech ze zdpadni zvoncovité oblasti je
nutné vyloucit mozné podobnosti s mistni tradici hfebenovo-jamkové keramiky.

o o0 @

% l‘]] % % : Obr. 7. Jihovychodni Pobalti. Keramika

1 5o 3 % s vyzdobnymi prvky zvoncovitych pohdrii

'[]] 23 “u h a ostnatého dratu: 1 - Lysaja Gara, 2 —
oo" Q}{ Staryje Jurkovi, 3 — Azyarnoye. Podle

Czebreszuk a Kryvaltsevich 2003, Fig. 2

Obr. 6. Jihovychodni Pobalti. Keramika
s vyzdobnymi prvky zvoncovitych pohdri:

0 Scm 0, 3cm ; . .
—— 7 1 - Asaviets, 2 — Krasnaselski, 3, 4 — Kryviny Il
0 B 0 Scm 5-7 Abora I. Podle Czebreszuk a Kryvaltsevich
, . T — 2003, Fig. 1

Obr. 8. Jihovychodni Pobalti. Keramika s vyzdobnymi
prvky zvoncovitych pohdri: Glinno. Podle Czebreszuk
a Kryvaltsevich 2003, Fig. 3
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Obr. 9. Lotyssko,
Lubanska keramika
ovlivnénd ornamentikou

zvoncovitych pohard. 4
Podle Loze 2003, Fig. 7 s ——

Malta

Chalkoliticka keramika souvisejici s pohtebistém Tarxien pfipomina svymi geometrickymi motivy stfe-
domoftské zvoncovité pohary. Objevuje se zde motiv negativni klikatky, Sachovnice i metopy s negativnim
ki1Zem nebo motivy klepsydry poskladané do jakéhosi ,,maltézského kiize” (Barfield 1976, 317, Fig. 3; tyjz
1994, Fig. 3:B, zde obr. 10). Tvary keramiky jsou sice odlisné od produkce zvoncovitych pohart (fototab.
1:5), ale ornamentika jasné naznacuje, ze zvoncovity styl byl tehdej$im obyvateldm Malty dobfe znam.
Z tarxienského pohtebisté pochazi také spondylové knofliky s V-vrtanim. V lokalitach horizontu tarxien-
ského pohtebisté (Skorba, Tarxien a Xaghra Circle) se dale vyskytuji misy sicilského typu Thermi (Trump
2002, 271, zde obr. 11), které jsou velmi blizké misam zvoncovitych poharti se zdobenym zesilenym #im-
sovitym okrajem, piipadné misdm typu Cetina jako na Palagruzi a vychodojaderské oblasti (cf. obr. 2).

Recko — Peloponés, Kréta

Je to predevsim Volker Heyd (2005), kdo v posledni dobé upozoriiuje na vyskyt prvka zvoncovitych
pohart v Recku. Existuji jisté stylistické podobnosti mezi fazi III ¢asné heladské kultury a dalmatskou
kulturou Cetina (Olympia, Lerna a dalsi lokality). Vyzdoba keramiky uziva metopovych a rdmeckovych
rytych motivd. V. Heyd dale zmiriuje kamenné natepni desticky z hrobu typu tholos v Platanos na mes-
sarské planiné na Krété. Tyto nalezy v8ak nejsou jednoznac¢né stratifikované a mohou spadat do velmi
dlouhého ¢asového tseku od ¢asné minojského obdobi I do stfedominojského obdobi. Rovnéz kamenné
natepni desticky jako takové nemohou byt chapany jako doklad kontaktii s prostfedim zvoncovitych
poharti, protoze natepni desticky se v Recku objevuji jiz v kykladském prostiedi (Turek 2004).

VARIABILITA DEDICTVI ZVONCOVITYCH POHARU

Vyznam, jaky hral fenomén zvoncovitych poharti v jednotlivych regionech, lze posuzovat také ve
smyslu hodnoceni miry a odkazu hmotné kultury v lokaln{ kulturni tradici. Zatimco naptiklad v Cechach
a na Moraveé zanechala privodni keramika zasadni podil na stylu a morfologii iinétické keramiky, zdo-
bené zvoncovité pohary zmizely z hmotné kultury stfedni Evropy prakticky beze stop. V nékterych
jinych regionech, jako je tfeba Anglie (food vessels) nebo Nizozemsko (barbed wire) se pohdrovéa orna-
mentika etablovala na keramice starsi doby bronzové. V budoucnu by bylo rovnéz piinosné sledovat,
zda stylové investice zvoncovitych pohart v perifernich a sousednich oblastech zanechala na budoucim
vyvoji keramické ornamentiky néjaky impakt, nebo zda byla ¢isté marginalnim a solitérnim exotikem,
které zmizelo beze stop.
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Obr. 10. Malta, vyzdobné
motivy keramiky z pohrebisté
Tarxien inspirované
ornamentikou zvoncovitych
pohdru. Vlevo podobné motivy
na keramice Moarda na Sicilii.
Podle Barfield 1976, 317

7

Skorba

Tarxien Xaghra Circle

\\\ // Obr. 11. Misy typu
\ // / / \\ Thermi/Cetina s vyzdobnymi
motivy pribuznymi
zvoncovitym pohdrum z Malty
(Skorba, Tarxien a Xaghra

. A Circle) a Sicilie. Podle Trump
Castelluccio Thermi Thermi 2002, 271

DISKUSE ZAVEREM

Fenomén, ve stiedni Evropé nazyvany kulturou zvoncovitych poharti, 1ze zatadit do kategorie, kterou
Evzen Neustupny oznacuje za striktni nebo téz fundamentalistickou kulturu (Neustupny 2011, 177).
Pravé arbitrarni symbolické a expresivni systémy se rapidné méni s nastupem striktnich kultur. Méni
se formy artefakt®, pohtebni ritus, sidelni formy a snad i nékteré aspekty spolecenskych vztaht a kos-
mologie. Nastup obdobi zvoncovitych pohérd ale neznamend diskontinuum pfedchoziho kulturniho
vyvoje, naopak v mnoha ohledech 1ze pozorovat vyznamnou kontinuitu s pfedchozim obdobim siitirové
keramiky. Praveé tyto striktni kultury jsou charakteristické svym nahlym nastupem a alespon z pocatku
velmi uniformnim projevem $ificim se na rozsahlych teritoriich.

Lze vsak pfedpokladat, ze symbolicky obsah poharového baliku byl v réiznych regionalnich kon-
textech lokalné modifikovan a v oblastech perifernich a za jejich horizontem, v sousednich kulturnich
oblastech, mohly byt adoptovény jen nékteré prvky artefaktualni a/nebo rituadlni naplné, a to tfeba
i zcela bez ptivodniho symbolického vyznamu.
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Predné je tfeba mit na paméti, Ze kulturni a symbolicky vyznam baliku kulturné specifickych artefaktt
perifernich oblastech a v sousedstvi mohly artefakty nabyvat nového spole¢enského vyznamu. Motivace
k adoptovani nékterych kulturnich prvké mohla souviset s prestizi exotika, nikoliv v8ak s ptvodnim
symbolickym obsahem. Nelze se tedy domnivat, Ze sifeni hmotné kultury zvoncovitych pohard v peri-
fernich a sousednich oblastech souviselo také se sifenim ptivodni poharové ideologie. V nékterych regi-
onech zapadni a severni Evropy bylo $ifeni fenoménu spojeno se znalosti technologie metalurgie médi.
Predpoklada se, ze kdesi v prostoru dolniho Ryna probihala v té dobé pomyslnd hranice mezi komunitami
disponujicimi technologickym know-how a Zapadoevropany bez znalosti vyroby médi (Brodie 1997, 307-
311, ,,Chalcolithic frontier”). Znalost technologie vyroby médi a uzivani kovovych pfedmétd hraly prede-
vsim prestizni roli, ktera formovala status jedinct a snad také identitu celych komunit.

Nov¢jsi studie rovnéz naznacuji, Ze jista uniformita zvoncovitych pohérti mohla souviset se sdilenim
spole¢né symbolické kulturni identity vzdalenymi komunitami v rGznych ¢astech Evropy, spiSe nez
s dalkovou sménou artefaktd (Rehman — Robinson — Shennan 1992). Analyza stfedoevropské keramiky
obdobi zvoncovitych pohart prokazala domaci produkci obou hlavnich keramickych okruht, zdobenych
poharti i privodni keramiky, s moznosti lokalni smény na kratké vzdalenosti. K sifeni technologie a ke-
ramického stylu mohlo dochazet v ramci siiate¢nich vztaht mezi vice ¢i méné vzdalenymi regiony. Ta-
kova komunikace mezi pravékymi komunitami byla ¢asto motivovana snahou zajistit si pfistup ke stra-
tegickym surovinam a technologiim (Brodie 1997). Takové kontakty byly nékdy navazovany i na znacné
vzdalenosti, zvlasté kdyz regiony spojoval néjaky vyznamny komunikacni koridor, jakym byl v pfipadé
Mad'arska a Srbska Dunaj nebo v pfipadé Burgundska a Azurového pobrezi tok Rhony. Je vsak vice
nez jasné, ze tehdejsi obyvatelé Evropy, a¢ byla jejich mobilita omezena, méli dosti jasné predstavy
o raznych formach nédbozenstvi a hmotné kultury v mnohdy i velmi vzdalenych regionech.

Podékovani: Vzhledem k velkému teritoridlnimu rozsahu studie a tskalim heuristické préace jsem hojné vyuzival
osobnich kontaktti ke konzultacim a diskusim o zde analyzovaném tématu. Jsem tedy velmi zavazan Christo-
pherovi Prescottovi za osvétleni soucasného stavu poznani zvoncovitych pohart v Norsku. Za pfinosné diskuse
o ohlasech fenoménu zvoncovitych poharti v Recku dékuji Volkeru Heydovi, v Pobalti a Bélorusku J. Czebreszu-
kovi, Horiu Ciugudeanovi v Rumunsku, Fredericu Demouche na Korsice a Youssefovi Bokbotovi v Maroku a Alzir-
sku. Francu Nicolisovi patii dik za informaci o tuniskych ndlezech zvoncovitych poharti a za seznamenti s vysledky
vyzkumt Zenevské univerzity v Kermé dékuji Marie Besse. Za podnétné diskuse dale dékuji Magdalené Turkové
a Jaroslavu Pegkovi.
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PERIPHERY OF THE BELL BEAKER PHENOMENON

The Phenomenon that is in Central Europe called the Bell Beaker Culture falls into the category that EvZen Neustupny
calls strict and fundamental culture (Neustupny 2011, 177). Especially the arbitrary symbolic and expressive rapidly
change with the rise of strict cultures. The change affects the forms of artefacts, burial rites, settlement pattern and
perhaps also some aspects of social relations and cosmology. However, the rise of the Bell Beaker Phenomenon did not
bring a sharp discontinuity with the previous cultural development. Just the opposite, in some respect one may observe
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a distinctive continuity with the preceding Corded Ware Culture. Especially these strict cultures were characteristic by
their rapid rise and at the beginning also by very uniform representation spreading over large territories.

It is, however, likely that the symbolic meaning of the Beaker package was regionally modified in various local
contexts and in the periphery regions and beyond their horizon, within the neighbouring cultural zones only some
elements of artefactual and/or ritual contents were adopted sometimes without their original symbolic meaning.

It is important to bear in mind that the cultural and symbolic meaning of the culturally specific artefacts (‘Beaker
package’) probably spread over large territories of Europe thanks to some kind of ideology/religion but in some periphery
regions the artefacts might have gain a new social and symbolic meaning. The motivation to adopt some cultural
elements could have been connected to the prestige of exotica instead of to their original symbolic meaning. The spread
of Bell Beaker material culture into peripheries or neighbouring regions did not necessarily mean the expansion of the
original Beaker ideology.In some regions of western and northern Europe was the spread of Bell Beaker phenomenon
connected to the introduction of the early copper technology. The existence of a virtual border between the Chalcolithic
communities with the technological know-how of the copper production and the West Europeans is presumed to be
somewhere in the Lower Rhine region (Brodie 1997, 307-311, ‘Chalcolithic frontier’). The technological knowledge of
copper metallurgy and use of metal artefacts played mainly prestigious social role that formed social status of individuals,
as well as, whole communities.

The more recent studies also suggest that certain uniformity in the Bell Beaker Phenomenon may be result of shared
social and symbolic cultural identity by distant communities in various parts of Europe, rather than evidence of long
distance exchange of artefacts (Rehman - Robinson - Shennan 1992). The analysis of central European Bell Beaker
pottery suggested the local domestic production of both main pottery traditions — decorated beakers and accompanying
pottery, with possibility of limited local short distance exchange. The spread of technology and ceramic style might have
been part of marital relations between more or less distant territories. Such communication between prehistoric commu-
nities was perhaps motivated by the endeavour to reach the access to the strategic technologies and materials (Brodie
1997). Such contacts were sometimes established over very long distances, especially in those cases where there was
some important source of communication was available, such as the Danube River in the case of connection between
northern Hungary and Serbia or in the case of Rhone River connecting Burgundy and Céte d’Azur. It is, however, more
than obvious that the Copper Age population of Europe had a limited mobility but at the same time very good notion of
variety of religions and forms of material culture in very remote regions.
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Fig. 1. | Calanchi (Sollacaro), Corsica. Bell Beaker finds Fig. 9. Latvija, Luban pottery influenced by Bell Beaker
Fig. 2. PalagruZa, Dalmatia. Bell Beaker finds ornamental pattern

Fig. 3. Kerma, Sudan. The Middle Kerma pottery with Fig. 10. Malta, decoration motives of the Tarxien cemetery
stamped decoration pottery inspired by the Bell Beaker pattern. Left: similar

[ tt Sicilian Moard tt
Fig. 4. Petrovaradin, Srem. A jug of Nagyrév type pattern on siciiian ivioarda pottery

Fig. 11. Bowls of the Thermi/Cetina type with pattern
related to the Bell Beaker motives from Malta (sites of:
Skorba, Tarxien a Xaghra Circle) and from Sicily

Fig. 5. Holergysa, south-western Norway. Three building
phases of a long house

Fig. 6. Southeast Baltic zone. Pottery with Bell Beaker
decoration elements: 1 — Asaviets, 2 — Krasnaselski,
3, 4 —Kryviny Il, 5-7 Abora |

Photographic plate 1. 1 — Pallagiu, Corsica. Megalithic
stone cist burial with Bell Beaker finds; 2 — Kerma, Sudan.
The Middle Kerma pottery with stamped decoration; 3 —

Fig. 7. Southeast Baltic zone.Pottery with Bell Beaker and Petrovaradin, Srem. Bell Beaker fragments; 4 — Ostrikovac,
barbed wire decoration elements: 3 - Lysaja Gara, Srem. Reconstruction of a bell beaker; 5 — Malta, a Tarxien
4 — StaryjeJurkovi, 7 — Azyarnoye cemetery vessel with decoration pattern inspired by the Bell
Fig. 8. Southeast Baltic zone. Pottery with Bell Beaker Beaker style

decoration elements: Glinno
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