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BIRITUALNIi HROBY ZE STARSIi DOBY RIMSKE
V SEMCICICH, OKR. MLADA BOLESLAV

Eduard Droberjar - Jiri Waldhauser

UvoD

V poslednich letech pfibyva mnoho novych nalezi z doby fimské, a to z regionti jak vice, tak i méné
prozkoumanych. K tém vice probadanym patii nepochybné Pojizeti, resp. Mladoboleslavsko. Mnohé
objevy uc¢inéné v minulosti (souhrnné Waldhauser - Kosnar 1997) nebo v souc¢asnosti (detektorové nalezy
z ¢innosti Mladoboleslavského muzea, ziskdvané zejména péci F. Krasného) svéd¢i o intenzivnim lab-
sko-germanském osidleni v pribéhu celé doby fimské. Nové detektorové nalezy ze sidlist a ojedinélé
hrobové celky dovoluji nahlédnout i do struktury spole¢nosti a do problematiky dalkovych kontaktd.
Ackoli dosud z Pojizefi postrdddme germanské pohtebiste, je ziejmé, Ze takovy typ lokalit se musi,
resp. musel v tomto regionu vyskytovat. Ur¢itym povzbuzenim je nalez skupiny hrobd ze Semcic.

Béhem sledovani stavebnich praci (vystavba rodinnych domkt) na zapadnim okraji intravilanu
obce Semcice v poloze ,U Okala” (obr. 1) se v roce 2002 podatilo prozkoumat na pp¢. 631 celkem 28 ob-
jektd mladsiho zemédélského pravéku (neolit: kultura s vypichanou keramikou a lengyelska kultura,
doba bronzova: luzicka kultura; Waldhauser 2004). Tti z nich (vSechny hroby) byly mladsi a nalezi do
starsi doby #imské. Dva kostrové hroby a jeden hrob zarovy (obr. 2) se nasly koncentrované v jednom
malém prostoru (kostrové hroby vzdaleny od sebe jen 7 m a kostrovy hrob II byl od zarového hrobu
vzdalen 12 m). Je otdzkou, zda miZeme hovofit o pohfebisti, kdyz kostrové hroby jsou asi o jeden a ptil
stoleti star§i nez hrob Zarovy. Nevime ovSem, zda Zarovych hrobt nemohlo byt vice, resp. zda nemohly
existovat stars$i zarové hroby, nez je dosud jediny odkryty hrob ze Semcic, ktery Ize datovat do druhé
poloviny 2. stoleti. V kazdém piipadé skupina tii hrobti ze starsi doby fimské (zejména cizorody inventar
bohatého zarového hrobu) predstavuje velice zajimavy soubor.

Obr. 1. Semcice, okr. Mladd Boleslav. Poloha
hrobd ze starsi doby rfimskeé v intravildnu obce.
Vlevo: poloha lokality na mapé CR
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Obr. 2. Semcice, okr. Mladd
_ Boleslav. Kostrové hroby I-I1
(obj. 16/02 a 18/02)
a Zdrovy hrob (obj. 20/02)

SOUPIS HROBU A NALEZU

Kostrovy hrob I (obj. 16/02) - obr. 3

Objekt s lidskymi kostmi byl znatelny v profilu ryhy od
autobagru. Po zacisténi se podafilo zjistit zapadni polo-
vinu nepravidelného objektu s tmavé hnédou az hnédo-
¢ernou uloZeninou, a to v hloubce pod 35 cm hnédé ornice.
Podlozi tvofila Zlutohnéda sprasovita zemina. Pfesny tvar
hrobové jamy se nepodatilo ur¢it. Ve vyplni se nasla ke-
ramika a silex, které pravdépodobné netvoiily inventar
hrobu. Po za¢isténi byly v hloubce 20 cm odkryty poziis-
tatky kostry (horni ¢ast) uloZené v anatomické poloze
a orientované ve sméru Z-V. Za lebkou (4 cm nade dnem)
byla zjisténa spona (1) a dalsi pfedmét - biitva (2) - spo-
¢ival v mistech nezachovalé levé paZze.

Nilezy:

1. Mosaznd spona s oc¢ky typu Almgren 45, cela zacho-
vala. Vyzdoba rytymi liniemi v podobé trojahelniku na
nozce a razidlem (,Stanzverzierung”) na lu¢iku, uzliku
a kolem ngj. D. 60 mm. Obr. 3:1.

2. Zelezna lunicovita btitva typu von Miiller B1, zkoro-
dovana, z¢asti na bfitu olamana. D. 96 mm; . 36 mm.
Obr. 3:2.

UloZeni: Muzeum Mladoboleslavska, pt. ¢. 65/02.
Antropologie: pravdépodobné muz?, maturus II-senilis
(45-60 let)

Kostrovy hrob II (obj. 18/02)

Objekt se projevoval velmi malo ¢itelnym zbarvenim vy-
pIné, kterou tvofila hnéd4d zemina promisend kousky
zlutky. Po zacisténi byl patrny obrys ¢asti obdélnikovité
hrobové jamy (sifka 85 cm), na jejimz dné v hloubce
40 cm (v podlozi) spoéivaly holenni kosti a prstni ¢lanky
obou koncetin. Podle nich a orientace hrobové jamy byla
kostra orientovana jako v prvnim hrobé, tj. Z-V. U pravé
patni kosti leZela ostruha (1). Ostatni ¢ast hrobu byla po-
rusena, resp. zni¢ena.

Nilezy:

1. Bronzova destickovita ostruha typu Jahn 20. Trojthel-
nikovité desticky jsou zdobeny rytymi liniemi v motivu
trojihelniku, na vyvalku puncovanim. D. 31 mm. Obr. 4.
UloZeni: Muzeum Mladoboleslavska, pt. ¢. 65/02.
Antropologie: muz?, juvenis (15-17 let)

Zarovy hrob (obj. 20/02) - obr. 5; fototab. 19:B-1

Tento objekt byl zachycen pii revizni skryvce buldozerem
v hloubce 35 cm pod souc¢asnym povrchem jako tmavé
¢erné kruhové zbarveni se zlomky keramiky. Pravdépo-
dobné jiz v minulosti byl poskozen orbou. P#i nasledném
zadisténi v trovni 40 cm pod povrchem se rysoval ne-
pravidelny étvercovity tvar (45 x 50 cm), v jehoZz SV lalo-
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Obr. 3. Semcice, okr. Mladd Boleslav. Kostrovy hrob I. 1 mosaznd spona s ocky, 2 Zeleznd bfitva
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kovitém rohu bylo patrné dno hlinéné nadoby (1) se
zbytky kremace. K¥idové zbarvené ptepalené kosti o roz-
mérech nékdy az 20 mm (vétsinou 3-5 mm) tvoiily spolu
s hnédou zeminou vyplit nadoby. Ctvercovita hrobova
jéma byla zapusténa (max. 5 cm) do Zlutého sprasového
podloZzi a jeji vyplil tvofila ¢ernohnéda kompaktni ze-
mina. Uprostfed ni byl patrny ovél zeminy rezavé bar-
vy. Na dné popelnice (1) byly zjistény rozptylené, vétsi-
nou pfepalené nebo zZarem poskozené kovové predméty
(2-10), hieben (11) leZel ve zlomcich uprostfed urny.
Ndlezy:

1. Popelnice: fragmenty ze spodni ¢asti nadoby neurci-
telného tvaru. Material: jemné zrnity, povrch: hladky,
Sedohnédy. Pd=105 mm. Obr. 5:1.

2. Stiibrna spona typu Almgren 41, var. Schuster Z. Cela
zachovala bez jehly. Zdobena dvéma rytymi trojuhelniky
s razenymi krouzky a razidlem (,Stanzverzierung”). D.
37 mm, §. 30 mm. Obr. 5:3.

3. Fragment stfibrné spony pravdépodobné také typu
Almgren 41, var. Schuster Z(?).Zdoben dvéma rytymi
trojuhelniky s razenymi krouzky a razidlem (, Stanzver-
zierung”). S. 30 mm. Obr. 5:4.

4. Bronzovéa spona s vélcovitou hlavici typu Almgren
124, cela zachovala. D. 25 mm. Obr. 5:2.

5. Stifbrny hadovity naramek s kruhovou plochou ,za-
pinaci” desti¢kou s prifezem v podobé pismene T, ,za-
pinacim” T-zakon¢enim a fragmentem kruhové desticky
s granulovanymi zrnky, kterd byla ptivodné nasazena

na zapinacim systému.' Dochovaly se t¥i fragmenty. Ha-
dovité stoceny naramek byl na horni strané zdoben pun-
covanymi liniemi. D. 63 mm (delsi fragment i s destic-
kou); 20 mm (mensi fragment); d. zdobené desticky 15
mm; ¢ desticky 17 mm. Obr. 5:5-6; fototab. 19:B.

6. Fragment bronzového pfedmétu zdobeného pfi¢nymi
a podélnymi Zebry, velmi pravdépodobné z ndramku se
stitkovitymi konci (,,Schildkopfarmring®), silné poskozen
a deformovan. D. 19 mm. Obr. 5:9.

7. Stifbrnd esovita zdponka k nahrdelniku typu von Miil-
ler B, var. Kokowski B1, jeden konec odlomen, druhy
zdoben granulovanymi zrnky. Uprostted uzlik s natave-
nou stfibrnou kulickou. Rozméry: 12 x 14 mm. Obr. 5:10.
8. Bronzova jehlice s kulovitou hlavici typu Beckmann
48, zachovala ve ¢tyfech fragmentech. D. 72 mm. Obr. 5:8.
9. Bronzova jehla s ouskem, celd zachoval4, ¢aste¢né oh-
nutéd. D. 113 mm. Obr. 5:7.

10. Tii slitky stfibra, z toho jedna kuli¢ka. Dva vétsi frag-
menty mohou byt ze spony (¢. 3). D. 27 a 16 mm. Obr.
5:11-12.

11. Jednodilny kostény hieben typu Thomas A I (Teuber
E I). Zarem deformovany, prohnuty. Vyzdoba krouzki
s te¢kou uprostied, na obou stranach (na jedné zachovano
krouzk Sest, na druhé pouze jeden). D. 58 mm (d. v de-
formaci 45 mm). Obr. 5:13.

UloZeni: Muzeum Mladoboleslavska, pt. ¢. 65/02, inv.
¢. 34070.

Antropologie: ?, dospély jedinec

ROZBOR NALEZU Z KOSTROVYCH HROBU

V hrobé I (obr. 3) se nasly dva artefakty (labsko-germanska spona s ocky a bfitva), z hrobu II se podatilo
vyjmout jen jeden pfedmét (ostruhu). Ackoli oba hroby byly zachrdnény jen z ¢asti, je pravdépodobné,
Ze mohly obsahovat vice nélezti. Obzvlast hrob II, s malou odkrytou dolni partif hrobové jamy, ve které
spocival pomérné luxusni pfedmét v podobé bronzové ostruhy, mohl byt vybaven dalsimi milodary.
Spona s ocky typu Almgren 45. Tato spinadla patti mezi vidéi typy faze Blb. Nékdy jsou oznacovana
jako tzv. ¢eské spony s ocky, pro jejich velkou koncentraci pravé na tzemi Cech, kde pravdépodobné
byla vyrabéna (Motykova’—gneidrovd 1965, 113-116; Cosack 1979, 59-63, Karte 13; Droberjar 1999, 73-75;
Kunow 2002, 66, 68, Abb. 269, 271; Mgczyriska 2004, 211-212, 216, Karte 1). Nélez spony typu A. 45 z prv-

v

niho kostrového hrobu v Semcicich (obr. 3:1) ma nejblizsi analogii v ko-
strovém hrobé v Kropacové Vrutici (Pic 1905, tab. LVI:13).

Bfitva typu von Miiller B1. V hrobé I se spolu se sponou s ocky nasla
Zelezna btitva (obr. 3:2) typu B1 (von Miiller 1957, 45-46) nebo typu D-P 15a
s vykrojenou vnitini ¢asti (Droberjar 1999, 113, Abb. 26:15 vlevo). Maji nej-
Castéji délku kolem 10 cm. Obdobné néastroje zname v ¢eskych hrobovych
néalezech starsi doby fimské zejména jako vybavu muzskych pohibi a bo-
jovnika z fazi Bla-b (Droberjar 1999, 118; Preidel 1930, 1, 257-258, Abb. 295).

Ostruha typu Jahn 20. Jediny milodar v hrobé II byla bronzova ostruha
(obr. 4) Jahnova typu 20* (Jahn 1921, 26, Abb. 20). Bronzové ostruhy jsou ve
stari (¢asné) dobé #imské u polabskych Germanti na tzem{ Cech pomérné
vzacné. Kromé Semcic je zname pouze v jednom kostrovém hrobé, a to bo-
hatém hrobé ¢. IV z Prahy-Bubence, kde byly dva exemplate (Novotny 1955,
247, 252, obr. 10). Ostatni nélezy pochézeji ze zarovych hrobti: Tfebusice,

Obr. 4. Semcice, okr. Mladd
Boleslav. Kostrovy hrob Il.
Bronzovd ostruha

urny (fototab. 19:B-1).

! Stifbrna kruhova desticka zdobenéd granulaci se béhem povodni v roce 2002 ztratila v Ar-
cheologickém tistavu AV CR v Praze, kde byla spolecné s dal§imi kovovymi artefakty na
konzervaci. Zachovala se jen jeji fotografie potfizena spolu s dalsimi pfedméty uvnitf

2 Nékdy v literatute uvadéno jako typ Jahn 23 (napt. Droberjar 2006, 642).



Biritualni hroby ze starsi doby fimské v Semcicich, okr. Mlada Boleslav 897

O O

\
Q (o] '
UW‘“MMWANM [PIPS

Obr. 5. Semcice, okr. Mladd Boleslav. Zdrovy hrob wielbarské kultury. 1 keramika; 2, 7-9 bronz; 3—6, 10-12 stfibro;
13 kost
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hr. 629 (v hrobé pouze ostruha) a hr. 781 (spolu se Zeleznou ostruhou) a Zliv (Schulz 1885, tab. IV:22).
Vsechny hrobové celky s témito ostruhami lze datovat do fazi Bla a B1b (Droberjar 2006, 642, 643, obr.
32:2-3,5,8).

ROZBOR NALEZU ZE ZAROVEHO HROBU

Ke zcela vyjime¢nym hrobovym celkiim v nasem prostiedi, a to nejen ve skladbé nékterych luxusnich
predmétd, ale zejména kvili své provenienci, patf Zarovy hrob ze Semcic (obr. 5; fototab. 19:B). Bylvelmi
silné porusen a z hlinéné popelnice se nasla jen spodni ¢ast. V ni spocivaly stfibrné a bronzové artefakty
a kostény hieben. Vétsina pfedmétd, jak dale ukdzeme, ma cizi, vychodogerménsky ptivod.’ Samu po-
pelnici je velmi obtizné klasifikovat, a to nejen z divodu neprtikazného materidlu (zejména tiprava po-
resp. naramky), které lze zatadit mezi typické nalezy wielbarské kultury.

Spony typu Almgren 41. Dvé stiibrné spony s krytem nebo schrankou vinuti (,,Rollenkappenfibeln®,
»zapinkikapturkowe”, ,spring-coverbrooches”) Almgrenova typu 41 (Almgren 1923, 17-19, Taf. 11:41),
jedna celd zachovald (obr. 5:3) a druha ve zlomku (obr. 5:4) naleZi mezi charakteristicka vychodogermanska
spinadla. Jejich typologickému zpracovani a chronologicko-geografickému vyhodnoceni se v poslednich
letech detailné vénovali ]. Schuster (2005, 131-150; tyz 2006) a M. Maczytiska (2006). Jan Schuster (tamtéz)
je ¢leni do nékolika variant, a to podle tvaru pismen (I, X, Y, Z), kterym se podobaji. Jednotlivé varianty
pak reprezentuji nejen vyrobky riznych femeslnickych dilen, ale také lokalni formy vznikajici v rznych
regionech. Semcické spony patti k Schusterové varianté Z. Praveé tato varianta je pfizna¢na pro wielbar-
skou kulturu (Schuster 2005, 143-144, Abb. 50-51; tijZ 2006, 109, 110, 111-112, ryc. 10 a 12). Chronologicky
je mtzeme zatadit hlavné do pfechodného stupné B2/Cl1, tedy do doby nejvétsiho rozkvétu wielbarské
kultury (Mgczynska 2009, 39, 40, 265-266, Fundlistte 5, Abb. 15). V nékterych pfipadech jsou datovany
do B2/C1-Cla (Ciesliriski 2010, 54, 131, Abb. 34). Stfibrné spony typu A. 41, var. Z, nalezené v Semcicich,
jsou dosud nejjiznéjsim a tedy nejvzdalenéjsim nalezem téchto spon, jejichz hlavnim teritoriem rozsifeni
je Pomoti v severnim Polsku, zejména oblast kolem dolniho toku feky Visly. Zcela ojedinéle se vyskytuji
ve Spolkové zemi Meklenbursko-Severni Pomotansko (Mgczyriska 2006, 167, 174-175, ryc. 7).

Spona s valcovitou hlavici Almgren 124. Drobna a celd zachovald bronzova spona (obr. 5:2) Alm-
grenova typu 124 (Almgren 1923, 59-61, Taf. VI:124) patii rovnéz mezi wielbarské artefakty (Mgczyriska
2009, 54, 55, 275-281, Fundliste 12, Abb. 22). Wielbarské spony byly vyrabény z bronzu, vyjimeéné i ze
stfibra (Skorupka 2004, 26, ryc. 56). Tato spinadla nalezi hlavné do stupné B2, resp. fazim B2b a B2c (Go-
dtowski 1974, 24). Podle nékterych nalezd je 1ze datovat i do B2/C1, jak potvrzuje napt. celek z lokality
Gostkowo, hr. 23 (Kurpiewski 2008, 39, 115, tabl. 23:4), kde A. 124 doprovéazely dalsi dvé spony zhotovené
v tzv. baroknim stylu. RovnéZz na pohtebisti Linowo, hr. 17 (Bokiniec - Sosnowski 2001, 148, 149, ryc. 2:10)
byla v hrobovém celku spona A. 124 spolu se spinadly A. 96 typickymi pro B2/Cl. Z Cech zndme
kromé Semcdic jen jeden bronzovy exemplat A. 124 z Tfebusic, hr. 483 (nepubl.). Dalsi spona z Postoloprt
je zelezna (Svoboda 1948, 95, 96, obr. 14:5) a M. Maczynska (2009, 277) ji fadi rovnéz k typu Almgren 124.

Hadovity naramek. Nejskvostnéjsim nalezem v semcickém Zzarovém hrobé je sttibrny hadovity na-
ramek (0br. 5:5-6; fototab. 19:B-2). Jedna se o prvni nalez svého druhu v Cechach a u polabskych Germant
viibec. Zachoval se netiplny ve tfech fragmentech, s upinaci i ozdobnou kryci destickou. Tyto naramky
(»Wellenarmringe”: Blume 1912, 85) jsou pfiznacné pro wielbarskou kulturu, zndme je hlavné z bohatych
zenskych kostrovych hrobii (nékdy byly dva kusy v jednom hrobé a ¢asto jesté spole¢né s naramky se
stitkovitymi konci): Gronowo, hr. 22/4 (Wolqgiewicz 1974, 140, ryc. 5:11-12); Grzybnica (Kokowski 2004,
226, ryc. 2); Weklice, hr. 26B a hr. 208 (Natuniewicz-Sekuta — Okulicz-Kozaryn 2011, 197, 270, pl. XL1:6-7;
LXXXIV:7-8; CCXXIL:11-12; CCXXXVIII:10-11); Kowalewko, hr. 34 a hr. 165 (Skorupka 2001, 274, 314,
Taf. 9:7-8; 49:5-6). Byly zhotovovany hlavné ze stfibra, ojedinéle z bronzu a maji zdobené kryci kruhové
desticky (Skorupka 2004, 32-33, ryc. 114-117). Z teritoria wielbarské kultury je jich znamo vice nez dvé
desitky (Grabarczyk 1983, 19, 47, 54, mapa 1I, tabl. IX:G). Mimo tuto oblast se nevyskytuji, ndramek ze
Semcic je dosud vzacnou vyjimkou. Hadovité naramky jsou typické pro stupen B2/C1 (Wolggiewicz
19810, 146, tabl. XXIIL:76; Skorupka 2001, 149-150).

Naramek se stitkovitymi konci (,,Schildkopfarmring”). Maly deformovany fragment bronzového
predmétu (obr. 5:9) je mozno povazovat za ¢ast ndramku se stitkovitymi konci (Wdjcik 1982). Podle pro-
filace zakonceni by mohl mit nejblize k naramkam typu Wojcik II (Skorupka 2001, 381, tabl. 116:4-5; tyz

3 Za konzultaci nad wielbarskymi nalezy ze zarového hrobu dékuji Dr. Jacku Andrzejowskému (PMA Warszawa).
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2004, 30, ryc. 188/109). Fragmenty téchto naramk (véechny stéfbrné) jsou z Cech dolozeny, a to z lokalit
Ttebusice, hr. 718 a dalsi dva fragmenty z rozrusenych hrobd (Droberjar 2005, 103, 105, 109, obr. 2:7; 6:1-
3;10:1) a Plotisté nad Labem, ojedinély nalez na pohtebisti (Rybovd 1980, 165, Abb. 11). Tfebusicky hrob
¢. 718 byl jiz ptfed ¢asem oznacen jako pohteb Zeny s wielbarskymi milodary z obdobi ptechodného
stupné B2/C1 (Droberjar 2005). V poslednich letech pfibyly nové nalezy téchto naramkt, zejména
stfibrné fragmenty ze dvou zarovych pohtebist: jeden z Piiova* a tfi z Jevicka® (Droberjar - Vich 2011, 29,
31, 33, obr. 6:1-2).

Esovita zaponka typu Kokowski B1. Fragment stiibrné zdponky k sepinani nahrdelnikd, ktery
tvofil inventat semcického zarového hrobu, byl zdoben granulaci (obr. 5:10). Obdobné nélezy fadi A. Ko-
kowski (1997, 660, 661, Abb. 7a) k typu Bl (napt. Kmieciriski 1962, 128-129, ryc. 11). Spolu s esovitymi
zaponkami se zpravidla v kostrovych hrobech objevuji i korale. MoZna i v tomto hrobé se ptivodné na-
chazely. Pokud byly ovSem z jantaru, pak na hranici zcela shotely.

Jehlice typu Beckmann 48 a jehla. Dal$imi pfedméty v semcickém zarovém hrobé jsou bronzova
jehlice s kulovitou hlavici a 8ici jehla. Jehlici 1ze pfifadit k typu Beckmann 48, které se vyskytuji hlavné
ve stfedoevropském barbariku (Beckmann 1966, 23, Taf. 16). Obdobné jehlice jsou datovany hlavné do
stupné B2, ale zndme je i z B2/C1 (Skorupka 2011, 151; Wolggiewicz 1974, 144, ryc. 8:4). Spole¢ny vyskyt
jehlice a jehly je zaznamenan v mnohych wielbarskych hrobech, a to jak Zenskych (napt. Wolggiewicz
1974, 140, ryc 5:15-16; Andrzejowski — Martens 1996, 33, Pl. 111:163; Pietrzak 1997, 112, 171, 175, Taf.
XIV:64/5-6; LXXIII:7-9; LXXVIIL:3-4; Skorupka 2001, 387, tabl. 122:3-4), tak i muzskych: nap¥. Gronowo,
hr. 22/3 (Wolggiewicz 1974, 144, ryc. 8:4-5), Pruszcz Granski, hr. 151 (Pietrzak 1997, 153, Taf. LV:7-8), Ko-
walewko, hr. 358 (Skorupka 2001, 376, tabl. 111:7-8).

Hfeben typu Thomas A I. Poslednim a jedinym nekovovym pfedmétem v Zarovém hrobé je kostény
jednodilny zdobeny hieben (obr. 5:13). Byl poskozeny (vylamané zuby) a deformovany (prohnuty).
Podle tfidéni S. Thomasové (1960, 56-57) patii k typu A I a podle S. W. Teubera (2005, 201, 305, Taf. 5:1-
2) k typuE I (vyzdobny motiv ,,d”: horizontalni ryhy a krouzky). Tyto hiebeny jsou rozsifeny nejen
u polabskych Germanti (Thomas 1960, 59), zname je rovnéz z ¢eskych nélezt starsi doby fimské (Droberjar
1999, 123, 359, Taf. 57:80/1), ale nachazeji se také v przeworské a wielbarské kultuie (Skorupka 2001,
161, 162). Analogicky hfeben Teuberova motivu ,d” 1ze najit napf. na wielbarském pohfiebisti v Kowa-
lewku, hr. 240 (Skorupka 2001, 339, tabl. 74:240/5), ktery je datovan do pfechodného stupné B2/C1 (o. c.,
70). Vétsina hfebenti uvedeného typu byla pouzivana hlavné ve stupnich B2 a B2/C1 (Teuber 2005, 220-
221, Abb. 28), nékteré i v B2/ C1-Cla (Ciesliriski 2010, 93, Taf. 47:1X/6).

INTERPETACE HROBU

Oba kostrové hroby v Semcicich byly nalezeny velmi blizko od sebe (jen 7 m). Ackoli nevime, zda pocet
dvou kostrovych hrobti je na této lokalité konec¢ny, je zfejmé, Ze jde o skupinu, kterou zname i na jinych
¢eskych nalezistich stupné Bl v poctu dva az ¢tyfi (Droberjar 2006, 650). Kostrové hroby ze Semcic 1ze
tedy datovat do stupné B1, resp. do faze B1b. Pravé z tohoto obdobi se v Cechéch v ramci starsi doby
fimské nachazi nejvice kostrovych hrobt: celkem 31 + nyni dva ze Semcic (Lichardus 1984, 48-52;
Droberjar 2006, 650-652, 695-697, tab. 3; tjz 2011a, 14, Abb. 1). Nejblize k sem¢ickym hrobtim se vyskytujt
(v ¢asovém rozpéti Bla-B1b) kostrové hroby na lokalitach Kropacova Vrutice a Straky (Droberjar 2006,
681, obr. 62). Zatimco v Kropéacové Vrutici byl pouze jeden hrob, ve Strakach se nasly hroby tfi (o. c.,
695, 696).

Sem¢ické hroby byly orientovany ve sméru Z-V. Tato orientace je také v Cechach doloZena (nap.
Kropécova Vrutice, Byckovice, Noutonice - hroby 6 a 7, Poplze), nicméné vyskytuje se i orientace jina
(S-], SV-JZ, ]-S, JZ-SV; Droberjar 2006, 651, tab. 3). Pokud sledujeme orientaci pohtbenych v ramci jed-
notlivych skupin hrobt a mame-li k tomu patfi¢né tidaje, pak tfi hroby ve Strakach byly orientovany
jednotné (S-J), tfi hroby v Noutonicich odli$né (2x Z-V, 1x J-S) a u ostatnich chybéji data (tamtéz).

Pfi sledovani uloZeni pfedmétd v hrobech zaujme zejména spona za hlavou v sem¢ickém hrobé
¢. I (obr. 3). 1 kdyz vétsina kostrovych hrobd byla nalezena v hlubsi minulosti, a tudiz postrdddme po-
drobnou dokumentaci, spona za hlavou nebyla dosud v Cechach pozorovana. MéiZze ovéem jit o posun
artefaktu v ramci tzv. postdepozi¢nich procesti.

4 Detektorovy nélez z roku 2009 z prostoru Z4rového pohtebité (nepubl., soukroma sbirka).

% Dva fragmenty publikované a jeden z detektorového priizkumu v roce 2011 nepublikovany.
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V kostrovych hrobech ze Semcic byli pochovani pravdépodobné muzi (jeden star$i a druhy velmi
mlady; viz Pfiloha). Zatimco kostrové hroby vykazuji rysy labsko-germanského kulturniho okruhu,
hrob Zérovy je téméf o jedno a pil stoleti mladsi, nélezi do pfechodného stupné B2/C1 a lze jej pFifadit
k wielbarské kultufe. Nabizi se tedy otédzka, zda tfi biritudlni hroby ze Semcic byly pouze ojedinélé,
a tudiz mezi nimi neexistovala kontinuita, nebo zda na lokalité miZe byt vice labsko-germanskych hro-
bt z del$iho ¢asového tiseku (napt. B1-B2/C1 nebo B2-B2/C1, event. mladsi). Tuto otdzku nelze zodpo-
védeét z divodu malé prozkoumané plochy.

GOTSKE ZENY VE STREDNICH CECHACH?

Sem¢ice a Tiebusice: dva hroby wielbarské kultury. Zarovy hrob ze Seméic je prvnim jistym hrobovym
celkem wielbarské kultury na tizemi Cech. Druhym wielbarskym hrobem by mohl byt celek z Tiebusic,
hr. 718 (Droberjar 2005), ktery obsahoval tfi spony v tzv. baroknim stylu, stfibrny naramek se stitkovitym
zakoncenim, zlaty prsten, dvé stfibrné nausnice a fragmenty dal$ich st¥ibrnych a bronzovych pfedméta.
Jan Schuster (2007, 439, pozn. 6) se domniv4, Ze artefakty, které byly interpretovany jako nausnice (Dro-
berjar 2005, 102, 106-107) a které maji ¥fimsko-provincidlni tradici, jsou pozoruhodné a byly vyrobeny
z jednoho nebo dvou kuzelovitych koralkd.

Ackoli antropologické zkoumdani obou zarovych hrobti neposkytlo dostatek poznatkt pro jedno-
znacné urceni pohlavi, z milodart je jisté, Ze v hrobech byly pohfbeny Zeny. Inventaf obou celki Ize da-
tovat do stejného obdobi, tj. do pfechodného stupné B2/ C1. Pro Zenské wielbarské hroby pozdnich fazi
stupné B2 (B2b a B2c) a pro B2/C1 je typicka tzv. trojkombinace spon, zpravidla dvou stejnych a jedné
odlisného typu. Velmi casté je noSeni dvou naramk a pfitomnost esovité zapony a dalsich pfedméta
(Tempelmann-Mgczyriska 1989, 68-69).

Pro rekonstrukci Zenskych kroji z obou sttedoceskych lokalit (Semcice a Tfebusice) jsou dva prvky
spole¢né (trojice spon a naramky) a dva odlisné (Semcice: S-zdponka a jehlice, Tfebusice: prsten a naus-
nice). Spole¢nd je i absence opasku, jelikoZ se nedochovala Zadna kovova soucast. Odév wielbarskych
Zen bez opasku je rovnéz dolozen v archeologickych nalezech stupiiti B2 a B2/C1 (Sajkowska 1981, 257,
258-259, ryc. 2 a 3).

Soucasti odévu a sperky byly vyrobeny hlavné z drahych kovi: ze zlata (prsten), zlaceného sttibra
(naramek z Tt¥ebusic) a stfibra (2 spony, naramek a S-zaponka ze Semcic a nausnice z T¥ebusic). Také tfi
tfebusické Zelezné spony byly zdobeny stfibrem. Na obou lokalitdich miizeme hovofit o pomérné boha-
tych hrobech. Pfestoze tirovné nejbohatsich hrobt wielbarské kultury nedosahuji, v labsko-germénské
spole¢nosti mohly mit obé Zeny pohibené v Semcicich a T¥ebusicich (lokality vzdalené od sebe vzdusnou
¢arou asi 65 km) pomérné vyznacné postaveni. Vyznam bohatych Zen u polabskych Germant byl
zfejmé umocnén i jejich cizim ptvodem. Wielbarska kultura byva nejcastéji spojovana s vychodoger-
manskym kmenem Go6tti, nékdy i Gepidt (napt. Wotggiewicz 1981a; Bierbrauer 1994, 72; Kokowski 1999;
tyz 2007, 39-197).

Dalsi wielbarské nalezy v Cechach. Kromé dvou zminénych wielbarskych hrobt, budou mit pro
kulturni interpretaci a vzajemné labskogerménsko-wielbarské vztahy velky vyznam nalezy z Ttebusic,
a to jak dosud nepublikované (napf. spona A. 124 z hrobu 483), tak jiz ¢astecné zvefejnéné (napt. kap-
torgovity zavések: Droberjar 2011b, 28-30, Fig. 2:6; 3) a rovnéz nékteré nové nepublikované detektorové
nélezy ze stiednich a vychodnich Cech (spony, zavésky, nakonéi opask). Bohuzel ne véechny piedméty,
které se nachazeji sou¢asné na tzemi wielbarské kultury a v nasem prostfedi (napf. naramky se stitko-
vitymi konci a bronzové ostruhy), museji mit wielbarsky ptivod, jak se domniva J. Jilek (2009, 251-252,
255). Casto mohlo dochazet k napodobovani a vzajemnému ovliviiovani kovovych piedmétt nebo
k pfimé vyrobeé cizich forem, a to nikoli jen u polabskych Germani (Tejral 2006), ale rovnéz na tizemi
przeworské kultury (Andrzejowski 2001).

Tématu o pronikéani wielbarské kultury do oblasti polabskych Germanti na konci starsi a pocatkem
mladsi doby fimské se v poslednich letech vénovali zejména J. Tejral (2004), M. Oledzki (2007) a J. Schuster
(2007). Zphsobti, jak se wielbarské artefakty dostdvaly na tzemi polabskych Germant, miize byt celd
fada, ostatné jak uz to i u jinych importt byva (pokud to ovsem prokazatelné nejsou rtizné napodobe-
niny). Pfitomnost wielbarskych nalezti u polabskych Germénti (Markomanti a Kvadi) zdaleka nemusi
byt zplisobena jen ,, mezibarbarskym obchodem”, jak soudi J. Jilek (2009, 271), ale také jinymi formami.
Podle hrobovych celkii ze Semcic a Tfebusic mame na tzemi, kde sidlili Markomani, i daleko pfesvéd-
Gotky provdaly (byly provdany) za Svéby/Markomany, nebo z jinych dtvodt presidlily (byly pfesid-
leny) na tizemi stiednich Cech, nelze jednozna¢né prokazat.
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Ostatné rtiznych kovovych predmétti vychodogermanské provenience (wielbarska a zejména prze-
worska kultura), které se nachazeji na tizemi Cech, tedy mimo hlavni smér jantarové stezky, je daleko
vice® a spiSe odréazeji slozitou migra¢ni situaci riiznorodych kulturnich skupin na sklonku starsi a v po¢at-
cich mladsi doby fimské. Tu zpiisobily hlavné véle¢né udélosti v dobé vlady Marka Aurelia a rovnéz
vyvoj ve struktufe osidleni v rozkolisaném stfedoevropském barbariku po Kommodové miru.

ZAVER

Hrobové nalezy ze Semcic objevené na malém prostoru vedle sebe jsou ¢asové, kulturné a také podle po-
hiebniho ritu odli$né v rdmci starsi doby ¥imské. Mezi dvéma labsko-germanskymi hroby kostrovymi
ajednim wielbarskym zarovym je ¢asovy rozdil témét 150 let. Je tedy zfejmé, Ze spolu pfimo nesouviseji.
Zda jsou pozustatkem vétsiho pohtebisté s delsim chronologickym rozsahem, nemtiZeme na zakladé za-
chranného vyzkumu, u¢inéného na malé ploSe, rozpoznat. Dva silné porusené kostrové hroby (hr.IaII),
datované do faze B1b, tvorily skupinu o velikosti dvou a mozna i vice objektti. Nélez bronzové ostruhy
v hrobe II pfedstavuje pomérné vzacny artefakt, ktery je znam hlavné z bohatych muzskych hrobt.

Nejdtilezitéjsim souborem v Semcicich je zarovy hrob. Pohteb obsahoval milodary stfibrné a bron-
zové, véetné jednoho kosténého, z nichz vétsinu lze povazovat za pfedméty wielbarské provenience.
Zejména kombinace jednotlivych artefakti odpovida vybavé zZenskych kostrovych nebo zarovych hrobti
na Gzemi wielbarské kultury. V sem¢ickém hrobé byla pohibena Zena v neklidné dobé kolem marko-
manskych vélek nebo pfimo v jejich priibéhu v prechodném stupni B2/C1. Tento hrob se sttibrnymi
$perky a soucastmi odévu (naramek, spony ad.), spolu se Zarovym pohibem z Tt¥ebusic (hr. 718), 1ze
oznacit za pomérné bohaté hroby zen, které mohly byt provdany za Markomany nebo jinym zptsobem
se ptesunuly ze severu Polska do stiedu Cech. Oba hroby jsou také prvnimi doklady piitomnosti cizich
osob u Markomant. Rada dalgich dosud nepublikovanych nélezti wielbarské provenience tak muize
oteviit hlubsi otazku studia markomansko-wielbarskych vztahd. Z uvedenych hrobovych celk je sou-
Zasné patrné, ze Cechy mohly mit béhem druhé poloviny 2. stoleti daleko vétsi vyznam, nez se dosud
soudilo, i kdyZz vale¢nymi udalostmi zfejmé pF¥imo ohroZeny nebyly.

Na katastru obce Semc¢ice jsou ze starsi doby fimské i jiné ndlezy nez ty, které jsme zde popsali. Na
rozhrani katastrti Semcic a Zerdic, v poloze ,Na Mlyné” (severné od rybnika Hladomé¥), se nachazi sid-
listé z doby fimské (Waldhauser — Kosnar 1997, 148-149). Mezi nalezy se vyskytuji i pfedméty ze starsi
doby #imské (keramika, spony s o¢ky, fimské importy ad.).” Dalsi sidlisté ze starsi doby fimské, situované
jesté bliz k seméickym hrobim nez piedchozi, je lokalizované na vychodni okraj sousedni obce Uherce,
tedy zdpadné od Semcic (Waldhauser — Kosnar 1997, 146-147).

PRILOHA
Semcice, okr. Mlada Boleslav: antropologicky posudek

Kostrovy hrob I (objekt 16/02, inv. ¢. P7A 42369)

Zachovana fragmentarni lebka a zlomky kosti postkranidlniho skeletu.

Deskriptivné: Lebka gracilni aZ stfedné robustni stavby, s vyraznéjsim reliéfem svalovych tpont a synostozovanymi
lebe¢nimi $vy. Vertikalni obrys pentagonoides, oblouk v normé okcipitalni stfedné vysoky. Oblast glabelly a nado-
bo¢nich obloukt poskozena, ¢elo klenuté, tubera frontalia chybi, okraj o¢nice piechodny az obly. Protuberantia occipitalis
externa 2.-3. stupné, tyl protazeny a mirné zalomeny, processus mastoideus maly. Mandibula stfedné robustni stavby,
se sttedné vysokym télem, vyraznym trigonum mentale s protuberantiami, rameny stfedné Sikmymi, dlouhymi,
stfedné sirokymi az azkymi, gonii rovnymi. Chrup velmi silné, az ke kofentim obrousen. Postkranialni skelet stfedné
robustni, absolutni velikosti velké, reliéf svalovych tpond stiedné vyrazny az mohutnéjsi, epizyzy pIné piirostlé.
Patologie: V chrupu dvé intravitalni ztraty, dvé zanétliva, ostitickd loZiska. Zhojena zlomeniny pravé kosti kli¢ni.
Spondylartréza na dens axis, na krénim obratli, spondyléza I. stupné na hrudnim obratli.

Metricky: Lebka mesokrani (75,6), metriometopni (68,4), eurymandibularni (105,4). Levy femur hyperplatymerni
(73,7).

® Nalezy przeworskych a wielbarskych spon z tizemi Cech budou publikovény ve sborniku Archeologie barbarti 2012.

7'V letech 2006-2008 (ziejme i poté) byly na této lokalité objeveny kovové artefakty za pomoci detektoru kovii, vétdinu z nich
se podafilo dokumentovat. Z lokality pochézi i bohata kolekce fragmentti keramiky.
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Zgvér: Pohlavi jedince nelze jednozna¢né urcit, maturus II-senilis (45-60 let). Znaky na lebce jsou pifechodného
typu, mandibula nese pfevahu maskulinnich znakd, na zlomku kosti panevni snad spise muzské pohlavné determi-
nac¢ni znaky, nepiili§ robustni stavba skeletu, gracilita obratld, gracilni stavba lebky ukazuji spise na Zenu. Charakter
zranéni (absence dvou pfednich zubt a zlomenina kosti kli¢ni) ukazuji zase spise na muze. Pravdépodobné bychom
se tedy pfiklonili k pohlavi muzskému.

Kostrovy hrob II (objekt 18/02, inv.¢. P7A 42370)

Zachovany pouze oba bérce a drobné kosti nohy.

Deskriptivneé: Kosti stfedné robustni stavby, slabé svalové modelované, epifyzy volné. Kost patni robustnéjsi stavby.
Zdvér: Dospivajici jedinec, juvenis (15-17 let).

Zarovy hrob (objekt 20/02, inv.&. z 4089)

252 g pfevazné drobnych a nékolik stfedné velkych fragmentti nedokonale spalenych kosti. Nalezeny zlomky diafyz
a kloubnich hlavic dlouhych koncetinovych kosti a dist. hlavice metatarsu (?).

Zgver: poztstatky dospélého, bliZze neurcitelného jedince.

Petra Stranska, Archeologicky tistav AV CR, Praha, v. v. i., Letenskd 4, 118 01 Praha 1
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BIRITUELLE GRABER VON DER ALTEREN ROMISCHEN KAISERZEIT
AUS SEMCICE, BEZ. MLADA BOLESLAV

Im Katastergebiet des mittelbéhmischen Dorfes Semcice gelang es im Jahr 2002 zwei Kérpergriber aus der Phase B1b
und eine jiingeres Brandgrab von B2/C1 untersuchen. Die Griber befanden auf einer kleinen Fliche nebeneinander
(Abb. 1-2). Im Kdrpergrab Nr. I (Abb. 3) wurden zwei Artefakte gefunden (Augenfibel A. 45 und ein Rasiermesser),
vom Kérpergrab Nr. Il stammt nur ein Gegenstand - ein Bronzesporn vom Typ Jahn 20 (Abb. 4). Obwohl beide Griber
nur teilweise gerettet wurden, ist es wahrscheinlich, dass diese Griber urspriinglich mehrere Funde beinhaltet haben
kénnten. In den Korpergribern aus Semcice wurden wahrscheinlich Minner bestattet (ein dlterer und ein sehr junger).
Wiihrend die Kérpergriber Ziige des elbgermanischen Kulturkreises aufweisen, ist das Brandgrab fast um eineinhalb
Jahrhundert jiinger, es gehdrt in die Ubergangsphase B2/C1 und man kann es der Wielbark-Kultur zuweisen. Es bietet
sich also die Frage an, ob die drei birituellen Griber aus Semcice nur Einzelgriber waren und zwischen ihnen also keine
Kontinuitit bestand, oder von der Fundstelle mehrere elbgermanische Gréber von einem lingeren Zeitabschnitt (z. B.
B1-B2/C1 oder B2-B2/C1, eventuell jiinger) stammen. Diese Frage ist es, aus dem Grund einer kleinen erforschten Fli-
che, nicht moglich zu beantworten.

Zu ganz aufSergewdchnlichen Grabkomplexen in unserem Milieu, und das nicht nur in der Zusammensetzung eini-
ger Luxusgegenstinde aber insbesondere aufgrund ihrer Provenienz, gehdrt das Brandgrab aus Semcice (Abb. 5-7). Es
ist der erste sichere Grabkomplex der Wielbark-Kultur auf tschechischem Boden. Die Bestattung beinhaltete Beigaben
aus Silber (Fibeln A. 41 Var. Schuster Z, Wellenarmring, S-formige Schliefle zur Halskette) und Bronze (Fibel A. 124,
Bronzearmband mit schildformigen Enden, Haarnadel und Nadel), einschliefSlich eines Knochenkammes (vom Typ Tho-
mas Al), von denen wir den Grofsteil als Gegenstinde von Wielbark Provenienz bezeichnen kénnen. Vor allem die Kom-
bination der einzelnen Artefakte entspricht der Ausstattung der Frauenkorpergriber oder Brandgriber im Gebiet der
Wielbark-Kultur.

Im Grab aus Semcice wurde eine Frau in der unruhigen Zeit der Markomannenkriege, bzw. direkt in ihrem Verlauf
in der Ubergangsstufe B2/C1, bestattet. Um ein zweites Wielbark Grab von tschechischem Gebiet kinnte es sich beim
Grab Nr. 718 aus Trebusice handeln (Droberjar 2005), welches drei Fibeln im sog. Barock Styl beinhaltete, ein Silberarm-
band mit schildférmigen Enden, ein Goldfingerring, zwei Silberohrringe und Fragmente von weiteren Gegenstinden aus
Silber und Bronze.

Beide Brandgriber kann man als relativ reiche Frauengriber bezeichnen, die Frauen konnten mit Markomannen
verheiratet worden sein, oder verschoben sich durch eine andere Weise von Nordpolen nach Mittelbéhmen. Beide Griber
sind gleichzeitig die ersten Beweise der Anwesenheit fremder Personen bei den Markomannen. Aufler den zwei erwihnten
Wielbark Gribern, sind fiir die kulturelle Interpretation und die beiderseitigen elbgermanischen Wielbark Beziehungen
die Funde aus Trebusice von Bedeutung. Dabei handelt es sich um die bisher unpublizierten (z. B. Fibel A. 124 vom
Grab 483), um die bereits schon verdffentlichten (z. B. kaptorgenformiger Anhinger: Droberjar 2011b, 28-30, Fig. 2:6;
3) und auch um neue unpublizierte Detektorfunde aus Mittel- und Ostbohmen (Fibeln, Anhdnger, Riemenzunge). Von
den angefiihrten Funden ist klar, das Béhmen im Laufe der 2. Hiilfte des 2. Jahrhunderts eine weit grofiere Bedeutung
haben konnte als bisher angenommen, auch wenn Bohmen durch die kriegerischen Ereignisse nicht direkt bedroht war.
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Abb. 1. Semcice, Bez. Mladd Boleslav. Grdber aus der
dlteren rémischen Kaiserzeit

Abb. 2. Semcice, Bez. Mladd Boleslav. Kérpergréber Nr. I-11
(Obj. Nr. 16/02 und 18/02) und Brandgrab (Obj. Nr. 20/02)

Abb. 3. Semcice, Bez. Mladd Boleslav. Kérpergrab Nr. I. 1
Messinge Augenfibel, 2 eisernes Rasiermesser

Abb. 4. Semcice, Bez. Mladd Boleslav. Kérpergrab Nr. |l.
Bronzesporn

(Deutsch von K. Elschek)

Abb. 5. Semcice, Bez. Mladd Boleslav. Brandgrab der
Wielbar-Kultur. 1 Keramik; 2,7-9 Bronze; 3—6, 10-12 Silber;
13 Bein

Fototaf. 19. B — Semcice, Bez. Mladd Boleslav. 1 —
Brandgrab der Wielbar-Kultur; 2 — silbernes Wellenarmring
(Wellenarmband) der Wielbar-Kultur
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