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NEZNAMY DEPOT BRONZOVYCH PREDMETU Z PRAHY-LIBNE

Milos Hlava

UvoD

Prestoze k ¢eskym depotiim doby bronzové disponujeme v soucasné dobé dvéma hodnotnymi sou-
hrnnymi dily (Moucha 2005; Kytlicovd 2007), je nepochybné, Ze osudem jakékoliv soupisové préce je ne-
ustalé dopliiovani a upfestiovani idaji. Nejinak je tomu i v uvedenych pfipadech. Zastavime-li se na
chvili u bronzovych depotti starsi doby bronzové a omezime-li nasi pozornost pouze na Prahu, je
vhodné upozornit alespon na depot tnétické kultury z Prahy-Bubence, ktery byl tidajné nalezen v roce
1906 (Moucha 2005, 140-143, Taf. 166-169). Ve skute¢nosti se totizZ pod nim prokazatelné skryvaji tfi
rizné depoty: (1) depot v keramické nadobé z tzv. Janouskovy zahrady u Hoyermannovy tovarny,
ktery ziskal 24. cervence 1906 do své sbirky J. A. Jira; (2) depot v keramické nadobé nalezeny rovnéz
v §ir$im aredlu Hoyermannovy tovéarny, a to nékdy na podzim (zcela jisté vsak pred 26. listopadem)
1906, jejz se podatilo ziskat ]. L. Picovi pro (dnesni) Narodni muzeum; (3) depot objeveny v roce 1916 na
bubenedském htbitové, ktery J. A. Jira dostal jako vanoc¢ni darek od své zeny Marie (srv. Kodym 2010,
107; k tnétickym depotiim z Prahy-Bubence souhrnné Tisuckd - Hlava v pfiprave).

Avsak nasledujici fadky mifi svym ndmétem k druhému dilu (Kytlicovd 2007). Pojednavaji totiz
o ponékud mladsim depotu bronzovych predméti, ktery byl nalezen v sedmdesatych letech 19. stoleti
na vinici Balabenka u Libné, tehdy vesnici pobliz Prahy. V odborné literatufe nebyl dosud nikdy zmi-
novan; zaznamenejme ovsem, Ze jeden artefakt z depotu se opakované objevuje v pfislusnych soupiso-
vych dilech, ale pouze jako ojedinély nalez bez jakychkoliv blizsich souvislosti (srv. Hartl 1971-72, 67;
Smejtek 2005, 561 - Libeni 6).

OKOLNOSTI NALEZU A JEHO OSUDY PODLE DOBOVYCH PRAMENU

O objevu depotu bronzovych pfedmétt a jeho osudech jsme informovani diky Frantisku Peterovi Ro-
hoznickému (1798-1877), svéraznému katolickému knézi, ktery se zhruba od konce padesatych let 19.
stoleti aktivné zajimal o archeologii (k jeho osobé a ¢innosti srv. souhrnné Sklendr 2000, 167-182; 2005,
436; strucné téz Hlava 2012). Relevantni tidaje 1ze totiz nalézt v jeho rozsahlych Dennicich a pétisvazkovém
rukopisném dile Pamdtky ceské archaeologické, v némz jsou v zésadé rozvedeny archeologické zdznamy
z Dennikii.!

7. srpna 1874 zapsal Petera do svého Denniku mj. nasledujici véty: ,Rdno ponékud mirny chlddek, ale
na den zase horouct teplo, zvldsté odpoledne p#i vanku pochvilném zdpadnim. Mse o 7. hod. rano v Karlinském
klastere za 4. sestru Marii Alfonsinu. 1 zI. Poté o 8. hodiné sel jsem do Libné na Balabenku, uslysev od znamého
pana |. Pfibyslavského, Ze tam asi na zacdtku cervna 1874 vykopali na cipu vijcho[doljiznim u vrat mohylu cer-
nou, a nasli v popelnici rozvalené 12 srpkii bronzovych, z nichz jeden byl zlomeny, od délnikii prelomen byv. Tak
mné to tam sama pani hostinskd - kantinskd - vypravovala, a chtéla mné ty srpky dati - ale jeji pan manzel nebyl
doma, aby byl srpky z tikrytu vyndal. AZ, pry, v pondéli, 10. srpna, Ze bude doma” (Denik ¢. XLVII - 7. srpna
1874, str. 69). Peterovi se ale manzela pani hostinské nepodatilo béhem dvou dal$ich ndvstév Balabenky
v srpnu zastihnout, dozvédeél se ovsem, Ze spolu se srpy byla nalezena také dvé bronzova kopi.

1 Z Peterovych Dennikii je vyuZit pouze XLVIL svazek, ktery je v nasledujicim textu citovén vzdy jako Denik & XLVII -
[datum zapisu], [strana]; uloZen je v literdrnim archivu Pamétniku narodniho pisemnictvi. V Pamadtkich ceskijch archaeologickijch
se informace o libefiském depotu nachazeji v poslednim svazku E, ktery je citovan jako Pamétky E - [datum zépisu],
[strana]; uloZen je v archivu Oddéleni archeologickych sbirek Muzea hlavniho mésta Prahy (OAS MMP). Pravopisné tpravy
dobovych textli byly provedeny jen v nezbytné nutnych p¥ipadech.
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Obr. 1. Ndcrt jednoho z bronzovych srpu z Balabenky od F. Petery Rohoznického (Pamdtky E — 11. zaii 1874, str. 76;
archiv OAS MMP — fond Archeologie do roku 1945, sv. 1; upravil I. Kyncl)

Jiz 22. srpna uvefejnil Petera o nélezu kratkou zpravu v novinach Posel z Prahy (Anonymus 1874).2
KdyZz nékdy na pfelomu srpna a zaii zaznamenaval to, co tehdy védél o celém nalezu, do svych Pamitek,
uvedl: , Na zacitku cervna 1874 pri skopdvini konecném pozembkii vinice Balabenky byly bliZe zdi stodolni asi 12
krokii od kantiny prkenné smérem vijchodosevernim, v mohyle popelnaté, 3 stopy zhloubi od povrchu, nalezeny
dvé piky a 12' srpkii, vse bronzovijch, podle sebe leZicich, uprostied na trosky velké rozvalené popelnice hlinéné,
pékné zelenou patinou pokryté. Dva ty pikové hroty s tulejemi ndsadkovymi, kazdy na 1 stopu dlouhy, na obé
strany brousené zasantrocili délnici, nejspis za kotalku u Zida, a téch 12 srpkii ziskal pan Kaissler, dozorce neb
partafir, v tamni kantiné, které, pryj, pro mné uschoval, ale dosud, ac jsem tam v proni poloviné mésice srpna dva-
krdte pobyl, mné, nejsa doma, nedal. Jeden z téch 12 srpkii ziskal p. Josef Pfibyslavsky” (Pamatky E - nedatovany
zapis, str. 72). Petera se ovsem nevzdal a jeho Gipornd snaha ziskat pfedméty byla nakonec korunovana
alespon ¢aste¢nym tspéchem. 11. zaii 1874 totiz dostal darem pét bronzovych srpii. Ve svém Denniku
tuto udalost zaznamenal jen stru¢né (Denik ¢. XLVII - 11. za#i 1874, str. 91), zato p¥islusna zprava v Pa-
matkdch je vyrazné obséahlejsi a podrobnéjsi: ,Dne 11" zari 1874. v pitek odpol[edne] byl jsem po 2. hod. na
Balabence, a obdrZel tam od p. Keislerové, manzelky J. Kaislera, dozorce pfi prdci délnické na té Zeleznici severoza-
padni, co dar 5. (pét) kusii bronzovych srpkii, od jejiho p. manzele mné vénovanyjch ... Bylo jich piivodné 12 kusii,
nez téch 7, pry, pan Kaisler jinym svym znamym byl rozdal, jak mne jeho uslechtild pani manZelka dnes ujistovala.
Jet to zajisté velmi vzicny dar, a stoji znateli vice nez za 40. zlatych. Jsou vsechny jesté dosti zachovalé, a toliko
jeden mad ulomenou Spicku as na piil palce dlouhou. T7i jsou od ndlezcii na obou strandch, smérem k ostii noZem
oskrabdny, a tak patyny a hlinové vermuZze cili hlenu zbaveny. Ostii vsech jest brousené, bistré, a Spicky ponékud
zakulacené, tvar u vsech stejny; na tlustsim dolnim konci nesou u hibetu pupek %2 i méné vysoky a 1" silny,
kolmo vzhiiru stojici, kromé jednoho jediného, jehoZ pupek vycnivd ven vodorovné s télem. Sivka plochy dole jest
17, stfedem 1”7 1"”, a u konce ¥2"" i néco méné. Od kofene ¢ili od zdiili nahoru mérice, jest primy smér 2", pak se
srpek zatdci polokruhem do sebe, tak Ze mé¥ice to po palcich na dél, nabyli bychom rovnosti 6" a i 62" v celku”
(Pamatky E - 11. zati 1874, str. 76). Jeden ze srpti Petera ve svych Pamitkdch také nacrtnul (obr. 1).

Petera vSech pét srpti ulozil do své sbirky, ovsem jiz 30. ¥ijna 1874 daroval jeden z nich p#i schtzi
Archeologického sboru Musea krélovstvi Ceského prehistorické muzejni sbirce (Denik & XLVII - 30.
fijna 1874, str. 114; srv. Pamétky E - poznamka u 11. zafi 1874, str. 76). Do pfislusné piirtstkové knihy
byl ale zapsan teprve s jistym ¢asovym odstupem, a to 21. listopadu 1874 (, bronz. srp, nalez. u Balabenky
v Libni”; P¥irastkova kniha z let 1867-1889, str. 39 - zapis pfir. ¢. 30/1874; ulozeno v Archivu Narodniho
muzea - neevidovano). Petertiv dar je zaznamenan také v pravidelné zvefejiiovaném piehledu muzejnich
sbirkovych dar (,, P. fardf Fr. Petera: Bronz. srp, nalez. u Balabenky”; Anonymus 1875a, 123) a uvadi ho rov-
néz vyro¢ni zprava o ¢innosti celého muzea (, bronzovy srp, nalezeny u Balabenky, od p. fardfe Fr. Petery”;

2 Prestoze ¢lanek v Poslu z Prahy je anonymni, Peterovo autorstvi vyplyva z jeho zdznamu v Pamdtkdch: , Zprdva archacolog.
o tom ode mne poddna do ,Posla z Prahy’ a tam ¢. 199. dne 22. srpna 1874. vytisténa” (Pamétky E - poznamka u nedatovaného
zapisu, str. 72). V publikované zpravé zaujme piedevsim zavér posledni véty: ,Hroty zasantrocili délnici, bezpochyby za
kotalku a 12 srpkit chovd dosud jeden pan znalec” (Anonymus 1874).
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Anonymus 1875b, 248). Ve vsech

trech citovanych zaznamech (t. | AUSRRABUNEEN.HHHMEN. VYKOPANINY. CEDHY.
! Jdulisks.

v prirtistkové knize, ve zvefejné-
ném piehledu dard i ve vyrocni
zpraveé o ¢innosti muzea) je sice srp
uveden jako nalez od Balabenky
v Libni, ovSem bez jakékoliv sou-
vislosti s depotem bronzovych
predmétti. Okolnost, Ze jiz bezpro-
stfedné po darovani srpu muzeu
byla ztracena informace o jeho sou-
vislosti s depotem, dokladé nepfi-
mo také dobové souhrnné zpraco-
vani bronzovych srplt z pera J.
Smolika. V ném totiz libenisky srp
figuruje rovnéZ jako samostatny/
ojedinély predmét (,srpek z Bala-
benky u Karlina”; Smolik 1878-81,
258). A zminky ze sedmdesatych
let 19. stoleti pfedstavuji zéroven
jediné zpravy, jez dokladaji fyzic-
kou existenci tohoto srpu. Ten se
totiz neobjevuje nejen v pozdéjsim
tzv. Pi¢ové inventati bronzd, ale ani
v nasledné standardni eviden¢ni
fadé archeologické sbirky, jez byla
vytvéiena od roku 1913. V soucasné
dobé je tudiz nezvéstny/neidenti-
fikovatelny.

Ve svém diisledku obdobny byl
osud ¢tyt srpt, které si Petera po-
nechal ve své sbirce. V zavéru jeho
Zivota se o ni zajimalo nejprve Mu-
seum kralovstvi Ceského a poté
také dva prazsti starozitnici-sbéra-
telé - Emanuel Miks a Mikul4s Leh-
mann. Obvzlasté intenzivni bylo
vyjednavani s Lehmannem, které trvalo od bfezna do ¢ervence 1876, ovéem k dohodé tehdy nedoslo
(k okolnostem vyjednavani o prodeji Peterovy sbirky srv. podrobnéji Hlava 2012). Patrné zadhy po Pete-
rové smrti (1 14. tnora 1877) se ale Lehmannovi podafilo celou sbirku odkoupit, a to zfejmé od Ludmily
Ilgmannové, Peterovy dédicky a jediné z jeho tfi nemanzelskych dcer, ktera svého otce prezila. Piestoze
k této transakci neexistuji pfislusné prameny, lze ji dolozit nepfimo. Jadro Lehmannovy archeologické
kolekce bylo totiz nékdy v letech 1877-78 zachyceno na sérii fotografickych tabuli; jedna z nich byla da-
rovana tehdejsimu Museu kralovstvi Ceského, a to mezi bieznem a kvétnem 1878 (Anonymus 1878,
319). Na ttech fotografiich jsou zachyceny pfedméty z nékdejsi Peterovy sbirky® a mezi zdokumentova-
nymi pfedméty se nachézeji také ¢tyfi bronzové srpy z Balabenky (obr. 2-3), které 1ze nade v$i pochybnost
ztotoZnit se srpy z depotu, jez Petera ziskal v roce 1874. Jeden ze srpli na fotografii je totiz totozny se
srpem nacrtnutym Peterou v Pamatkach (srv. obr. 1; 3:1). Osud jadra Lehmannovy kolekce (a také vSech
¢tyt bronzovych srpti) je nejasny, s nejvétsi pravdépodobnosti byla prodana nezndmo kam; pouhé torzo
skoncilo v osmdesatych letech 19. stoleti zasluhou starozitnikovy Zeny Antonie v (dnesnim) Muzeu
hlavniho mésta Prahy.

Obr. 2. Fotografie Lehmannovy sbirky se ¢tyfmi bronzovymi srpy
Z Balabenky (archiv OAS MMP — fond J. A. Jira, sv. 79)

3 Pravé piitomnost artefaktti z Peterovy sbirky na fotografiich spolu s dolozenym vénovénim jedné série tabuli Museu kra-
lovstvi Ceského mezi bfeznem a kvétnem 1878 bezpecné vymezuiji interval, v némz se muselo odehrét fotografovani Leh-
mannovy kolekce.
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Obr. 3. Fotografie Lehmannovy sbirky se ctyfmi bronzovymi srpy z Balabenky — detail z obr. 2
(archiv OAS MMP — fond J. A. Jira, sv. 79; upravil I. Kyncl)

INTERPRETACE DOBOVYCH PRAMENU

Vyse predstavené dobové prameny umoziiuji vcelku spolehlivou a vérohodnou interpretaci udélosti,
jez souviseji s objevem depotu a ndslednym dénim. Depot byl nalezen nékdy na zacatku ¢ervna 1874
pti tpravach terénu na vinici Balabenka, snad v souvislosti s pfemistovanim zeminy pro stavbu Zelez-
nice. Udajné& obsahoval dvanact bronzovych srpti a dvé bronzové kopi, jez byly ulozeny v keramickeé
nadobé. Zatimco zlomky keramické nadoby patrné nikoho nezajimaly a bronzova kopi zmizela asi
zéhy po objevu kdesi mezi délniky (zfejmeé byla prodédna, snad néjakému zidovi), dvanact bronzovych
srpt se podaftilo uchovat J. Kaislerovi, dozorci na stavbé Zeleznice. Petera se o nalezu dozvédél nékdy
na pocétku srpna 1874. Teprve 11. zat1 1874 se mu ale podafilo ziskat do své sbirky pét srpt; zbyvajicich
sedm srpti J. Kaisler tdajné rozdal svym prateldm (jeden z nich pry obdrzel J. Pfibyslavsky).

Jiz 30. tijna 1874 daroval Petera jeden ze srpti Museu kralovstvi Ceského, kde byl oviem do pfirtist-
kové knihy prehistorické sbirky zapsan jako pouhy ojedinély pfedmeét, tj. bez zaznamenani souvislosti
s depotem. Takto byl také publikovan (Anonymus 1875a, 123; 1875b, 248; Smolik 1878-81, 258), v soucasné
dobé jej ovSem ve sbirce Narodniho muzea neni mozné identifikovat.

Zbyvajici ¢tyfi srpy se zahy po Peterové smrti staly soucasti sbirky Mikuldase Lehmanna a diky fo-
tografické dokumentaci jadra této sbirky, jez byla provedena nejpozdéji na pocatku roku 1878, zname
jejich podobu. Dnes jsou nezvéstné, spolu s ostatnimi pfedméty zachycenymi na zminénych fotografiich
Lehmannovy sbirky byly zfejmé kamsi/komusi prodany.

VYHODNOCENI A DATOVANI

Podle Peterovych zaznamt obsahoval depot z Balabenky dvé bronzova kopi a dvandct bronzovych srpt,
jez byly ulozeny v keramické nadobé. Petera ovSem nebyl u objevu pfitomen a veskeré informace ¢erpal
jen z vypravéni osob, které s nalezem prisly do styku pred nim. Zistava tudiz nejisté, zda zaznamenané
sloZeni depotu je vskutku tplné; nelze pochopitelné vyloucit, ze ptivodné obsahoval dalsi artefakty.

O keramické nadobé a dvou bronzovych kopich ndm dobové prameny nedochovaly zadné konkrétni
informace, jez by umoziiovaly jejich blizsi klasifikaci. Proto jen v obecné roviné konstatujme, ze keramicka
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nadoba doklada/ potvrzuje zvyk ukladat bronzové depoty do ochranného ,,obalu” (Kytlicovd 2007, 244)
a bronzova kopi nélezeji k nejcastéjsimu typu zbrani nachdzenému v depotech (napi. Salas 2005, 70),
a to jiz od star$i doby bronzové.

Vyrazné lepsi situace panuje u bronzovych srpt. Z tidajnych dvanacti exemplaft je totiz mozné
diky Peterovym zaznamdm a dobové fotografii (obr. 2-3) bezpecné klasifikovat pét srpti, které se Pete-
rovi podafilo ziskat. Bronzové srpy pfedstavuji vitbec nejcastéjsi typ artefaktu, ktery se nachazi v depotech
(Salas 2005, 48; Jirari ed. 2008, 213). V uplynulych letech se staly v okolnich tizemich pfedmétem nékolika
souhrnnych praci, jejichZ soucasti je vzdy vytvoreni detailni - vzajemné ovSem jen obtizné kompatibilni
- typologie (srv. napt. Primas 1986; Rihovsky 1989; Furmdnek — Novotnd 2006; obdobné zpracovani pro
Cechy doposud chybi). V depotu z Balabenky byly zastoupeny oba zakladni typy srpt - ¢ty#i exempléaie
predstavovaly srpy s trnem (jeden zname jen z vySe citovaného Peterova souhrnného popisu pétice
srpt, tfi jsou zachyceny na fotografii; obr. 3:1-3), jeden srp nélezel k typu s fapem (obr. 3:4). Srp s fapem
pfitom nebyl dochovan cely - jeho hrot byl totizZ odlomen (coz ostatné zaznamenal jiz Petera - viz
vyse), fotografie navic prokazuje, Ze byla ulomena jesté vétsi ¢ast fapu s tfemi Zebry. Nevyplyva z ni
ovSem zcela jasné, zda fap srpu byl vyrazné odsazen od cepele v mistech trnu; rovnéz nerozhodnuto
zustava, zda v nedochované ¢asti fapu byl otvor pro nyt. Z chronologického hlediska jsou srpy s trnem
v principu starsi a jejich podil mezi srpy v nélezech postupné sldbne, zatimco srpy s fapem se objevuji
poprvé teprve v zavéru stfedni doby bronzové a dominuji v obdobi popelnicovych poli. Spole¢né se
oba typy vyskytuji jiz v depotech horizontu Plzen-Jikalka, nechybéji ale ani v néslednych depotech
zlomk (Kytlicovd 2007, 145-146, 148-152; Jirdsi ed. 2008, 112, 213, obr. 65:15-17, 131:1-5). Pokud budeme
diévéfovat Peterovym zpravam o sloZeni depotu a vezmeme-li v tivahu, Ze z péti klasifikovatelnych
srpt byly ¢tyfi exemplafe dochovany neposkozené, domnivam se, Ze cely depot je mozné zafadit nej-
pravdépodobnéji do zavéru sttedni doby bronzové, event. do obdobi pfechodu mezi mohylovou a kno-
vizskou kulturou, tj. do horizontu depott Plzen-Jikalka (srv. Kytlicovd 1964).

ZAVER

Posledni nélez depotu bronzovych pfedmétti z Gzemi dnesni tzv. Velké Prahy pochazi jiz ze sedmdesé-
tych let minulého stoleti (Fridrichovd - Fridrich - Havel — Kovarik 1995, obr. 102; Smejtek 2005, 512, 578).
Libensky depot z Balabenky, ktery byl nalezen v roce 1874, vSak ukazuje, Ze dosud nezndmé (a hodnotné)
soubory lze stale objevit i za pomoci archivnich prament, jakkoliv samotné artefakty v fadé ptipada
dnes jiz neexistuji. V souvislosti s poc¢atky archeologického vyzkumu Prahy je tfeba zdiraznit vyznam
rukopisnych dél F. Petery Rohoznického, nikoliv nepravem oznacovaného za prvniho archeologa Prahy
(Sklendr 2000, 173-174; 2005, 25). Ta totiz kromé vyse prezentovaného libetiského depotu skryvaji fadu
dalsich zajimavych (a nepublikovanych) nalezt (srv. Hlava 2012), coz plati obzvlasté o zdznamech po
roce 1870 (k ndlezim do roku 1870 srv. kompletné Sklendr 2011). Nezbyva nez doufat, Ze alespoii nékteré
z nich se stanou v blizké budoucnosti pfedmétem odborného zajmu.
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DAS UNBEKANNTE DEPOT MIT DEN BRONZEGEGENSTANDEN
AUS PRAG-LIBEN

Die Schriftwerke von F. Petera Rohoznickyj, dem eigenartigen katholischen Priester mit archiologischen Interessen, um-
fassen die Eintrige von dem bisher nicht publizierten Depot mit den Bronzegegenstinden, das am Anfang des Junis
1874 im Raum des Weinberges Balabenka bei Liberi - dem damaligen Dorf unweit von Prag - entdeckt wurde. In dem
Depot befanden sich angeblich zwolf Bronzesicheln und zwei Bronzelanzen, die in dem keramischen Gefif§ deponiert
wurden. Petera ist es gelungen, fiinf diese Sicheln fiir seine Sammlung zu gewinnen, wobei er eine von ihnen fiir sein
Schriftwerk skizzierte (Abb. 1). Die restlichen Gegenstinde wurden entweder geschenkt, oder durch die Arbeiter verkauft.
Noch im Jahre 1874 verschenkte Petera eine von diesen Sicheln dem Museum des Konigreichs Béhmens, wo sie allerdings
in das dortige Zuwachsbuch der préihistorischen Sammlung als das einzige Gegenstand, d. h. ohne Eintrag des Zusam-
menhangs mit dem Depot eingeschrieben wurde. Auf diese Weise wurde sie auch publiziert (Anonymus 1875a, 123;
1875b, 248; Smolik 1878-81, 258; vgl. auch Hartl 1971-72, 67; Smejtek 2005, 561 - Liberi 6). In Gegenwart kann sie
allerdings leider nicht in der Sammlung des Nationalmuseums identifiziert werden. Nach dem Tod von F. Petera erwarb
Mikulis Lehmann die restlichen vier Sicheln fiir seine Sammlung. Dank der Fotodokumentation des Kernes seiner
Sammlung, welche am spitestens am Anfang des Jahres 1878 realisiert wurde, haben wir trotzdem Kenntnis von ihrem
Aussehen (Abb. 2-3). In Gegenwart sind sie dhnlich wie andere Gegenstinde aus den erwihnten Fotos verschollen. Of-
fensichtlich wurden sie irgendwohin/irgendjemanden verkauft.

Die erhaltene Bilddokumentation sowie die Peteras Eintrige ermdglichen die typologische Klassifikation von allen
fiinf Sicheln, die Petera erwarb. Vier Exemplare stellten die Sicheln mit dem Dorn dar, wobei eine Sichel nur aus dem
Peteras zusammenfassenden Verzeichnis bekannt ist und drei Sicheln auf dem Foto abgebildet sind (Abb. 3:1-3). Eine
Sichel gehdrte zu dem Typ mit der Griffzunge (Abb. 3:4). Das ganze Depot gehort hichstwahrscheinlich zu dem Schluss
der mittleren Bronzezeit, eventuell zu der Ubergangsphase zwischen der Hiigelgriberkultur und der Knovizer Kultur,
d. h. zu den Horizonten der Depots Plzeni-Jikalka (vgl. Kytlicovd 1964).

Abb. 1. Die Skizze eine von den Bronzesicheln aus Balabenka  Abb. 3. Das Foto aus der Lehmanns Sammlung mit vier
von F. Petera Rohoznicky Bronzesicheln aus Balabenka — das Detail aus der Abb. 2

Abb. 2. Das Foto aus der Lehmanns Sammlung mit vier
Bronzesicheln aus Balabenka
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