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Problematika naruseni pohrbti pohledem antropologa

Pavel Kubalek

Nasledujici prispévek resi predevsim problematiku naruseni hrobu s prioritnim zamérenim na ulozené
lidské télo. Tyto poznatky by pochopitelné mohly byt nasledné zevSeobecnény na popis naruseni ar-
cheologickych objekti. Cilem prispévku neni znevazeni osob ¢i instituci, ale pokus o zlepseni kvality
vyzkuml poukdzdnim na mozné chyby, vyplyvajici z nespravnych pozorovéani a z nich plynoucich
$patnych interpretaci. Autor pfi sestavovani tohoto prispévku vychazel predevsim ze situaci, se kterymi
se seznamil béhem své dosavadni praxe. Kvuli pretrvavajici nazvoslovné nejednotnosti, ktera navzdory
platnym a oficidlné prijatym odbornym védnim nomenklaturam panuje v archeologii a s ni spojenych
diskuzich, je tfeba tvodem pripomenout vyznam nékterych termint, jejichz disledné rozliSovani ne-
jenze dovoluje plné vyuzit nas bohaty jazyk, ale zaroven i roz$ifuje moznosti popisu a jemné odliSeni
zdanlivé podobnych slov a vyznami.

Paivodné pouhé opusténi mrtvého lidského téla se béhem dlouhého vyvoje proménilo v systema-
tickou potfebu zachéazeni s mrtvymi (tj. nejenom ukladani, ale i pfipadné vyzvedavani a niceni lidskych
ostatk, byt jsou tieba nazyvany archeologickymi nalezy), jejiz podobu kodifikuji etické normy a zakony
lidskych spolec¢nosti. V Ceské republice se jedna predevsim o zakon o pohrebnictvi (zakon ¢. 67/2006
Sb.!), ktery zaroven definuje jednotlivé pojmy.

Lidskymi poztstatky se rozumi mrtvé lidské télo, jeho ¢asti nebo plod po potratu do pohibeni, za-
timco lidské ostatky jsou lidské poztstatky po pohrbeni. Pohrbenim je rozuméno ulozeni lidskych
pozustatkit do hrobu nebo hrobky na vefejném nebo neverejném pohrebisti, nebo jejich zpopelnéni
v krematoriu. Podle vy$e uvedeného jsou tedy lidské kosti z hrobt a archeologickych vyzkum jedno-
znacné ostatky. Jisté zavahani pojmenovani u jedincti nepohibenych do hrobti I1ze vyftesit ptiblizenim
vyznamu slova pohibeni (viz dale), nebo prijetim faktu, Ze kazdé mrtvé télo prochazi ur¢itymi procesy,
které se mou pouZzit i pro zpétné odliSeni ostatk( a poztistatki u nepohrbenych tél. Zcela klicova je
skeletizace tél. Jestlize se zabyvame uz jen lidskymi kostmi (nebo jinymi druhy tkani), tak to jsou pro-
dukty (respektive meziprodukty) rozkladnych (dekompozic¢nich) procest. Nedojde-li k zamérnému
pohibeni pozistatkt ¢lovékem, ale pouze k rozkladu téla na povrchu nebo k ndhodnému prekryti téla
uloZeninami, tak jsou ndmi nalezené zbytky tél vzdy ostatky. Pro nazornost: pozistatek je to, co zistane
po zemrielém (mrtvola, cadaver), a ostatek to, co z toho (z ni) ostane, tedy zbude (zbytky, remains).
Specifickym pripadem je mumifikace — pfirozena, zamérna (apravou prostiedi, ktera vede k prirozené
mumifikaci) ¢i uméla (amyslné zakonzervovani téla mrtvého a jeho uskladnéni ¢i vystaveni). Mumifikaci
lze chépat jako soucast pohtebnich praktik, proto se mumifikované télo povazuje za ostatky.

V §ir§im pojeti je pohibenim prekryti nebo zakryti télesnych pozustatki zemrelého organismu (ale
i artefakti a pfirodnin, pfipadné jen prevrstveni urcité situace) organickym nebo anorganickym ma-
teridlem. Pohtbem miize byt i odstranéni pozistatki s pomoci zvére ¢i zivlh nebo docasné ¢i trvalé
ulozeni poztstatkd v ur¢itém prostiedi (viz dale). Odstranéni mrtvého téla (z davodi hygienickych,
estetickych, socialnich) z Zivotniho prostiedi a ze svéta zivych byva spojeno s riznymi kulturnimi
zvyklostmi, které jsou také predmétem badatelského zajmu. Pro potieby popisu archeologické situace
je pod pojmem pohieb rozumén soubor nélezt (a informaci) zaznamenanych v pfimé souvislosti s na-
lezem lidskych ostatkt. Tento komplex je odrazem pohrebnich praktik a souvisejicich déju, ale i de-
kompozi¢nich a postdepozi¢nich proces(i, mezi néz patfi i naruseni pohibu, véetné vyzvednuti (exka-
vacni a postexkavac¢ni poskozeni). V piipadech pohibi minulych populaci jsou pro nas obvykle
nedostupné pisemné nebo Gistné tradované prameny, pohfebni zvyklosti tak miizeme zkoumat pouze

1 Zé&kon €. 67/2006 Sb., zdroj: Sbirka zakont ro¢nik 2006, ¢astka 28, ze dne 15. 3. 2006.
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neprimo, na zékladé zaznamenanych nalezl a indicii v archeologickych pramenech. Jen ve vzacnych
pripadech lze konfrontovat tato pozorovani a z nich vyvozené zavéry s pisemnymi ¢i ikonografickymi
prameny anebo oralni historii.

Déleni pohrbt z hlediska mista uloZeni pohibu:

# Pod povrchem zemé. Pohiby do prvotnich pohiebnich objekti (tj. za tim ucelem zhotovenych), do
,obvyklych“ hrobd, kobek, hrobek, sarkofagu, katakomb. Mohou byt druhotné vyuzity jiné objekty,
ato jak prirozené (jeskyné /pohiby do jejich vyplni/, propasti) nebo umélé (zasobni jamy, ale i pohiby
v obytnych a jinych stavbach).

# Na povrchu zemé. Rozklad mrtvého ve volné prirodé mimo obytny areal, v jeskynich (ponechéni
téla na povrchu vyplné), ponechani padlych v boji na bojisti.

# Nad povrchem zemé. Ulozeni mrtvého v dutinach nebo ve vétvich stromii, pohreb na leseni (plat-
formeé), pohieb do vzduchu (nebesky pohieb).

¢ Pohrby mohou byt také provadény do jinych prostredi nez jen do zemé, nejcastéji do vody. Priklady
mohou byt pohiby do more, fek, mocal, jeskyni a propasti (cenoty), snéhu a ledu. Z tohoto hlediska
by mohly byt zarové pohiby chapany jako pohiby do jiného prostredi, jiného Zivlu (nez zemé), pro-
storu ¢i skupenstvi.

Z hlediska pohrebniho ritu je mozno délit pohrby na:

# Kostrové pohriby. Pohibivéano je télo (nebo jeho casti), které je v priabéhu rozkladu archeologicky
zachytitelné. Nejcastéji jsou makroskopicky nalézéany kosterni ostatky, ale i vlasy a zbytky ktze
nebo mumifikované, zkostnatélé nebo zmydelnatélé jednotlivé tkdné a cela téla. S rozvojem analy-
tickych metod lze ocekévat etablovani dal$ich védnich obord, pro které doposud bylo zkoumani
nasi historie na okraji jejich zajmu, paleogenetiky, paleoproteomiky atd.

& Zarové pohiby. Pri zarovém pohibu je télo rozlozeno pomoci tepla (zaru) a teprve poté miize byt
pohibeno ptdou (pfipadné jinym zpisobem). K tomuto acelu je mozné pouzit jednoduché oteviené
ohné, hranice nebo i pece. MliZe byt rovnou zasypano misto spaleni téla nebo dojde k symbolickému
vyzvednuti ¢asti spalenisté obsahujici ostatky a k druhotnému ulozeni takového vybéru. To, ze jde
o vybér, Ize dolozit tim, Ze po spaleni lidského téla zlistavaji asi 4 kg zbytkll spalenych kosti. Nelze
opominout ani tepelnéa poskozeni souvisejici se sopecnou ¢innosti.

# Symbolické pohiby. Zvlastni kategorii jsou symbolické pohiby (symbolické hroby —kenotafy), tedy
pohiby bez fyzické pritomnosti pohibivaného téla. To mohlo byt ztraceno (napft. v boji nebo béhem
katastrofy), pohibeno jinde nebo nenalezeno (nezvéstné osoby). Av§ak mnohem castéji béhem ar-
cheologickych vyzkumu (predev§im zachrannych, kdy panuje silné ¢asové a finan¢ni omezeni a vy-
zkum fakticky provadéji terénni pracovnici bez patfi¢né odborné kvalifikace) v pripadech nenalezeni
kosternich ostatku ve zrejmé hrobové jamé je spravnéjsi formulace: ,Vyzkumem nebyly zachyceny
kosterni ostatky“. Mnohem pravdépodobnéji dochazi k prehlédnuti nebo ignorovani kosti ve velmi
$patném stavu zachovalosti (vy$$im stupni rozkladu), nebo zvoleni nevhodného zptisobu priizkumu
archeologickych situaci. Nejcastéji dochazi ke ztratam nalez{, které nejsou ,$krabcevzdorné“ anebo
jsou prehlédnuty prfi ,hledani“ za pomoci krumpact a lopat a neproskolenych kopact. Typicky
byvaji prehlizeny ,malé kosti, proto je v archeologickych zaznamech jen malo zachycenych nej-
mensich déti—kojencti, novorozenct a plodd. Poc¢ty zaznamenanych déti neodpovidaji velké détské
umrtnosti. K tomu, zda se skute¢né jedna o symbolicky pohfteb ¢i nikoliv, se 1ze priklonit bud na z&-
kladé jednoznacné archeologické interpretace (na podkladé srovnani s analogickymi situacemi,
které vylucuji jakékoliv pochybnosti), anebo na zakladé dalsich analyz (predevsim chemickych ¢i
fyzikalnich), které vylouci piitomnost ostatkii v celé dobé existence zkoumaného hrobu (presnéji
od pohrbu do zaniku hrobu archeologickym vyzkumem).

Déleni pohrbii z hlediska definitivniho uloZeni téla:

¢ Prvotni pohreb. Misto prvotniho uloZeni téla, za které jsou automaticky povazovany vSechny
pohrby, dokud neni nalezen dikaz o druhotném uloZeni ostatkil. Typické je spravné anatomické
usporadani jednotlivych kosti a ¢asti téla, s pripustnou vyjimkou pri naruseni ¢asti téla.
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& Druhotny pohreb (v azkém slova smyslu). Poloha kostry nebo jednotlivych kosti (jejich poloha, ab-
sence nebo nadpocetnost) jednoznac¢né indikuje premisténi ostatkt. Kosti mohou jesté zhruba do-
drzovat anatomické usporadani. Muze to byt zplisobeno ¢aste¢nym pretrvavanim mékkych tkani,
premisténim ostatki ve zbytcich odévu, pfemisténim spole¢né s okolnimi ulozeninami (napf. pfi
pfemistovéani lopatou a nabrani pudy i s kostmi a artefakty). Prikladem je premistovani ostatka
predev$im vyznamnych osob (relikvie, ostatky svatych) nebo ostatka pfi opakovaném vyuzivani
pohiebnich objektt (napt. premisténé kosti ulozené okolo rakve u sttedovékych nebo novovékych
pohib).

# Vicenasobny pohreb (respektive druhotny pohieb v $ir§im slova smyslu). Poloha ostatk indikuje
jejich opakované pohibivani (nebo piemistovani), a to nejen ve smyslu pietnim. Jako druhotné
ulozeni kosti byvaji oznac¢ovany nalezy izolovanych kosti v kulturnich a prirozenych vrstvach a v riz-
nych archeologickych objektech, kam se dostéavaji bud zamérné (napt. jako odpad), nebo nahodné.
Dalsimi priklady vicenasobnych pohibt jsou deponie kosti (napt. ze zrusenych hrobi), kostnice,
ale i uloZené lidské ostatky z archeologickych a jinych vyzkum? v depozitéarich a sbirkéach.

Z hlediska poctu pohibenych mizeme délit pohiby na jednocetné a vicecetné (tj. jeden nebo vice
pohibenych). Déleni pohibu z hlediska zpisobu ulozeni pohibu miizeme délit na zamérné a nahodné.
Zamérné pohrby lze dale délit na pietni a nepietni, podle toho, zda bylo pohrbeni téla provedeno
s uctou nebo bez ucty (z naseho hlediska) k pohibivanému télu. Relativnost vypovédni hodnoty ar-
cheologického néalezu demonstruje i to, Ze vrazi také pohrbivaji své obéti do hrobu, nebo ze zdaleka ne
kazdy hrobnik (nebo pracovnik archeologického vyzkumu) se chova k mrtvym pietné. K nahodnému
pohibeni mize dojit béhem prirodni katastrofy a nehody (puidni nebo skalni sesuv, laviny, zavaly,
pozéry, utonuti a nasledné zakryti téla sedimenty).

Naruseni pohibi Ize délit na nahodné (neiumyslné) a zamérné:
¢ Nahodné naruseni pohrbt miize byt neimyslné naruseni lidmi, jako je napt. naruseni hrobu pri
stavebni ¢innosti (meliorace, zaklady budov, vykopy). Mezi ndhodné radime i ,pfirozena“ naruseni

Zivymi organismy a nezivou slozkou prostredi.

Naruseni pohrbu neZivou slozkou prostredi byva nejcastéji gravitacnim posunem uloZenin nebo
,slehnutim“ (obvykle nerovnomérnym) ptivodné kyprejsich vrstev stratigraficky pod pohibem. Jisty
vlivna posun tél a jednotlivych kosti mize mit kolisani spodni vody. Pri zaplaveni hrobové dutiny mo-
hou kosti odplavat mimo misto ptivodniho uloZeni, coZz mize byt nespravné interpretovano jako doklad
manipulace s ostatky. Za gravita¢ni posun muze byt brano také prekuleni lebek po rozlozeni vaza
(a ptipadnych doplnku pohibi jako jsou razné polstare, vycpavky a vysypky rakvi). Lebky se tak
ocitnou mimo anatomické usporadani téla. Podobné mohou byt nespravné interpretovany kameny,
cihly ajiné artefakty, které byly pivodné v zasypu hrobu, ale nahodné se dostaly do blizkosti pohtbeného.
Muze to byt zpiisobeno gravitaci — maji vétsi hustotu nez jejich okoli, proto se jim propadavaji, az se
zastavi na prekazce, kterou byva pevné dno, prechod vrstev nebo jiné pevnéjsi predméty na nich. Ke
zménéam polohy téla muze dojit také tlakem plynti z rozkladu téla. Asinejlépe je to patrné na porodech
v rakvi, kdy dochéazi k vypuzeni plodu z téla matky hnilobnymi plyny.

Spatné vyhodnoceni ,prirozenych“ procesii miize vést k nespravnym interpretacim nalez(, které
mnohdy byvaji az fantaskni a obvykle vedou k nadSenému a nekritickému $ifeni mezi verejnosti, coz
byvé spojeno s dalsimi dezinterpretacnimi omyly a vyslovenymi bludy. Casté jsou i nespravna zhod-
noceni exkavacnich poskozeni kosti, ktera jsou z neznalosti interpretovana nejcastéji jako secna
zranéni. Pritom muze jit jen o vysledek neopatrné prace kopacu.

Pohieb neni jen otazkou kulturni ¢i socialni, hygienickou a estetickou, jde i o udrzeni organické
hmoty v biosfére, prechod organickych zbytkt z biosféry do litosféry. Lidské télo predstavuje ve své
podstaté zdroj zivin pro dal$i organismy. Je rezervoarem uhliku, dusiku, fosforu, vapniku, zeleza
a dal$ich prvkda, které jsou dlilezité pro Zivot. Toho je vyuzivano pri letecké prospekci a dalkovém pru-
zkumu, kdy v souvislosti s pohrby l1ze ocekavat vyrazné pozitivni porostové priznaky.

Mezi vyznamné narusitele hrobt patri rostliny, které se svymi koreny snazi ziskat ziviny, kterych je
v hrobech obvykle zvysené mnozstvi oproti jejich okoli. Kromé poskozeni (naleptani) povrchu kosti
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Obr. 1. Bélad pod Bezdézem 2022. Mezi stehennimi Obr. 2. Praha-Brfevnov 2022. Nélez lidskych kosti
kostmi byla nalezena lytkova kost v druhotné pozici v kontextu zdiva je pfikladem druhotného (nebo
(z naruseného starsiho hrobu), presunuté télo hrudni  obecné vicecetného) uloZeni ostatk.

kosti a kosti plodu. Jde o doklad tzv. pohrbu do rakve,
kdy doslo k vypuzeni plodu z téla matky hnilobnymi
plyny. Podle usporadani kosti byla hlava plodu u ko-
len matky.
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' Obr. 4. Ji¢in-Hvézdarna 2016. Ve vykopem odkryté
Obr. 3. Celakovice-Zaluzi 2022. V hrobé, pravdépo- ¢asti hromadného hrobu byly zachyceny anatomicky

dobné narusujicim starsi hrob, byly nalezeny lidské usporadané ostatky nejméné 37 jedinc(i, prevazné
kosti v neanatomickém uspofadani. Patrné jde o nd-  muzského pohlavi. Jde pravdépodobné o soucasné
sledek naruseni hrobu jeho vykradenim. pohrbeni vétsiho poctu vojaka.

korinky (kofinkova eroze) dochazi k perforovani kosti malymi koreny a pozdéji k destrukci kosti. Nékdy
jsou kosti koreny jen odhrnuty.

Hroby jsou atraktivni i pro zivocichy — vyuzivaji hroby jako soucast svého zivotniho prostredi.
Kromé ostatku jako zdroje Zivin pro rtizné bezobratlé slouzi také jako zdroj zivin pro malé obratlovce
a kosti pro brousent jejich rezakt. Protoze hroby jsou obvykle zahloubeny do tvrdsiho podlozi, nez je
jejich zasyp, a na dnech hrobt byvaji dutiny, byva v hrobech vice nor nez v okolnim prostredi. Zvirata
kromé primého poskozeni ostatkii pri budovani nor premistuji kosti. Jednotlivé kosti, jejich zlomky
a artefakty se tak velmi ¢asto nachézeji mimo ptivodni uloZeni. Pro zamezeni nespravné interpretace
nalez (obzvlast v kabinetni fazi vyzkumu) je vhodné v terénni dokumentaci zaznamenavat i pfitomnost
a prubéh zvirecich chodeb a pripadné i jiné doklady ptisobeni zvirat a rostlin.
¢ Zameérna naruseni hrobti. Hroby byvaly zamérné narusené pri pohrbivani dalsich tél, pri nesou-

¢asném pohrbivéani vice jedincti do jednoho objektu. Piivodni téla mohou byt bez nebo s porusenim

celistvosti.

Mezi vyznamné pric¢iny naruseni hrobt patii vyzvednuti predméti nebo ¢ésti tél. Cilem takového
zasahu bylo pifimo (nepfitomnosti doty¢ného pfedmétu) nebo nepfimo dolozitelné vyjmuti pohfbenych

predmétii nebo ¢asti téla. Mezi naruseni hrobu patri rtizné rituélni priciny zasahu, dolozitelna ,proti-
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Obr. 5. Planany (obchvat) 2017. ViceCetny pohteb, pfi
kterém byly naruseny ostatky prvné pohrbenych novym
pohfbem. Hrobova jdma obsahovala ostatky nejméné
tfi jedincd.

Obr. 6. Zalov 2016. Hrobova jama z&asti na-
rusila staréi zasobnici. Casem doglo ke sleh-
nuti vyplné zasobnice, coz zplsobilo pokles
dna hrobu i s uloZenymi ostatky.

Obr. 8. Dobrovice 2019. Nalezova situace mnohocetného

Obr. 7. Tynec nad Labem 2021. Pohled do vy- pohtbu z doby bronzové s jasnym odliSenim prvotniho
kopu pro sité narusujici komplikované stre- a druhotného ulozeni ostatk(. Okolo kostry byly ulozeny
dovéké hrbitovni souvrstvi. Ve sténach jsou kosti a artefakty ze starsich pohtbU. Podle pozic naleze-
patrny kosti ze zbytk{ hrobd, protoZe vykop nych kosti a kamend lze uvaZovat o nepfimém dokladu
protind hroby. Po dokumentaci fez( byly (oblozZeni anebo zasypani kameny a kostmi) dfevéné
precnivajici kosti z pietnich dlivodd vyzved- struktury (komory?), ve které bylo uloZeno télo. Vykop
nuty. pro komoru narusoval zaniklou zasobnici.

Vo v

vampirické opatreni* ¢i ritualni kanibalismus a dal$i podobné iracionalni priciny.

Vykradani hrobt je témér stejné staré jako pohrbivani samo. Hroby jsou snadnym zdrojem cennych
artefaktt. V soucasné dobé jsou historické hroby nejvic ohrozeny stavebni ¢innosti a detektorari.
Potreba stavebni ¢innosti vyvolava zachranné archeologické vyzkumy, coz je samo o sobé Siroké a vy-
znamné téma, z néhoz se zde budeme dale vénovat pouze narusovéani hrobt.
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Déleni naruseni pohiba z hlediska zptsobu archeologického odkryvu:

& Vertikalni odkryyv situace (fezem). MUize byt zapficinén pfirozenym odhalenim (napf. piadnimi
sesuvy, erozi apod.) nebo vynucenym zasahem. Pro tento druh vyzkumu byvaji charakteristické
tzv. liniové vyzkumy, které jsou provadény pri pokladce siti (elektrickych, plynovych, vodovodnich,
kanaliza¢nich, datovych aj.), stavebnich pracich mensiho rozsahu (napi. izolace budov — obzvlasté
kostelt a hibitovnich zdi), ale také tézbé (cihelny, piskovny, skryvka ornice, hloubeni zakladii apod.).
Cilem téchto vyzkum je predevs$im zdokumentovat narusené archeologické situace (objekty, sou-
vrstvi) a v odtivodnénych pripadech dale zkoumat narusené objekty. Z hlediska pohifbenych
jedinct, jejich distojného premisténi a odborného prozkoumani je tento zptisob vyzkumu vyslovené
nestastny. Pokud je télo umisténo v prostoru vykopu (liniového nebo plosného), ktery neni provadén
rucné ale mechanizaci, tak je velmi mala $ance jeho zachyceni ¢i dokumentace jeho existence. Je-li
télo umisténo na okraji vykopu, pak je Sance na jeho zachyceni fezem.

Nastava ovsem zasadni otazka, zda vyzvedavat zbyvajici lidské ostatky (hroby a jiné archeologické
objekty), a to obzvlasté v pripadech, kdy jiz nejsou stavbou (¢i vyzkumem) piimo nebo nepiimo ohro-
Zeny, anebo jsou naruseny jen z ¢asti. Tato otazka je aktudalni napr. v pripadé poloZeni sond vedoucich
napric¢ charakteristickému ulozeni tél a umocnéna v jejich souvrstvich. Naprosto typické je to pfi
vedeni sond severojiznim smérem ve stredovékych a v novovékych pohrebistich. Jde o situace, kdy
hroby jsou naruseny pii¢né anebo jde o naruseni hrobového souvrstvi (souhrobi).

¢ Mezi nejcastéji pouzivany patri plosny odkryv objekti, véetné hrobu. Miize byt provadén v celé
plose nebo po c¢astech.

Plo$ny odkryv se provadi predevsim u jednodussich néalezovych situaci. Pro komplikované;jsi
nalezové situace je vhodnéjsi priizkum a vyzvedavani vyplné objektu po ¢astech. Z hlediska prizkumu
hrobt je optimalni tyto metody kombinovat. Nejprve castecnym odkryvem zjistit prabéh vrstev
(dulezité pro doklad naruseni hrobu), nejcastéji v podélném rezu, ktery by mél koncit tésné nad ostatky,
a teprve poté plosné odkryt celou nélezovou situaci uvnitr hrobu. Déle 1ze délit oblasti hrobu podle
¢asti téla v ném ulozeného. Toto déleni nabyva smyslu napt. pfi popisu uloZeni (resp. nalezeni) artefakta
nebo zaznamenanych naru$eni hrobu (resp. popisu vedeni zasahu do urcité télni oblasti vs. podle
svétové orientace hrobu).

Souhrnné si dovolim doporucit zkoumat nalezové situace v hrobech odborné, za pouziti vhodnych
technik, ale s kritickym nadhledem. VétSinou byvaji nejjednodussi vysvétleni spravna, doklady naruseni
mohou byt vysvétlitelné prirozenymi pochody.

Issues of disturbance of burials from an anthropologist's point of view

The article summarizes knowledge about graves, their nomenclature and possible disturbances of graves.
Its main focus is the interred human body. The article recommends to analyze excavation situations
comprising graves professionally, using appropriate techniques but, at the same time, critically. The sim-
plest explanations are in most cases usually correct. Evidence of disturbance can often be explained

with reference to natural processes.
English by Jan Machula
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