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Rané stredoveké opevnéni Prahy.
Archeologické nalezy z let 2002-2016 z Malé Strany'

Jan Havrda - Jaroslav Podliska

1. UVOD

Tématu opevnéni nejstarsich znamych premyslovskych hrad se v Cechéach po roce 2000 vénuje vice vé-
deckych tymui.> Archeologické odkryvy byly soucasti riiznorodych projektii na lokalitach v Praze a jejim
zazemi: Prazsky hrad (Bohdcova 2001; 2011; Frolikovad-Kaliszova 2011; 2019), Kralovice (Stefan — Hasil
2014), Vinor (Stefan — Hasil 2019), Klecany (Profantova a kol. 2021; Profantovd — Némcova v tisku). Kromé
badatelskych aktivit probéhlo i nékolik riizné rozséhlych zachrannych vyzkumu napt. na Zalové, v mistech
prubéhu opevnéni Levého Hradce (Tomkova 2009, Tomkova a kol. 2020).* V historickém centru metropole,
konkrétné na Malé Strané a na Hrad¢anech, byly akce, pfi kterych doslo k objeviim a dokumentaci rané
stfedovékého opevnéni, realizovany v naprosté vétsiné jako vyzkumy zdchranné, vynucené stavebni ¢in-
nosti.*

Archeologické vyzkumy na katastru Malé Strany prinaseji jiz od 90. let 20. stoleti neustéle nové po-
znatky o rané stftedovékém opevnéni této ¢éasti prazské sidelni aglomerace. Nejinak tomu bylo i v letech
2002-2016, kdy na jihozapadnim okraji opevnéného areélu postupné probéhly rtizné velké terénni akce,
realizované archeologickym pracovistém Narodniho pamatkového tstavu, izemniho odborného praco-
visté v Praze. Zminéné akce se uskutecnily prevazné na jiznim svahu hrad¢anského néavrsi, jizné a zapadné
od Malostranského nameésti (obr. ). Archeologické odkryvy hradby ¢i piikopu byly provedeny ve dvou
domech v ulici Trzisté v ¢p. 261 (vyzkum ¢. 2014/13), v €p. 555 (vyzkumy ¢. 2016/15) a na parcele ¢. 61/2
(vyzkumy 2016/25a 2019/27), v Nerudové ulici v ¢p. 249 (vyzkum ¢. 2002/41). V piispévku jsou zminény
i dalsi mozné doklady rané stiredovekeé fortifikace, a to v ép. 517 v Bietislavoveé ulici (vyzkum ¢. 2001/18)
av Letenské ulici pp¢. 1031/1 a 149 (vyzkum 2005/31).

Vznik a postupna transformace opevnéni prostoru dnes$ni Malé Strany —jadra prazské rané stredovéké
aglomerace — byly velmi slozité. Ukazalo se, Ze jednotlivé odkryvané aseky fortifikace nélezeji vice liniim
opevnéni a Ze opeviovaci prace probihaly vice nez jedno stoleti. Dolozeny ¢i pfedpokladéany byly i Gpravy
jednotlivych asekt hradeb (napt. v ¢p. 42, Cihdkova 2001). Postupem ¢asu se chranény prostor zvétsoval.
Nasledujici prehled vyvoje opevnéni je nutno povazovat za predbézny. Nékteré dil¢i nalezy naznacuji
obraz vyvoje rané stredovékého opevnéni malostranského podhradi i s védomim, Ze kazdy dals$i novy
nalez jej miize pozménit.

Zanejstarsi fortifika¢ni prvek na Malé Strané lze povazovat prikop objeveny ve sklepé Lichtenstejnského
paléace ¢p. 258 (obr. L:r), jizné od vytsténi Nerudovy ulice na Malostranské namésti. Snad k tomuto nej-

1 Prispévek vznikl v ramci dil¢iho cile 1.1 Zpracovani a vyhodnoceni zachrannych archeologickych vizkumii NPU na
vybranych nemovitych kulturnich pamatkdch, méstskych rezervacich, zéndch a uzemich Ceské republiky s dosud ne-
chrdanénym archeologickym potencidlem vyzkumné oblasti 1. Archeologie financované z institucionalni podpory
Ministerstva kultury CR na dlouhodoby koncepéni rozvoj (IP DKRVO) a rozpoctu NPU.

2 Archeologicky tistav AV CR, Praha, v.v. i., Ustav pro archeologii FF UK, Narodni pamatkovy astav, izemni odborné
pracovisté v Praze.

3 Zevzdalengjsich lokalit je mozné zminit dokumentaci rané stiedovéké hradby v Mélniku (Meduna 2003), poptipadé
v Libici nad Cidlinou (Marik 2006), ¢i chronologicky starsi Tismice (Profantova et al. 2020).

4 Vyjimkou byl badatelsky vyzkum hradby a piikopu na Hrad¢anském namésti (Blazkovd et al. 2015). 1 ten vsak byl
vyvolan zachrannym vyzkumem.

Archeologie ve stfednich Cechach 26, 2022 381



Jan Havrda - Jaroslav Podliska

starsimu opevnéni lze prifadit piikop dokumentovany v Josefské ulici v ¢p. 42 (obr. 1:w). Dalsi aseky
tohoto prikopu byly odkryty pfi jiznim okraji Malostranského namésti v ¢p. 266 (obr. 1:t). Tento liniovy
vykop zanikl na zakladé nalezd keramiky v jeho vyplni nejpozdéji v pritbéhu 9. stoleti (,prikop 1¢ podle
Cihdkova 2009a, 13-15; dale Cihdkova 1998; 2018, 283; Cihdkova — Miiller 2020, 296; Cihdkova — Zavrel
2000, 356). Teoreticky k tomuto piikopu nélezely i nalezy interpretovatelné jako relikty hradby (Malo-
stranské nam., pred ¢p. 258, obr. I:s; ValdStejnské namésti, pred ¢p. 17, obr. 1:x). Dal$i mozné interpretacni
varianty vSak zlstavaji zatim otevrené. K jedné ze starSich etap opevnéni naleZi i nejhlubsi partie pfikopu
odkryta v Josefské ulici ¢p. 42 (Cihdkova 2009a, 7, obr. 10 — prikop 1). Dm ¢p. 42 se naléza na narozi
Josefské a Mostecke ulice (obr. 1:w).

Snad nékdy na prelomu 9. a 10. stoleti se areal proménil, jizni linie fortifikace byla vyrazné stavebné
upravena. V ¢p. 42 v Josefskeé ulici bylo objeveno opevnéni, jez se skladalo z priblizné osm metrt Sirokého
drevohlinéného télesa hradby s drevénou rostovou, v zadni ¢asti i komorovou konstrukci a z takrka deset
metri Sirokého prikopu (,prikop 2¢ podle Cihdkova 2009a, 13). Tento prikop byl odkryt téz v ¢p. 266
u jizni fronty Malostranského namésti (obr. I:t). Téleso hradby bylo nékolikrat opravovano, jedna z oprav
probéhla v dobé pouzivani keramiky s limcovitymi okraji (Cihdkovd 2009a, 13). Odstranéni linie opevnéni
severné od Mostecké ulice je pak spojovano s nastupem keramiky s kalichovitym okrajem.

Nasledné doslo ke zvétseni opevnéného arealu smérem k jihu a zapadu (Bohdcova — Havrda 2017, 70—
75; Cihdkova 2009a; Havrda 2008a; Havrda — Tryml 2013). V prabéhu 10. stoleti, snad v jeho 1. poloving,
probéhla vystavba nového opevnéni, jehoz poziistatky byly nalezeny jizné od Mostecké ulice (obr: 1:0).°
Je nutno poznamenat, Ze izemi nové zahrnuté do opevnéné sidlistni aglomerace neslouzilo k zastavbé
a béznym sidlistnim aktivitam, ale bylo vyuZivano patrné vylu¢né jako prostor komunika¢ni. Do hradeb
se tak dostal prostor seradisté obchodnich karavan, pripravujicich se pred za¢atkem mostu k prechodu
pies feku (Havrda— Tryml 2013). Snad Ize s nalezem hradby v ¢p. 276 spojit dalsi relikty opevnéni nalezené
smérem zapadnim, pod severni frontou ulice Trzisté a severné od Bretislavovy ulice (obr. I:a-h; viz kap.
3. Nové zpracované prameny k opevnéni Malé Strany v 10. stoleti). K tomuto opevnéni lze snad radit
i prikop nalezeny pod vozovkou ulice Trzisté u ¢p. 259 (,prikop 3“ podle Cihdkovd 2009a, 13) (obr. 1:ij).

Nejjiznéjsi (¢tvrta) zapadovychodni linie rané stredovékého opevnéni (reprezentovana drevohlinénou
hradbou a piikopem) byla vybudovéna jizné od Malostranského namésti, a to mezi Maltézskym naméstim
a Hellichovou ulici. Nalez hradby a prikopu v Karmelitské ulici a v ¢p. 387 a v Nebovidské ¢p. 459 dolozil,
7e starsi opevnéné podhradni sidlisté bylo jesté nékdy v 10. stoleti rozsifeno, a to jedinym moznym
smeérem, k jihu (obr: 1:m,n).® Zvétseni opevnéné plochy podhradi Prazského hradu, iniciované bezpochyby
pfemyslovskymi kniZaty, mGZeme priradit mezi zasadni protourbanistické pociny, o nichZ se nedochovaly
zadné pisemné prameny (Havrda — Tryml 2013). K tomuto rozsifeni nalezi i pfikop severojizniho sméru
vyhloubeny pod tpatim vrchu Petfina, nalezeny severné od kostela sv. Vavtince, na dvore domu ¢p. 528
v Karmelitskeé ulici (obr: 1:]) a naznak prikopu u kostela P. Marie Vitézné (obr. I:k). Podstatna pro datovani
zaniku opevnéni je skutecnost, Ze v prostoru opevnéni bylo nalezeno rané stfedovéké pohrebiste, jez
vzniklo az po zasypani prikopu. Na zakladé nalezu esovitych zausnic, stratigrafie a radiouhlikovych
analyz kosternich ostatk( z hrobt1 vyhloubenych do vyplné prikopu lze predpokladat, Ze se zde pohrbivalo
uz v pribéhu 11. stoleti.” Tato ¢ast pohrebisté vyuzivana minimalné tfemi generacemi, zanikla okolo po-
loviny 12. stoleti (Havrda — Tryml 2021, 228). Linie rané stredovékého opevnéni u Hellichovy ulice tedy
zanikla nejpozdéji na konci 11. stoleti! Bezpe¢né doklady, kdy presné zanikaji jiné tiseky malostranské
rané stredovékeé fortifikace, zatim postradame.

5 Vtéto periodé, kdy jiz byla odstranéna starsi drevohlinéna hradba v Josefské ulici ¢p. 42, byla budovana konstrukce
drevéné cesty, ktera slouzila v pribéhu 10. stoleti (Cihdkova — Dobry 1999, 337n.; Cihdkova 2012a, 108).

6 Kdatovani hradby v ¢p. 459 byla vyuzita radiouhlikova analyza vzorku odebraného z nejlépe dochovaného dreva
z vnitini konstrukce hradby (dfevo ¢. 96), z jednoho z rostt zpevnujicich téleso hradby (Havrda — Tryml 2013, 58,
obr. 57:3). Ziskany interval 770-980 AD na hladiné pravdépodobnosti 95 % (Goslar 2005) naznacuje, Ze nejjiznéjsi
znamy usek rané stredovékého opevnéni malostranského podhradi byl velmi pravdépodobné postaven pred rokem
980. Chronologicky citliva keramika pfi tomto vyzkumu ziskana nebyla.

7 Ve vrcholném stfedovéku doslo k vyraznému zmenseni plochy nekropole a areél kolem kostela byl ohrazen hrbi-
tovni zdi (Havrda — Tryml 2013, 87).
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Obr. 1. Praha — Mala Strana. Situovani nalez( rané stredovéké fortifikace s relikty drevohlinéné hradby, misty do-
chovanou kamennou ¢elni zdi, eventudlné tylni dfevénou sténou a ¢astmi prikopu opevnéni. Vysvétlivky: 1 -
pravdépodobné relikty hradby ndlezici k nejstarsimu opevnéni (9. stol.?); 2 — pfikop nejstarsiho opevnéni (9. stol.
¢i starsi, u lokalit t, u, w dvé faze prikopu); 3 — hradba z konce 9. az priibéhu 2. pol. 10. stol. (vice stavebnich
etap); 4 - prikop opevnéni z konce 9. az priibéhu 2. pol. 10. stol. (vice stavebnich etap); 5 — zvyraznény parcely

s detailnéji popisovanymi ndlezy (viz kapitola 3. Nové zpracované prameny k opevnéni Malé Strany v 10. stoleti);
6 — katastralni hranice Malé Strany a vyznaceni Prazského hradu.

Lokality: a — Nerudova ¢p. 249; b - Bretislavova ¢p. 517; ¢ — Trzisté &p. 555; d — Trzisté ppc. 61/2; e — Malostranské
nam. &p. 258; f — Malostranské nam./Trzisté Cp. 259; g — Trzisté p. 261; h — Malostranské ndm./Trzisté p. 265;

i — TrZiSté pfed ¢p. 259; j — Trzisté pred Cp. 259; k — Karmelitskd ¢p. 385; | — Karmelitska ¢p. 528; m — Karmelitska
ppc. 1050, pred ¢p. 528; n — Karmelitska ¢p. 387 a Nebovidska ¢p. 459; o — Mostecka ¢p. 276; p — Letenska ppc.
1031; q - Valdstejnské nam. ¢p. 17; r — Malostranské ndam. ¢p. 258; s — Malostranské nam. ppc. 993, pred ¢p. 258;
t — Malostranské nam. ¢p. 263; u — Malostranské nam. ¢p. 266; v — Malostranské ndm. pp¢. 993, pred ¢p. 271;

w —Josefska ¢p. 42; x — Valditejnské nam. ppé. 1012. Vyznaceno z podkladd autor( a podle Cihdkovd — Miiller
2020, 285; Cihdkovd 2018, 283 a 286; 2009a, 4 a 13. Grafick4 tprava S. Babuskova.
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2. PUBLIKOVANE PRAMENY Z JIHOZAPADNI CASTI OPEVNENI
MALE STRANY V 10. STOLETI®

Informace o rané stredovékém opevnéni Malé Strany, které bylo poprvé bezpecné rozpoznano pri za-
chranném vyzkumu v domé ¢p. 42 v roce 1994, byly publikovéany rok po ukonéeni tohoto vyzkumu (Ci-
hdkova — Havrda 1995; prehledné pak Cihdkova 2001). Pozdgji pribylo dokladt o jednotlivych liniich
hradby a prikopt. Systém opevnéni se v ¢ase vyrazné promeénoval. Ne vSechny zmény jsou dikladnéji
poznany (souhrnné Cihdkova 2001; 2009a; Cihdkovd — Havrda 2008; Havrda 2008a; Havrda — Podliska 2003;
Havrda — Tryml 2013; naposledy Havrda 202 1a; ptehledné Bohdcova — Havrda 2017). Lze konstatovat, 7e
opevnéni nalézané na katastru Malé Strany bylo budovano obdobnou technikou jako opevnéni Prazského
hradu (Bohdcova 1994; 2001; 201 I; Bohacova — Havrda 2017). Poznavani rané stfedovékého opevnéni za-
padniho predhradi Prazského hradu — obklopujiciho $irsi oblast dnesniho Hrad¢anského namésti — je
zatim stale v pocatcich (Blazkova et al. 2015).

2.1. Malostranské namésti / Trzisté &p. 265, Dim ,,U Cerveného jelena“

V roce 2009 byl nalezen relikt télesa opevnéni v nevelké sondé na dvore domu ¢p. 265 (obr. I:h; 2). Byly
zdokumentovany ¢asti tfi drevénych komor, které patrné nalezely konstrukci drevohlinéné hradby. Dale
zde bylo evidovano mnozstvi opukovych kament, mezi néZ zasahovala dreva. Nalez snad lze interpretovat
jako pozistatek celni zdi drevohlinéné hradby. Jeji vnéjsi lic odkryt nebyl. Nelze posoudit, zda zdéna
konstrukce byla destruovana a sesuta ¢i se spise jednalo o relikt nalézajici se na ptivodnim misté. Vnéjsi,
jizni lic hradby se v§ak musel nachéazet mimo plochu sondy, jizné od ni. Nejvyse polozené kameny kon-
strukce lezely cca 1 m pod dlazbou dvora. Datovéani odkryté konstrukce vychazelo podle vedouci vyzkumu
z nélezu keramiky, kdy jiz byl pouzivan kalichovity okraj, nikoliv v§ak az v dobé jeho klasického provedent,
ale nejspise v pocatcich jeho pouZivani. Konstrukce prekryla starsi objekt, v jehoz vyplni se vyskytly
zlomky nadob s limcovitym okrajem (Cihdkova 2011, 404). Tento nalez by mohl nalezet k linii opevnéni
poprvé evidované v ¢p. 276 jizné od Mostecké ulice (0br. 1:0), kde bylo nalezeno téleso hradby zpevnéné
rostovou konstrukci s ¢elem tvorenym opukovymi kameny (Havrda 2008a). Ve stejné linii je nalez hradby
v ¢p. 261 (obr: 1.9).

2.2. Malostranské nameésti / Trzisté Cp. 259, Hartigovsky palac

Ujihozapadniho koutu Malostranského nameésti, v suterénech Hartigovského palace (obr: I:f. 2), byly na-
lezeny poztistatky rané stredoveké fortifikace (Cihdkova 2001, 67-94; 2009a,10a 16).V prabéhu nékolika
zachrannych akci se zde podarilo prozkoumat relikty télesa dfevohlinéné hradby vyztuzené rostem,
jehoz dieva byla provazana s konstrukci ¢elni zdi hradby. Sitka této zdi ¢inila pfiblizné dva metry. Pfi vy-
zkumu byl ziskan nevelky soubor rané stredovéké keramiky. Pfimo z télesa hradby pochazi starohradistni
keramické zlomky. Ani z naplavii usazenych do doby poskozeni kamenné ¢elni zdi, ani z naplavii mladsich,
nepochazi zadny zlomek, ktery by byl tak mlady, aby nélezel keramice s kalichovitym nebo limcovitym
okrajem (Cihdkova 2009b, 429). Hradba tak byla datovana do 9. stoleti (Cihdkova 2009a, 16). Podle popsané
situace nalezu nelze jednoznacné vyloucit i o néco mladsi dataci jejiho vzniku (pocatek 10. stoleti). Z ka-
menné celni zdi se dochoval i jeji lic, z néhoz mohlo byt dokumentovano sedm nejspodnéjsich radka
opukovych kament. Na rozdil od ostatnich tsektt dokumentovanych licti ¢elni zdi hradby orientovanych
ve sméru zapad—vychod byl tento 3,7 m dlouhy tisek orientovan ve sméru severozdpad—jihovychod. Toto
odchylenti Ize snad vysvétlit blizkosti brany. Deset metr(i severovychodné od tohoto tseku hradby byla
objevena s hradbou takrka shodné orientovanéa roubena stavba z prelomu 9. a 10. stoleti, ktera dle autorky
vyzkumu zanikla v prvnich desetiletich 10. stoleti (Cihdkovd 2009a, 10, 16). Ta byla interpretovana jako
zaklad véze ¢i brany, pfipadné pozistatek pilife mostu pres blizkou moktinu, jez se nalézala v jihozapadni

8 Zde uvadime stru¢ny prehled dosud publikovanych prament k opevnéni Malé Strany v 9.-10. stoleti, jejich zpra-
covani je raznorodé (Cihdkova 2001; 2009a; 2018; Cihdkovd — Havrda 2008, Havrda 2008a; Havrda — Tryml 201 3).
Z nékterych vyzkumd je k dispozici nalezova zpréava (napt. Havrda 2008b; 2017c; 2017d), jiné nebyly dosud zcela
vyhodnoceny a komplexné publikovany. Vyzkumy zahrnuté v tomto prehledu provadéli archeologové z prazského
pracovisté NPU v letech 1994 az 2016.
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Obr. 2. Praha — Mala Strana. Nalezy rané stfedovékého opevnéni v okoli ulice TrZisté s rekonstrukci prabéhu
hradby a pfikopu. Vysvétlivky: 1 - archeologicky prozkoumané relikty dfevohlinéné hradby; 2 - rekonstrukce té-
lesa hradby; 3 — pravdépodobny pribéh hradby; 4 — doloZené relikty prikopu; 5 - prikop (maximalni mozny roz-
sah, prerusovanou hnédou linii pravdépodobny jizni okraj, plnou linii rekonstruovany); 6 — dfevéné vozovky (re-
konstruovany pribéh/dolozené) u vstupu do aglomerace; 7 — parcely s detailnéji popisovanymi lokalitami (p.
249, 2671 a 555 viz kapitola 3); 8 - roubend stavba (brana?). Na zakladé podklad( autor(i zobrazil ). Hlavaty, akce
v &p. 258, 259 a 265 podle Cihdkovd 2001; 2009. Graficka Uprava S. Babugkova.

¢asti dnesniho Malostranského namésti (obr. I; 2). V tésném vychodnim sousedstvi roubené stavby bylo
na parcele domu ¢p. 260 odkryto nékolik drevénych vozovek, které patrné souvisi s predpokladanym
vstupem do opevnéného podhradi (Cymbalak — Podliska 2009a). Tyto nalezy naznacuji misto, kde se na-
lézala v 10. stoleti jedna z hlavnich bran do rané stfedovékého podhradi. K ni smérovaly cesty od zapadu
a od jihu.

2.3. Malostranské nameésti ¢p. 258, Lichtenstejnsky palac

Vjihovychodni ¢asti nadvori Lichtenstejnského palace (0br: 1:¢; 2) byla v letech 1990 a 1993 dokumento-
véana dfevéna sténa tvorena mirné Sikmo uklonénymi kiily, mezi nimiz se nalézaly dvé vodorovné na
sebe poloZené drevéné klady. Nalez byl interpretovan jako ¢ast rané stfedovéké fortifikace a datovan do
10. stoleti. Autorka vyzkumu upozornuje na slozitou konfiguraci opevriovaciho systému poznévaného
v jednotlivych, mnohdy i dosti vzdélenych sondéch (Cihdkova 2001, 45, 48, obr. 20). Jednou z interpre-
tacnich moznosti je, Ze nalezena drevéna sténa orientovana v zapadovychodnim sméru nalezi k severni
(zadni, tylni) sténé drevohlinéné hradby. Tento nélez je v jedné linii s dokumentovanymi useky zadni
stény hradby, jez byla objevena 70 m zapadné, na konci ulice Trzisté, na parcele ¢. 61/2 (Havrda 2017b;
2021b) a pak dale i v nékolika sondach v ¢p. 555 a 249 (Havrda 2017a; Havrda — Podliska 2003).

2.4. Trzisté ppc. 61/2

Na parcele byly v roce 2016 realizovany tfi zjiStovaci sondy, ve dvou severnéjsich byly objeveny pozistatky
rané stiedovékeé hradby (Havrda 2017b; 2017¢c). Vyzkum byl vyvolan pripravou projektu novostavby na
zminéné parcele. Na zjistovaci vyzkum navazal v roce 2019 vyzkum zachranny (obr. 1:d; 2). BEhem néj
byl odkryt souvisly tsek drevohlinéné hradby, v severni partii parcely, v pasu $irokém min. 6,6 m a dlouhém
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26 metrt (Havrda 2021a; 2021b). Dokumentace probéhla vychodné od znamé malostranské restaurace
— Baracnické rychty — na ploSe dosud nezastavéné zahrady ukryté za vysokou zdi, ktera oddéluje zkou-
manou parcelu od ulice Trzisté. Nejstarsi antropogenni aktivitu reprezentovala nevyrazna sidlistni vrstva,
ktera doklada osidleni mista v obdobi pocatku 10. stoleti, eventualné v pribéhu 9. stoleti. Hlavnim ob-
jektem vyzkumu bylo téleso rané stfedovéké hradby, jez zminéné poziistatky starsiho osidleni prekrylo.
V casti plochy zkoumané v roce 2019 bylo moZzné dokumentovat i torzo ¢elni kamenné zdi télesa hradby
vcetné lice této zdi. Sitka konstrukce celni zdi ¢inila 2 m. Nalez drev v hlinéném jadru hradby umoznuje
udélat si predstavu o typu konstrukce. Tu je mozno oznacit v predni ¢asti télesa za rostovou, v zadni (se-
verni) spi$e za komorovou. Rost i komory byly vysypany hlinou. V misté, kde bylo mozné o¢ekavat zadni,
nejspise drevénou sténu hradby, byly na nékolika mistech zachyceny ktillové jamy. Ty byly dokumentovany
severnéji, na vedlejsi parcele, pri podezdivani sousedniho objektu ¢p. 256. ProtoZe terénni zasahy jiz vice
k severu nepokracovaly, nebyla predpoklddana tylni dfevéné sténa hradby detailnéji prozkouméana. Primo
z télesa hradby byl ziskan reprezentativni soubor nélezu, prevazné zlomki keramiky. Nejmladsi z okra-
jovych profilaci bylo mozné zaradit k horizontu nadob s limcovitym okrajem (Havrda 2021a). Jako
ojedinéla starsi primés byla v souboru zastoupena i keramika z konce 8. — 1. poloviny 9. stoleti. Vyznamnym
zjisténim byla absence kalichovitych okrajl v télese hradby. Masové pouzivani keramiky s kalichovitym
okrajem je na zakladé vyhodnoceni nalezovych souborti z Malé Strany kladeno do intervalu mezi 2. a 4.
desetiletim 10. stoleti (Cihdkovd 2012a, 116). Hradba by tak byla postavena nejpravdépodobnéji v pribéhu
1. poloviny 10. stoleti,’ nelze dokonce vyloucit, ze uz v 1. tfetiné tohoto stoleti.'

2.5. Mostecka ¢p. 276, Dum ,,U Bilé rize"

Vroce 2007 byl objeven usek do té doby neznamé zapadovychodni linie opevnéni (Havrda 2008a; 2008b).
Primo pod konstrukci sou¢asné podlahy domu bylo odkryto hlinéné téleso s ¢elni kamennou zdi vyztuzené
dfevénymi rosty (obr. 1:0). Zed byla vystavéna z vétsich lomovych opukovych kamenii vyskladanych do
nepravidelnych vrstev. Pojivem byla hlina stejné jako material vlastniho drevohlinéného télesa. Misty
byly kameny kladeny na sebe bez pojiva. Lic zdi dokumentovan nebyl, nalézal se jiznéji. Dochovana
vyska hradby ¢inila minimalné 1,3 m. V tomto rozsahu bylo dokumentovano pét trovni rostd, které se
skladaly z drev orientovanych kolmo na celni zed. U Sesti zkoumanych drev bylo provedeno tspésné
druhové urceni, ve v§ech pripadech se jednalo o dub. Nebyly nalezeny zadné doklady vertikalnich prvka
ani dreva, jeZ by byla rovnobézna s linii télesa. Zadni sténa hradby odkryta nebyla. Nejmensi mozZna
Sirka hradby zde ¢inila 7 m. Hradba byla postavena az po zaniku stars$iho zahloubeného objektu, ktery se
nalézal pod ni. Z jeho vyplné byla vyzvednuta keramika z obdobi pouzivani nddob s limcovitym okrajem.
Necetné drobné keramické nalezy primo z télesa hradby nejsou chronologicky citlivé, lze je zaradit
obecné do raného stredovéku. Z vysledku radiouhlikového datovani dreva z konstrukce hradby vyplynulo,
7e méreny vzorek nalezi s 95% pravdépodobnosti intervalu 774-965 AD (kalibrované stari; Havrda 2008a,
pozn. 4). Pfedbézné lze hradbu datovat do 1. poloviny 10. stoleti.

9 Plo$ny zachranny vyzkum realizovany na parcele ¢. 61/2 v roce 2019 je ve fazi vyhodnocovani a analyz, jeho pub-
likace se pripravuje.

10 Je zfejmé, Ze pouhé absence kalichovitych okrajt (,archaickych“i klasickych*) v télese hradby jesté nemusi vylu-
Covat zarazeni vystavby opevnéni az do doby, kdy jiz byla tato keramika pouzivana. Pfesto povazujeme za diilezité
absenci kalichovitych okraj zminit.

Obr. 3. (protéjsi strana nahore) Praha — Mala Strana, Nerudova ¢p. 249 — jizni kfidlo paldce Kinskych s pfilehlou
zahradou, vyzkum 2002. Situace archeologicky zkoumanych ploch (sektory A, B, C, D a D-VI). Vysvétlivky: 1 — té-
leso hradby; 2 — prikop (rekonstruovany maximalni priibéh); 3 — archeologické sondy s ploSné rozebiranym nad-
loZim; 4 — fezy publikované v tomto ¢lanku; 5 - fezy dokumentované na plose zahrady palace (sektor A).

Obr. 4. (dole) Praha — Mald Strana, Nerudova ¢p. 249 — jizni kfidlo paldce Kinskych s pfilehlou zahradou a severni
Casti parcely domu ¢p. 517. Situace nalezd hradby a pfikopu. Vysvétlivky: 1 — dokumentované téleso hradby; 2 -
rekonstrukce pribéhu hradby; 3 — svah pfikopu s plosné dokumentovanou destrukci ¢elni kamenné zdi hradby;
4 — predpokladany rozsah destrukce Celni kamenné zdi hradby; 5 — pfikop (maximalni mozny rozsah); 6 — liniovy
vykop VO3 u severni, tylni stény hradby; 7 — fezy s dokumentovanou destrukci celni kamenné zdi hradby; 8 - re-
likt kamenné konstrukce celni zdi dfevohlinéné hradby; 9 — dokumentované Useky tylni stény hradby.

.
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Obr. 5. Praha — Mala Strana, Nerudova Cp. 249 — jizni

kfidlo palace Kinskych, sektor B, plan sloZeny z dil- Obr. 7. Praha — Mald Strana, Nerudova ¢p. 249 — jizni
Cich padoryst 10 a 150. Téleso drevohlinéné hradby kridlo palace Kinskych, sektor B. Téleso drevohlinéné

s drevy nejmladsiho dokumentovaného drevéného hradby, fotodokumentace ¢asti jednoho z dochovanych
roStu. Severné od hradby opukova destrukce ve vy- drevénych rostd (pldorys 180, viz obr. 6: pldorys C, jiho-
plni objektu V04, jenz je mladsi nez hradba. zapadni ¢ast, vr. 831).

3. NOVE ZPRACOVANE PRAMENY K OPEVNENI
MALE STRANY V 10. STOLETI

3.1. Nerudova ¢p. 249, palac Kinskych (hradba a prikop)

Zachranny vyzkum byl vyvolan celkovou rekonstrukci objektu, jez probéhla v roce 2002."! Pri stavebnich
upravach doslo k vybudovéani podzemnich garazi pod zahradou paléace (obr. I:a; 2). Nejdiive se vyzkum
zaméril na severni polovinu zahrady (sektor A) (obr: 3). Pod piivodnim povrchem se nalézalo mocné sou-
vrstvi novovékych navazek, jejichz mocnost nartistala smérem k jihu, tj. smérem dolt po jiznim svahu
hradc¢anského navrsi. V jizni ¢asti zahrady jejich vyska presahovala 6 m. V severni ¢asti byla dokumento-
vana stredovéka vypln prikopu fortifikace. Severné od zahrady, pod jiznim kridlem palace, bylo na dvou
mistech odkryto dfevohlinéné téleso hradby (sektor B a D). Jeho zadni (severni) sténa byla zachycena na
vice mistech (sektory B, D a sonda D-VI), jeji destrukce pak v sektoru C. Dalsi zkoumana plocha se
nalézala ve vychodni ¢ast jizniho kiidla palace (sektor B) (obr. 3; 4). Vyzkum probéhl rovnéz na dvore
objektu (sektor E), dokumentovany byly i liniové vykopy pro inzenyrskeé sité (sektor F). V sektorech Ea F
nebyly zaznamenany zadné prvky rané stredovéké fortifikace (Havrda — Podliska 2003; 2004).

11 Zachrannému vyzkumu predchazely tfi etapy vyzkumu zjistovacich. Pri nich se na nékolika rezech podarilo zdo-
kumentovat severni hranu pfikopu fortifikace vcetné opukové destrukce spadlé ¢elni zdi hradby (Zavrel 2003).
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Obr. 6. Praha — Mald Strana, Nerudova ¢p. 249 - jizni kfidlo paldce Kinskych, sektor B — téleso dfevohlinéné
hradby, na severu tylni sténa/stény hradby, dvé fady kilovych jam, kdly zajistovaly horizontalné poloZena dfeva.
V kilové jamé V06 se dochovalo dievo ¢ 509. Jeho analyza poskytla dendrodatum 940+x. Plany A aZ D: Cty¥i po-
stupné dokumentované drevéné rosty. A — téleso dfevohlinéné hradby s nejspodnéjsim dochovanym drevénym
roStem, plan slozeny z dil¢ich pddoryst 57 a 193; B — téleso dfevohlinéné hradby s jednim z dochovanych drevé-
nych rostd, mezi rostem a tylni sténou naznak odlisné konstrukce, snad komor tvorenych subtilngjsimi drevy (?);
plan sloZeny z dil¢ich pldorysd 57,120, 152 a 284; C — téleso drevohlinéné hradby s jednim z dochovanych dreveé-
nych rostd, plan slozeny z dilcich pddorys( 57, 180 a 185; D — téleso drevohlinéné hradby s jednim z dochovanych
drevénych rostl, plan sloZeny z dil¢ich pldoryst 193 a 57.
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Obr. 8. Praha — Mala Strana, Nerudova &p. 249 — jizni k¥idlo palace Kinskych, sektor B. Rez & 31 (pokracuje k se-
veru jako fez 27), kolmy na prdbéh drevohlinéné hradby. Na fezu zachycena stratigraficka pozice objektu VO5
starSiho nez hradba a objektd severné od hradby: objekt (liniovy?) VO3 a objekt s Zelezarskym odpadem V04, ob-
jekty VO1a V02 - kilové jamy (pozUlstatky konstrukce dfevéné zadni stény/stén hradby). Situace fezu viz obr. 3.

211,00

210,00

208,00
(Bpv)
Obr. 9. Praha — Mala Strana, Nerudova &p. 249 - jizni
kiidlo paldce Kinskych, sektor B. Rez &. 145 kolmy na prd-
béh drevohlinéné hradby. Na Fezu zachycena stratigra-
ficka pozice kllové jamy V06 s dendrochronologicky ana-
lyzovanym dubovym kllem tylni stény hradby (drevo

¢. 509). Situace rezu viz obr. 3.

Sektor B —hradba — popis nalezu

Ve vychodni ¢asti jizniho kridla barokniho palace
bylo na plose 4,1 x 4,3 m objeveno drevohlinéné
téleso dochované do vysky az 2 m (sondy B-11/111
az B-111j2). Vnitni konstrukci reprezentovala ho-
rizontélné situovana dreva. Prostor mezi drevy
byl vysypan druhotné premisténou svahovou hli-
nou ziskanou patrné v blizkém sousedstvi,
vzéacné se v ni objevily mensi tlomky opuky.
Pouze na jednom misté byla zaznamenéna vy-
raznéjs$i kumulace opukovych kamenti o velikosti
az 0,6 x 0,3 x 0,2 m. Kameny se nachéazely v zadni
(severni) partii télesa, 0,5 az 0,6 m nad jeho bézi
blizko kald tylni drevéné stény hradby. Nejsvrch-
néjsi horizontalné uloZena dreva byla zazname-
néana na niveleté 210,65 m (obr. 5), nejnizsi na ni-
veleté 209,10 m (obr. 6). Ve vyskovém intervalu
1,6 m bylo dochovéano celkem 14 trovni drev. Pri-
mérna vzdalenost mezi urovnémi byla 11 cm.
Vsechna dreva (zastoupen byl dub, vyjimecné bo-
rovice)'? byla orientovana kolmo k ¢elu dfevohli-

12 V sektoru B bylo odebrano celkem 107 vzorka z dfevénych prvki konstrukce hradby pro druhové urceni. Z nich
bylo urceno 26 vzorka jako dub, ¢tyfi jako borovice lesni a jeden vzorek byl urcen jako smrk ztepily (stipané prkno
z konstrukcee tyIni stény). Dendrologické urceni vybranych vzorkt dfev provedl Jaromir Benes.
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Obr. 10. Praha — Mala
Strana, Nerudova ¢p.
249 —jizni kfidlo pa-
lace Kinskych, sektor
B. Rez ¢. 32 situovany
v linii tylni stény
hradby. Na fezu za-
chycena stratigra-
ficka pozice objektu
V05 starsiho nez
hradba. Situace fezu 3 ] 3 I_-ﬂ A Sh
viz obr. 3. ' : : ' b (BpY)

néného télesa, pouze u péti trovni byla zaznamenéna i dreva poloZena kolmo, tj. situovana souhlasné
s pribéhem zminéného télesa (obr. 7). Nélez lze interpretovat jako rané stredovékou hradbu s vnitini
konstrukci, jez se skladala z horizontalné umisténych dievénych rostt sestavenych z drev (dubovych
kminkd o praméru 0,1-0,2 m), kladenych tésné vedle sebe nebo v malém odstupu s mezerou do 0,1 m
(obr. 6). Patrné soucasné s vystavbou dfevohlinéného télesa vznikl liniovy vykop V03 situovany za tylni
sténou hradby (obr. 4)."

Piedni (Celni, jizni) sténa dievohlinéné hradby zanikla nejpozdéji pii vystavbé jizni obvodové zdi
jizniho kiidla barokniho paléce. V jizni ¢asti sektoru B nebyly nalezeny Zadné opukové kameny, které by
bylo mozné pokladat za soucést konstrukce ¢elni opukové zdi hradby. Lic se tedy musel nachazet jesté
jiznéji, snad az v prostoru dnesni zahrady (obr. 4; 8). Vyrazna poloha opukovych kamend se totiz nalézala
nize po svahu, jizné od hradby. Tyto kameny Ize interpretovat jako destrukci ¢elni zdji, ktera se sesunula
do prikopu (viz sektor A).

Zadni (tylni, severni) sténu hradby tvorila dfevéna konstrukce. Dochovaly se zde dvé rady kilovych
jam o praméru 0,2 m, fada jizni a v Sedesaticentimetrovém odstupu rada severni (obr. 6; 8—10). Vzdéalenost
mezi jednotlivymi kiilly v zapadovychodnim sméru byla u obou fad stejn4, 1,8 m. V nékterych ktlovych
jamach se kromé kypré hliny a zbytkt dfev dochovaly i opukové kameny fixujicich dfevéné kily (obr. 9).
Ktlové jamy jizni fady byly takrka kolmé. Vétsina z jam severni fady (obr. 8-V01) byla mirné uklonéna.
Jedna z vnéjsi (krajni, severni) fady kiillovych jam (V06) obsahovala 51 cm dlouhou ¢ast kiilu o praméru
20 cm (drevo ¢. 509, obr. 6; 9). Toto dievo je nejlépe dochovanym dfevénym prvkem ziskanym pri vyzkumu.
Diky zuhelnaténi zplisobenému lokalnim pozarem'* nepodlehl rozkladu, a tudiz jej bylo mozné jako
jediny pouzit pro dendrochronologickou analyzu. Z tohoto drevéného prvku — dubového kiilu — bylo
mozno zmérit 106 letokruhti. Posledni byl ¢asové zarazen k roku 930. Protoze se vSak nedochovaly pod-
korni letokruhy,'® nebylo mozné urcit rok pokaceni stromu. Autor analyzy ve svém zavéru uvadi, ze dub
pouzity v konstrukci byl pokacen nékdy po roce 940 (Kyncl 2002).

Kuly zabezpecovaly horizontéalné uloZena prkna, z kterych se dochovaly pouze zbytky silné nékolik
milimetr{. Prkna prisypana od jihu hlinou, tak tvorila bednéni zadni dfevéné stény drevohlinéné hradby.

13 Podrobnéji o objektu V03 viz podkapitola ,Objekty souc¢asné a mladsi nez hradba (sektory B, D).

14 Na ostatnich drevech zadni stény, kromé tri nejblizsich horizontalnich prken u zminéného kulu, se zadné stopy
po ohni neprojevily.

15 Minimélni pocet letokruht bélového dieva u dubu se uvadi 5-25. Jejich pocet zéavisi na stéfi stromu (http://dendro-
chronologie.cz/cs/o-dendrochronologii/dendroarcheologie/).

Archeologie ve stfednich Cechach 26, 2022 391



Jan Havrda - Jaroslav Podliska

'€ g0 ZIA NZ3) 33BNNS "EOA (Arolun) Ppalqo jsiels wiu pod e 0 Wwapedpo WANS eza19z s P2(qo Ispejw Agpesy po 9uianas Axaid [wWAUDASIP

lwjuje3uoziioy IwAueaojuawnyop s ‘Aqpeay auauiyora p yaqnud eu Awox 09 2 zay ‘d J0pis ‘YaAxsuiy adejed o1pL 1uzif - 6t 'd2 BAOPNISN ‘BUBIIS BIEW - BRI 'LL 490

oo'0olz

00’z

oo'zZiz

vie

L

it e

AALALLLY

Archeologie ve stfednich Cechach 26, 2022

392



Rané stredovéké opevnéni Prahy. Archeologické nalezy z let 2002-2016 z Malé Strany

Kuly byly zaraZeny do spodni partie télesa 214,00
drevohlinéné hradby, pouze nékteré zasa-
hovaly az do podlozi. Soucasnost ani strati-
grafickou naslednost obou vy$e zminénych
drevénych stén nelze jednoznacné prokazat.
Predpokladame, Ze kazda z rad kil zabez-
pecovala ,svou“ dfevénou sténu. JiZzni sténa
snad byla budovéana soucasné s télesem dre-
vohlinéné hradby. Severni (vnéjsi) sténa by
tak reprezentovala bud stavebni mikrofazi,
nebo byla vybudované pozdéji jako doda-
tecné zpevnéni ¢i oprava zadni partie hradby.
V tomto pripadeé lze uvazovat, Ze k takovéto
opravé doslo az za nékolik desetileti po vy-
stavbé fortifikace. Dendrochronologicky
zjistény rok stéti dreva 940+x, by tak urcoval
pouze mladsi opravu hradby a nikoli dobu 0
jejiho vzniku. Minimalni vyska tylni stény I I
¢inila 1,8 m, na maximalni vysku lze usuzo- ! !
vat jen z prumérd kald, respektive kitlovych I*Lﬁ L@.I
jam, jeZ se pohybovala okolo 0,2 m, coz uka-
zuje na pomeérné subtilni vertikalni prvky
drevéné konstrukce. Vyska tylni stény tak
patrné nepresahovala 3 m, atoikdybychom  Qbr. 12. Praha - Mal4 Strana, Nerudova ¢p. 249 - jizni kiidlo
uvazovali o vyuziti sikmych podpér (dolo-  paldce Kinskych, sektor D. Rez &. 57 orientovany shodné s pri-
zeny nebyly). To naznacuje stupinovitou _béhem.dFlevof’wlinér’lé hvradtl)y. Na fezu jsou dovag patrné dreva
tpravu koruny hradby, jejiz vyska u jejiho jednotlivych Grovni rovstove k(?nstrukcvg zpevnujici te!est?
. AR . hradby, postavené v téchto mistech primo na geologickém
Cela byla patrné vetsinez ujejiho tylu. podloZi tvofeném svahovymi hlinami. Téleso hradby bylo misty
Zajimavy je nalez dalSich horizontalné narugeno pozdné stfedovékymi objekty (vyplii vr. 440,
uloZenych drev orientovanych kolmo k pra-  422=392, bez ¢. objektu). Situace fezu viz obr. 3.
béhu hradby a dolozenych ve trech vysko-
vych urovnich. Nachazely se severné od zadni dievéné stény (obdobné jako v sektoru C). Zda se, ze tato
dreva tvorila jakési rosty. Jejich spojitost s hradbou, respektive s néjakym jejim moznym mlads$im rozsi-
fenim smérem k severu, nelze potvrdit ani vyvratit. Cast dfevéné konstrukce zadni stény dokumentované
u dreva/kilu ¢. 509, tj. v zapadni ¢asti zkoumaného tseku drevéné stény v sektoru B, zanikla pri pozaru.
Jeho doklady ve vychodnim tseku v sektoru B zaznamenany nebyly.
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Sektor D — hradba a destrukce ¢elni opukové zdi hradby

V zapadni ¢asti jizniho kiidla palace se podarilo odhalit drevohlinéné téleso, zde dokonce vysoké 2,15 m.
V sondéach D-IIT az D-V bylo zminéné téleso zjisténo na plose 3,8 x 6,5 m. Zdokumentovéna byla nejen
zadni dievéna sténa, ale i ¢ast Celni kamenné zdi, nikoli vsak jeji lic (obr. 11; 12).

Drevohlinéna konstrukce se skladala z horizontalné umisténych rostu, které byly sestaveny z 0,1—
0,2 m sirokych diev'® kladenych tésné vedle sebe (obr. 13) nebo v mirném odstupu s cca deseticentime-
trovou mezerou (obr. 14). Jednotliva dfeva byla situovana kolmo na pribéh télesa. Ojedinéle se objevilo
dfevo orientované shodné s jeho priabéhem, kolmé na dfeva rostu. Vertikalni prvky (ktly ¢i sloupy)
v ramci konstrukce rostii nalezeny nebyly. Dreva byla velmi $patné dochovana. Obvykle se projevila v po-
dobé tenké vrstvicky organické drevité hmoty 1-4 mm silné. Délka dochovanych dfevénych prvki se po-
hybovala od nékolika decimetrt az po 3 m. Lze pfedpokladat, Ze dreva dosahovala, z diivodi statického

16 Vsektoru D bylo odebrano celkem 163 vzorki z drevénych prvka konstrukce hradby pro druhové uréeni. Z nich se
podafilo urc¢it 30 vzorkt jako dub (a dalsich pét jako pravdépodobné dub) a $est jako borovice lesni (a jeden vzorek
jako pravdépodobné borovice). Uréeni u zbylych vzorki se pro $patné dochovani dfeva nezdafilo. Dendrologické
urceni vybranych vzorka dfev provedl Jaromir Benes.
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Obr. 13. Praha - Mala Strana, Nerudova ¢p. 249 - jizni kridlo palace Kin-
skych, sektor D. Téleso dfevohlinéné hradby s dochovanym drevénym

roStem. Jizni ¢ast télesa postizena sesuvem. Na severu tylni sténa/stény
hradby. Plan sloZeny z dil¢ich pldorysd 63, 68, 95 a 107.

N

zpevnéni celé konstrukce hradby, az
k jejimu celu. Pak by jejich ptiivodni
délka musela byt 4 az 5 m. Cast drev
se nedochovala viibec. Celkem bylo
dokumentovano 11 Grovni rosta
s tim, ze vzdalenost mezi témito
uarovnémi se v odkryté nalezové si-
tuaci pohybovala v rozmezi 0,1-
0,2 m. Prostor mezi dfevy byl vysy-
pén premisténymi podloZznimi sva-
hovymi hlinami, takrka bez druhot-
nych primési. Misty se objevily
kumulace opukovych kament, jez
se nalézaly vice v horni partii do-
chovaného télesa, prevazné v jeho
zadni, severni ¢asti (obr: 12; 14; 15).
V zadni (severni) ¢asti télesa hradby
byla snad misto rostové konstrukce
pouzita konstrukce komorova.!”
Usuzujeme tak oviem pouze na za-
kladeé jiného vyplnového materialu
ostfe ohraniceného tak, Ze v ptdo-
rysu pripominalo pravidelné plochy
(naznak komor?; obr. 16). Vsechny
drevéné prvky z téchto partii pod-
lehly rozkladu. Nélez byl interpre-
tovan jako téleso rané stredovéké
hradby.

Celni kamenna zed hradby byla
vyzdéna z velkych opukovych ka-
men0. Dochovéan byl pouze maly
relikt a to v sondé D-III v zdpadni
¢asti jizniho kridla ¢p. 249. Z této
kamenné konstrukce bylo mozné
dokumentovat jednu az dvé vrstvy
lomové opuky pojené hlinou. Ne-
pravidelné vyskladané kameny tvo-
fily pas siroky az 1,2 m (obr. 16; 17).
Velikost nepravidelné vylamanych
opuk c¢inila 20—40 x 15-25 x 8-15
cm, ojedinéle az 70 x 50 x 20 cm.
Lic jizni celni zdi byl znic¢en pri
stavbé barokniho palace. Pivodni
Sirku celni zdi hradby lze na zékladé
analogickych prazskych nalez od-
hadnout na 1,5 az 2 m (obr. 4).

17 Prirozebiranitélesa hradby v sektoru D byla v jeho severni ¢asti zaznamenana jedna ktllové jamka, ktera v§ak ne-
zasahovala az do podlozi. Snad pozistatek blize nespecifikovatelné konstrukce z doby stavby hradby (obr. 14).

394

Archeologie ve stfednich Cechach 26, 2022



Rané stredovéké opevnéni Prahy. Archeologické nalezy z let 2002-2016 z Malé Strany

Konstrukci zadni (tylIni, severni)
stény hradby bylo mozné dokumen-
tovat rovnéz v sektoru D, kde ji tvorily,
stejné jako v sektoru B, dvé rady po-
meérné subtilnich dfevénych kult. Ob-
dobny nalez — kdlova jama a horizon-
talné uloZend dreva— byl ucinén
i v sondé D-VI (obr. 3; 4). Jednotlivé
kualy byly od sebe vzdélené 1,4—1,8 m.
Po kiilech zlistaly opukovymi kameny
vyloZené kolmé nebo proti hradbé
mirné uklonéné kiillové jamy o pra-
méru cca 0,2 m. Kuly fixovaly horizon-
talné uloZena drevéna prkna o $ifce
a7 0,25 m, jez tvorily zadni sténu télesa
hradby (obr. 16). Sténa se dochovala
do vysky az 1,4 m (obr. 17—19). Nutno
poznamenat, Ze dle odhalené nale-
zové situace hradby v sondé D-1V Ize
uvazovat, stejné jako v sektoru B,
o dvou fazich vystavby hradby, respek-
tive o pozdéji vybudované drevéné
sténé hradby. Objevené rady kalt na-
znacuji existenci dvou konstrukci. Jiz-
néjsi drevéna tylni sténa by mohla na-
lezet fazi star$i, vybudovana byla
v dobé existence drevohlinéného te-
lesa hradby. Nelze vyloucit, Ze se jed-
nalo jen o stavebni mikrofazi ¢asové
blizkou vlastni stavbé télesa hradby.
Vnéjsi (severnéjsi) drevéna sténa
patrné nalezela k fazi mladsi (oprava
stény), pfi niz bylo vyuzito jiz existu-
jici dfevohlinéné téleso hradby. Do
ného byly vyhloubeny kalové jamy
(obr. 17—19). Casovy odstup zminé-
nych stavebnich fazi nelze presnéji ur-
¢it. Predpokldadana celkova Sirka
hradby ¢inila 7,5-8,5 m.

Z télesa hradby byl ziskan soubor
rané stiedovéké keramiky.’® V ném
byly zastoupeny okraje jednoduché,
vné vyhnuté, limcovité. Jako vyzdoba
se uplatnily hlavné svazky hrebeno-
vych vlnic, kombinace hrebenovych
vlnic a hrebenovych vpicha (obr. 20).
Z télesa hradby bylo déle ziskano 23
kusu Zelezarské strusky, dva zlomky
mazanice, 90 zvirecich kosti ¢i jejich
fragmentu.

=

Obr. 14. Praha — Mald Strana, Nerudova ¢p. 249 - jizni kfidlo paldce
Kinskych, sektor D. Ve vyplni roStové konstrukce se kromé hliny spo-
radicky objevily i opukové kameny. Na severu tylni sténa/stény
hradby. Mezi rostem a zadni sténou se nalézala kllova jama s vyplni
vr. 2122 (bez ¢. objektu), pozlistatek nezndmé konstrukce. Plan slo-
Zeny z dil¢ich pldorysd 68 a 247.

18 Celkem bylo z hradby ziskano 348 zlomk keramiky (ze sektoru B i sektoru D). Z celkového poctu bylo 105 zdobe-

nych a 36 okraju.
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Obr. 16. Praha — Mald Strana, Nerudova ¢p. 249 - jizni kfidlo paldce
Kinskych, sektor D. Téleso dfevohlinéné hradby s dochovanym drevé-
nym rostem. V jizni &asti télesa dokumentovany nejspodnéjsi radky re-
liktu opukové konstrukce celni kamenné zdi hradby. Jeji lic byl znicen
pfi vystavbé barokniho objektu. Na severu tylni sténa/stény hradby.
Plan slozeny z dil¢ich pdadorysti 68 a 247.
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Obr. 15. Praha — Mala Strana, Nerudova Cp.

249 —jizni kfidlo paldce Kinskych, sektor D.
Fotodokumentace jednoho z rost( drevohli-
néné hradby (pldorys 247, viz obr. 14).

Obr. 18. Praha — Mald Strana, Nerudova ¢p.
249 —jizni kfidlo paldce Kinskych, sektor D.
Fotodokumentace fezu tylni ¢asti dfevohli-
néné hradby. Na rezu severné (vlevo) od re-
likt kdlovych jam tylni stény hradby je za-
chycena stratigraficka pozice objektd za
hradbou. Podhled od zdpadu, severni ¢ast
fezu ¢. 55, viz obr. 17.

Obr. 19. Praha — Mala Strana, Nerudova Cp. 249 — jizni kfidlo palace Kinskych, sektor D. Fotodokumentace pfic-
ného fezu severni ¢asti télesa drevohlinéné hradby (fez ¢. 55, viz obr. 17). Podhled od zapadu.
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Obr. 20. Praha - Mala Strana, Nerudova ¢p. 249 — jizni kfidlo palace Kinskych, sektor B a D. Vybér keramiky zi-
skané prokazatelné pfi rozebirani jadra télesa hradby. Pozn.: Keramické zlomky jsou oznaceny Cislem sacku
v rdmci vyzkumu a poradovym cislem v rdmci souboru z pfislusného kontextu.
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Obr. 21. Praha — Mala Strana, Nerudova ¢p. 249 — jizni kfidlo
palace Kinskych, sektor C. Rez & 20 kolmy na priibéh drevo-
hlinéné hradby. Na fezu zachycena destrukce tvorena velkymi
opukovymi kameny a horizontalné uloZzenymi drevy. Situace
se naléza severné od tylni stény hradby. Situace fezu viz obr. 3.
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Sektor C — destrukce zadni drevéné
stény hradby

Ve vychodni ¢asti jizniho kridla barokniho
paléce, zapadné od sektoru B, byly na plose
3 x 4 m zkoumany terénni situace severné
od télesa dievohlinéné hradby (obr. 3). Pro
mensi hloubku terénniho zasahu (dno sondy
se pohybovalo ve vysce cca 210,00 m) zde
nebyly, na rozdil od sektoru B, prozkoumany
nejstarsi partie nadlozni stratigrafie. Pvodni
povrch podlozi muZzeme predpokladat ve
vysce 209,0 m. Dokumentovéana byla vyrazna
kumulace opukovych kamenti o velikosti az
0,5 m. Misty lezely i ¢tyfi kameny na sobé,
snad ziicena kamenna konstrukce, ktera byla
soucasti severniho dilu drevohlinéné hradby
(obr. 21-23). Kameny piekryvaly nékolik diev
orientovanych v polednikovém sméru, kolmo
na pribéh hradby, jejiz téleso bylo dokumen-
tovéano jiznéji. Pro velice Spatny stav téchto
drev je obtizné nalez interpretovat, i kdyZ po-
dobnost s pozustatky difevénych rosti, které
vyztuzovaly téleso difevohlinéné hradby ob-
jevené v sektorech B a D, je ndpadna. V jizni
¢asti sektoru C, ve vysce 209,8-210,3 m se
podarilo zdokumentovat relikt sesuté a spa-
lené drevéné konstrukce — pozustatek zadni
drevéné stény drevohlinéné hradby. Docho-

212,00
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Obr. 22. Praha — Mala Strana, Nerudova
¢p. 249 - jizni kfidlo paldce Kinskych,
sektor C. Rez ¢&. 68 kolmy na priibéh dre-
vohlinéné hradby. Na fezu zachycena
destrukce tvorena velkymi opukovymi
kameny a horizontalné uloZzenymi drevy.
Situace se naléza severné od tylni stény
hradby. Situace Fezu viz obr. 3.
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val se zde jeden tram a pét vedle sebe lezi-
cich prken orientovanych souhlasné s hrad-
bou dokumentovanou v sousednich son-
dach (sektor B). Tato dieva piekryval jeden,
kolmo na né polozeny, mensi tram. Dle dru-
hového urceni byla 5x zastoupena borovice
lesni a 3x dub. Dreva byla zetlel, proto ne-
bylo mozné je dendrochronologicky dato-
vat. Zadné doklady svislych konstrukci —
podpurnych kalt — nebyly kviali malé
hloubce sondy zaznamenany. Lze je oceka-
vat pod spadlou dfevénou sténou. Severné
od drev se nalézala spalenistni poloha —
propalena hlina s uhliky vznikla pri pozaru,
jenz zachvatil minimalné tuto ¢ast tylni dre-
véné stény hradby (obr. 24).

Sektor A — prikop

Pred hradbou se nalézal zapadovychodné
orientovany prikop, jenz nebyl pro zna¢nou
hloubku (min. 5 m), respektive pro velké
mnozstvi navazek, jimiz byl postupné vy-
plnén, prozkoumén az na samotné dno

Obr. 23. Praha - Mala Strana, Nerudova
¢p. 249 — jizni kfidlo paldce Kinskych, sektor C.
Plan sloZeny z dil¢ich pddoryst 25, 27, 36, 80
a 116. Na planu zachycena destrukce tvorena
velkymi opukovymi kameny a horizontalné ulo-
Zenymi drevy. Situace se naléza severné od tylni
stény hradby.
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Obr. 24. Praha — Mala Strana, Nerudova

¢p. 249 - jizni kridlo paldce Kinskych, sektor C. Plan sloZeny
z dil¢ich plidorysd 25, 27, 36, 80 a 116. Na planu je zachycena
destrukce tylni dfevéné stény hradby sesuté k severu.
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Obr. 25. Praha — Maléa Strana, Nerudova
¢p. 249 - zahrada palace Kinskych, sek-
tor A. Pohled od zapadu na destrukci
Celni opukové zdi dfevohlinéné hradby,
kterd se po zaniku opevnéni sesula do
prikopu.
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Obr. 26. Praha - Mala Strana, Nerudova Cp. 249 - severozapadni ¢ast zahrady paléce Kinskych, sektor A. Povrch
destrukce celni opukové zdi dfevohlinéné hradby, kterd se po zaniku hradby sesula do pfikopu. Cerchované — do-
kumentované fezy.

Obr. 27. Praha — Mala Strana, Neru-
dova ¢p. 249 - zahrada palace Kin-
skych, sektor A. Pohled od vychodu
na fez 47 s destrukci celni opukové
zdi dfevohlinéné hradby. Destrukce
se ulozila na spodni partii vyplné pfi-
kopu opevnéni. Dole je dobfe patrna
lokalni schodovita Uprava stény pfi-
kopu (na vétsiné rez(i porizenych na
zahradé ¢p. 249 - sektor A, tato
Uprava zaznamendna nebyla).
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(obr. 25, 26)."° Jeho pozistatky dokumentované na zahradé palace bylo mozné rekonstruovat v aseku
dlouhém takrka 50 m. Horni partie severniho svahu prikopu byla objevena pred jiznim kridlem palace
Kinskych. Pri odkryvani spodni partie jeho vyplné byla na plose cca 48 x 7 m odkryta souvisla poloha
velkych opukovych kament (obr: 26). Kameny lezely ve 2 az 3, vyjime¢né az 4 vrstvach na sobé. Ty byly
uklonény od severu k jihu, pod tuhlem 40-45°(obr. 27, 28:B; 29:B). Nélez je mozné interpretovat jako zfi-
cenou, hlinou pojenou opukovou zed, jeZ ptivodné tvorila celo drevohlinéné hradby, nachézejici se se-
vernéji, tj. vy$e ve svahu. Zed byla objevena pod podlahou jizniho kridla ¢p. 249 (sektor B a D). Pouze
zlomkl rané stfedovéké keramiky, zastoupen byl kalichovity okraj a jako vyzdoba se uplatnily svazky
hrebenovych vinic (obr. 30), dale 48 zvirecich kosti a jeden zkorodovany fragment Zeleza. Analogicky
nalez (do prikopu spadlé ¢elni zdi) byl u¢inén i na jinych mistech malostranského suburbia, napt. v jizni
linii rané stfedovékého opevnéni v Nebovidské ulici ¢p. 459 a pod dlazbou nejsevernéjsiho useku ulice
Ujezd pred ¢p. 389 (Havrda — Tryml 2013, 55-61, 372 a 377), a téz v Josefskeé ¢p. 42 (Cihdkovd 2009a, 7).
Jakmile fortifikace objevena v ¢p. 249 prestala byt udrzovana, kamenna konstrukce se sesunula do pii-
kopu. To se stalo v dobé, kdy ¢ést prikopu jiz byla zaplnéna 0,3—1,5 m mocnym souvrstvim piscitohlinitého,
prevazné prirozené ulozeného sedimentu (splachové ulozeniny). Z této spodni vyplné prikopu, vzniklé
patrné jesté v dobé existence hradby (obr. 28:A; 29:A), byl ziskan nevelky soubor stfedohradistnich nalezu.
Vyzvednuto bylo celkem 52 zlomk zvifecich kosti, 5 kust Zelezarské strusky, jeden preslen a 70 kera-
mickych fragment. Zastoupeny byly jednoduché vné vyhnuté a seriznuté okraje, vyzdoba byla repre-
zentovana hiebenovymi vlnicemi, ojedinéle hfebenovymi vpichy (obr. 31). P¥ikop byl vyhlouben do pii-
vodné mirné uklonéného svahu hrad¢anského néavrsi. Jeho minimalni hloubka ¢inila 5 m. Ze zasypovych
hlinitych vrstev bezprostfedné nad opukovou destrukci (obr. 27; 28:C; 29:C) se podatrilo vyzvednout 33
fragmentt rané stredovéké keramiky. Zastoupeny zde byly jednoduché a kalichovité profilované okraje,
vyzdobu reprezentovaly hiebenové vinice (obr: 32). Déle bylo ziskano 76 zvirecich kosti a 15 kusti Zelezarské
strusky.?! Vrstvy, jez prekryly polohu C (0br. 28; 29), Ize fadit na zakladé nalezt keramiky az k vrcholné
stredovékym aktivitam spjatym s proménami této casti mésta.

Objekty souc¢asné a mladsi nez hradba (sektory B, D)

Severné od hradby, za jeji dfevénou tylni sténou, se nalézal liniovy, 5 az 6 m $iroky (obr. 4) a 1,2 m hluboky
objekt VO3 (obr. 8; 9; 11; 17).22 Vznikl patrné pii vystavbé fortifikace, kdy bylo nutné nékde blizko tézit
material, ktery byl potreba pri stavbé dievohlinéného télesa. Pozdéji, snad v dobé funkce hradby, byl
tento objekt zaplnén prevazné splachovymi sedimenty v podobé tenkych hlinitych vrstvicek. Z objektu
V03 byl ziskan soubor rané stiedovéké keramiky z okruhu nadob s kalichovitou profilaci okraja bez
zfetelné starsi primési (obr. 33).2

19 Spodni partie prikopu ztstala zachovana pod dnesSnimi podzemnimi gardzemi. Stavebni jama nenarusila situace
pod niveletou cca 208,7 m (v jeji stfedni a severni ¢asti) a 207,6 m (v ¢asti jizni). Pfi dokumentaci v roce 2002 byla
zkoumana plocha prikopu v mistech s destrukci ¢elni opukové zdi na nékolika mistech prohloubena, aby byl
ovéren pribéh a charakter severni stény rané stredovékého prikopu. PoloZzeno zde bylo 6 liniovych sond, jez
dosahly nivelety cca 207,0 m, v jednom piipadé az 205,8 m (fez 47). Dna prikopu dosazeno nebylo.

20 Priodkryvech drevohlinéné hradby malostranského podhradi bylo mozné jeji vnéjsi kamenny lic dokumentovat
pouze na nékolika mélo mistech, a to pod severni frontou domu ulice Trzisté: v €p. 259, 261, na parcele ppc. 61/2
av¢p. 459 v Nebovidské ul. Na nékolika dal$ich mistech byla konstrukce ¢elni kamenné zdi hradby odkryta pouze
castecné (Mostecka ¢p. 276 a patrné Trzisté ¢p. 265, Letenska ppc. 149). Jeji destrukce sesuta do prikopu byla na-
lezena na vice mistech — v Josefské ¢p. 42, na dvore domu ¢p. 459 v Nebovidské ulici a pod vozovkou Karmelitské
ulice pred domem ¢p. 389.

21 Zvrstev mladsich byl ziskan soubor rané stredovéké keramiky v druhotném ulozeni (okraje kalichovité, ale i lim-
covité, vyzdoba byla zastoupena hiebenovymi vinicemi a hfebenovymi vpichy). Ulozeni vrstev datuje keramika
vrcholné stredovéka zaraditelna do 13. stoleti.

22 Pri zpracovéani vyzkumu byly liniové objekty za tylni sténou hradby dokumentované v sektorech B a D oznaceny
jednotnym identifikatorem V03.

23 Z prikopovitého objektu V03, ze sektoru B i D, bylo ziskdno celkem 77 zlomk keramiky, z toho 15 okraja a 27
zlomk zdobenych, dale 43 zvirecich kosti a 23 kust Zelezarské strusky. Vedle keramiky s klasickou verzi kalichovité
profilovanych okrajti se v mensiné objevila blize nezaraditelna keramika tuhova.
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Obr. 28. Praha — Mala Strana, Nerudova &p. 249 - zahrada palace Kinskych, sektor A. Rez 52 s vyplni pFikopu
opevnéni. Situace fezu viz obr. 3. Vysvétlivky: viz obr. 29.

Mladsi sidli$tni a vyrobni aktivity byly charakteristické kromé bézného sidlistniho materialu i polohami
zelezarského odpadu v podobé souvrstvi s vysokym podilem strusky, prepalenych kament a uhlika
(vypln objektu sirokého az 6,5 m, oznac¢eného pfi vyzkumu jako V04) (obr. 8; 9; 11; 17).2* Souvrstvi se
opiralo o zadni sténu hradby a svou bazi nasedalo jiz do vySe zminéného, ¢aste¢né zaplnéného starsiho
prikopovitého objektu V03, ktery se tahl podél tylni (severni) stény hradby. Stratigraficka pozice objektu/ob-
jektl V04 potvrdila uloZeni kontextli s vyrobnim odpadem az po vystavbé a ¢astecném naruseni hra-
debniho télesa. Z ulozenin byly ziskany kromé Zelezarské strusky i desitky zlomki trubicovitych kera-
mickych vyfucen (dyzen). V blizkosti byly nalezeny i zZlomky raznych typt Zeleznych rud, nékteré kusy
byly upraveny prazenim. Na zakladé nalezeného keramického materialu (obr. 35) —kde dominovaly frag-
menty nadob s kalichovitou profilaci okrajit zdobenych rytou jednoduchou vinici nebo ryhou s nehojnou

star$i pfimési— byla zdejsi vyrobni aktivita datovana nejdiive do 2. poloviny 10. aZ 1. poloviny 11. stoleti
(Havrda — Podliska 2011).

Nalezy ze situaci starSich nez hradba

Na zakladé stratigrafickych pozorovani je mozné konstatovat, Ze minimalné na jednom misté, a to
v sektoru B, byly nalezeny doklady osidleni starsiho, nez je téleso hradby. Dochovala se zde velice tenka
(1-3 cm mocna) vrstva. Ta piekryla ovalnou do podlozi zahloubenou sidlistni jamu (objekt V05) o roz-

24 Jako objekt V04 byly pti zpracovani oznaceny struktury v sektoru B i D. Jednoznacné nelze vyloucit, Ze se jedna
o soustavu vice objektli pochazejicich vsak ze stejného ¢asového horizontu a obsahujicich obdobné hojné mnozstvi

archeometalurgickych nalezii. Obdobna situace s archeometalurgickymi nélezy byla odkryta za tylni ¢asti hradby
ivep. 555 (sonda S7, objekt V12).
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Obr. 29. Praha — Mald Strana, Nerudova &p. 249 — zahrada paldce Kinskych, sektor A. Rez 73 s vyplni p¥ikopu
opevnéni. Vysvétlivky: sedé — podlozi, souvrstvi svahovych, prevazné hlinitych sedimentd; A — souvrstvi hlinitych
vrstev tvofici nejspodnéjsi partii vyplné prikopu, vznikalo patrné v dobé existence hradby; B — destrukce celni
opukové zdi dfevohlinéné hradby; C — hlinité vrstvy prekryvajici opukovou destrukci, vypli pfikopu uloZzena po
zaniku hradby; Z01 - zed'zapadovychodni orientace postavena do zdsypu rané stfedovékého prikopu opevnéni,
vybudovand z lomové opuky pojené hlinou. Vrstvy stratigraficky mladsi nez vypln C jiz obsahovaly rané novové-
kou keramiku. Situace fezu viz obr. 3.

meérech 1,4 x 1 m, hlubokou 0,5 m. Ze sidlistni vrstvy a vyplné zminéné jamy (obr. 8:vr. 1132; 10) byly
ziskany necelé dvé desitky zlomk prevazné sedé, slidnaté keramiky. V souboru se objevil jeden jednoduchy
vné vyhnuty, Sikmo seriznuty okraj a nékolik zlomki s vyzdobou. Zastoupena byla vyzdoba tvorena hre-
benovymi vpichy ¢asto provedenymi ve vice pasech a téz kombinace hifebenovych vinic a hrebenovych
vpichti na jedné nadobé (obr. 34). Tento nejstarsi sidlistni horizont pfedbézné fadime do 2. poloviny 9. az
1. tretiny 10. stoleti. Kromé stfedohradistni keramiky soubor obsahoval jeden fragment zkorodovaného
zeleza a 10 zvirecich kosti ¢i jejich ulomka.

Datovani hradby —zavér

Na zékladé nalezti keramiky ze sidlistnich situaci predchéazejicich stavbé opevnéni, ze zZlomku nalezenych
v télese hradby (ze starsich situaci ¢i ze sidlistnich objektt zaniklych v dtsledku stavby opevnéni) a z ke-
ramiky z objekti a vrstev prokazatelné mladsich nez hradba Ize usuzovat, ze fortifikace byla vybudovana
nékdy v dobé pouzivani keramiky s limcovitym okrajem, ale soucasné pred masivnim nastupem nadob
s kalichovitym okrajem, tedy v priibéhu 1. tfetiny 10. stoleti.?® Dalsi chronologicky citliva data mame ze

25 Pro datovani vzniku télesa hradby byly prednostné posuzovéany stratigrafické kontexty nachézejici se v jadru
télesa hradby. Zde se nalézaly vyhradné zlomky keramiky s limcovitymi okraji a zZlomky zdobené na vydutich hre-
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Obr. 30. Praha — Mala Strana, Nerudova ¢p. 249 - zahrada paldce Kinskych, sektor A. Keramika ziskand pfi rozebi-
rdni polohy opuky z destrukce Celni zdi télesa hradby, sesuté do pfikopu, viz stratigraficky celek B na fezech R52

a R73 (obr. 28 a 29).
QQS&J l
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Obr. 32. Praha - Mala Strana, Nerudova ¢p. 249 — zahrada paldce Kinskych, sektor A. Keramika z vyplné prikopu —
z hlinitych vrstev uloZenych na opukové destrukci, viz stratigraficky celek C na fezech R52 a R73 (obr. 28 a 29).

zadni dievéné stény hradby. Jeji konstrukce byla slozitéjsi, jsou dolozeny dvé fady kald (obr: 4; 6; 9). Kuly
fixovaly horizontalné ulozena dreva. Vnéjsi, severnéjsi radu kald, ktera je stratigraficky mladsi nez dre-

vohlinéné téleso hradby nebot kuly toto téleso narusily, je mozné povazovat za pozdéjsi stavebni fazi ¢i
dokonce opravu zadni stény hradby. Dendrochronologicky se jeden ktl podarilo datovat do r. 940+x.

benovou vlnici v kombinaci s pasem hrebenovych linii. V mensi mire se objevily i zlomky s vyzdobou tvorfenou
hrebenovymi vpichy.
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Obr. 31. Praha — Mala Strana, Nerudova ¢p. 249 — zahrada paldce Kinskych, sektor A. Keramika z nejspodnéjsi par-
tie vyplné prikopu (splach?), viz stratigraficky celek A na fezech R52 a R73 (obr. 28 a 29).
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Obr. 33. Praha — Mald Strana, Nerudova ¢p. 249 - zahrada paldce Kinskych, sektor B a D. Vybér keramiky z ob-

jektu VO3 (vykop severné od dfevéné tylni stény rané stfedovéké hradby). Objekt VO3 byl zaplnén patrné v dobé
existence opevnéni.

Obr. 34. Praha -
Mala Strana, Neru-
dova ¢p. 249, sektor
B. Vybér keramiky ze
sidlistniho objektu
V05, ktery zanikl
pred vystavbou
opevnéni.

Obr. 35a. Praha - Mald Strana, Nerudova &p. 249 — zahrada paldce Kinskych, sektor B a D. Vybér keramiky z ob-
jektu VO4. Objekt je mladsi nez tylni stény rané stfedoveéké hradby. V jeho vyplni se kromé zlomkd keramiky na-
chazely cetné archeometalurgické nalezy (dyzny, Fe ruda, struska) souvisejici s vyrobou a zpracovanim zeleza.

-
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Obr. 35b. Praha — Mala Strana, Nerudova ¢p. 249 — zahrada palace
Kinskych, sektor B a D. Vybér keramiky z objektu VO4.
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Obr. 36. Praha — Mala Strana, Bretislavova ¢p. 517. Rez R7. Viysvétlivky: 1 — podloZi, souvrstvi svahovych, prevazné
hlinitych sediment(; 2 - pohtbeny pldni typ; 3 — hlinita vypln rané stfedovékého objektu (V806, na fezu ¢. 14
oznacen jako V845); 4 — vypln objektu V833 s keramikou 13. stoleti; 5 — novovéké navazky, kamenitohlinité sou-
vrstvi (16. stoleti). Archeologicky vyzkum r. 2001 (Havrda 2004). Situace fezu viz obr. 3 a 39.

3.2. Bretislavova ulice ¢p. 517 (prikop?)

V roce 2001 probéhl vyzkum na parcele domu, jez se naléza jizné od palace ¢p. 249 (obr. 1:b). Velka cast
stfedovékého nadlozi zde byla odstranéna uz v pribéhu novovéku. Presto se tu podarilo odkryt nékolik
sttedovékych objektt (Havrda 2004, 341). V nejsevernéjsi casti sledované plochy byl zaznamenan na né-
kolika rezech hluboky objekt, ktery reprezentoval nejstarsi doklad aktivit zkoumanych na této parcele
(obr: 36:V806; obr: 37:V845; 39).% Objekt, z néhoz byla dokumentovana pouze ¢ast jeho jizni stény, byl za-
hloubeny do podloznich svahovych sedimentt. Lze predpokladat, Ze byl vykopan minimalné z arovné
209,6 m, tj. z povrchu nesnizeného podlozi. Dno objektu se nalézalo pod niveletou 204,5 m. Jeho hloubka
by tak ¢inila vice nez 5 m. Z nejstarsich prozkoumanych zasypovych vrstev reprezentovanych premisténou
svahovou hlinou pochazi nevelky soubor keramickych zlomku. Z nejstars$i dokumentované vrstvy na
fezu R14 (vr. 100, vypln objektu V845, obr: 37) byl ziskan soubor 38 keramickych zlomku nalezici k hori-

26 Priterénni etapé vyzkumu byl objekt oznacen postupné identifikatory V806 na rezu R7 a V845 na fezu R14.
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Obr. 37. Praha — Mald Strana, Bretislavova ¢p. 517. Rez R14. Viysvétlivky: 1 - podloZi (svahové hliny), 2 - pohibeny

padni typ, 3 - vypln rané stredovékého objektu (V845), 4 — vyplr objektu V843 s keramikou 1. pol. 13. stolet,

4 —vypln objekt V806 a 844 s keramikou 2. pol. 13. stoleti, 5 — novoveké vrstvy a vyplné (16. stoleti). Archeolo-

gicky vyzkum r. 2001 (Havrda 2004). Situace fezu viz obr. 39.

Obr. 38. Praha — Mala Strana, Bretislavova ¢p. 517. Keramika nalezena v objektu V845, sacek 86, ndlezy z vrstvy
100 na fezu R14. Pozn.: Pri zpracovani vyzkumu byl objekt V845 na fezu R14 ztotoznén s objektem V806 na rezu
R7.

zontu keramiky s kalichovitym okrajem. Jako vyzdobné prvky se uplatnily ryhy provedené jednohrotym
rydlem, vodorovné i vlnice, zaznamenan byl i nehtovy vryp. Na dvou zlomcich — na jejich vnitrni strané
— se misty nalézala skelna natavenina (obr. 38:86-b¢.). V jednom piipadé se jedna prokazatelné o zlomek
z keramické nadoby?” (obr. 38). Ze stiedni partie zkoumané stratigrafie byly ziskany keramické zlomky
z 1. poloviny 13. stoleti (obr: 37-V843) a z mladsich situaci pak byly na fezu dokumentovany objekty téz
zaplnéné premisténou svahovou hlinou s keramikou 2. poloviny 13. stoleti (obr. 37:V842 a V844). Priblizné

27 Pri vzorkovani nejstarsiho objektu (V806) dokumentovaného na rezu R7 nebyly z nejstarsi vyplné ziskany zadné
chronologicky citlivé nalezy.
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Obr. 39. Praha — Mald Strana, Bretislavova ¢p. 517. Situace archeologic-
kého vyzkumu provedeného na parcele v roce 2001 (Havrda 2004)

s vyznacenim zkoumané plochy, dokumentovanych profild a nejstar-
Sich zjisténych objektd. Vysvétlivky: 1 - rané stfedovéky objekt V845
a V806 (prikop?); 2 — sedimenty vodotece (,Malostransky potok*),

v sondé ve sklepé domu byl dokumentovan jeho severni breh; 3 — ar-
cheologické sondy s plosné rozebiranym stfedovékym nadloZim (se
sidlistnimi objekty 2. pol. 12. — 13. stoleti); 4 — dokumentované fezy.

28 Nelze vyloucit, ze jizni sténa prikopu odkrytd v ¢p. 517 by mohla nalezet jinému liniovému objektu nez k jizni
sténé prikopu odkrytého v ép. 249. J. Cihakova spojuje objekt V806, V845 v &p. 517 s ,prikopem 3* objevenym ve
dvou bodovych sondéach pod vozovkou ulice Trzisté pred ¢p. 259 (Cihdkovd 2009a, 14). Nalez fortifikace v ¢p. 261
atéz objev zaniklého koryta ,Malostranského“ potoka naznacuji, Ze severni svah prikopu dokumentovaného v ¢p.
249 a jizni svah objeveny v ¢p. 517 by mohly nalezet jednomu prikopu, jehoz velka Sifka by byla ovlivnéna

situovanim uprostred svazitého terénu.
29 Do vyplné rané stredovékého prikopu byl ve 13. stoleti vyhlouben prikop méstského opevnéni. Ten byl vyrazné
uzsi, jeho stény byly obezdény. Relikty zdpadovychodné orientovanych zdénych konstrukci patrné vrcholné stre-

dovékého stari byly v roce 2002 nalezeny na zahradé ¢p. 249, jejich zpracovani probiha.
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Obr. 40. Rekonstrukéni fez rané stfedovékym opevnénim zkoumanym v Nerudoveé ulici v ¢p. 249 a Bretislavové
ulici &p. 517 s vyznacenim maximalni a minimalni &itky pFikopu pFed dfevohlinénou hradbou v &p. 249. Zluté -
drevohlinénd hradba; cerné — nad severnim svahem prikopu vyznacena poloha opukovych kamen( (destrukce
Celni kamenné zdi hradby). Varianta A: maximalni mozna sirka prikopu (30 m); varianta B: minimalni mozna
Sirka prikopu (16 m), vykop nalezeny v Cp. 517 by pfi pfijeti této rekonstrukéni varianty nalezel jinému rané stre-
dovékému objektu. Ve spodnich partiich vyplni byla vzdy nalezena keramika s kalichovitym okrajem (10.-11.
stol.).

3.3. Trzisté Cp. 555, ,,Baracnicka rychta“ (hradba)*°

Vroce 2016 probéhl ve znamé malostranské restauraci nejdrive zjistovaci a nasledné nevelky zachranny
vyzkum (obr. I:c; 2). Akce byla vyvolana statickym zajisténim domu, jehoz jizni pfistavba z roku 1935
(sl restaurace s prislusenstvim) byla postavena v prostoru severniho svahu zasypaného prikopu malo-
stranského opevnéni a pravé po jeho hrané se objekt se salem zacal sesouvat. Celkem bylo realizovano
10 sond hlubokych 0,9 az 2 m (obr. 41). Pramérna velikost obdélnych sond ¢inila 1 1,5 m. Pfi jizni sténé
velkého salu restaurace byly polozeny tfi sondy: sonda S1 hluboka 1,7 m, sonda S6 hluboka 1,6 m a do-
date¢né vykopana sonda S9 hluboka pouze 1 m. V predsali, vychodné od salu, byly realizovany tfi sondy:
S2 hluboka 2 m, S3 hluboka 1,6 m a S5 hluboka 1,1-1,4 m. Severné od sélu, v prostoru historického domu
¢p. 555, jehoz podlaha je oproti salu o 1,65 m vySe, byla provedena sonda S7. Dodate¢né byly pridany
jesté sondy S8, S9 a S10, hluboké pouze 1 m. V nich byla ovS§em zachycena pouze novovéka partie nadlozi
(Havrda 2017a; 2017d) %'

Sonda S2 (hradba)

Sonda S2 byla situovéana u severniho konce predsali pristavby domu (obr. 41). Svrchni partie nadlozi do
hloubky 50 cm byla naru$ena vykopy pro recentni inzenyrské sité. Diagonalné prochazel plochou sondy
a starsi situace narusil vykop pro odvodnéni novovékych sklept, ktery byl situovan ve sméru severoza-

30 V literature oznacovéna téz pojmem VSebaracnicka rychta (Vicek a kol 1999, 605).

31 Privyzkumu vroce 2016 nebyly v ¢p. 555 nalezeny zdéné konstrukce prokazatelné ztotoznitelné s vrcholné stre-
dovékou fortifikaci Malé Strany. Jak bylo zjisténo na jinych mistech, opevnéni kralovského mésta zalozeného Pre-
myslem Otakarem II. se sklddalo ze zdéné hradby doplnéné vézemi, parkanu, parkanové zdi a vyzdéného piikopu
(naposledy Cihdkovad — Miiller 2021). Zbytky této vrcholné stredovéke hradby byly patrné odstranény pii pozdéjsich
stavebnich aktivitach. Pfi vyzkumu nebyly evidovany Zadné vyraznéjsi doklady vrcholné stredovékych sidlistnich
aktivit.
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Obr. 41. Praha — Mala Strana, Trzisté ¢p. 555 (Baracnicka rychta). Situace archeologickych sond realizovanych pfi
zjistovacim (r. 2016) a zachranném vyzkumu (r. 2017). Viysvétlivky: 1 — archeologické sondy, ve kterych bylo dolo-
Zeno téleso drevohlinéné hradby nebo jeji destrukce; 2 — predpoklddand lokalizace dfevohlinéné hradby; 3 — do-
loZzena destrukce hradby; 4 — pfikop (rekonstruovany prdbéh); 5 — profily pouzité pfi sestavovani celkového rezu
hradbou (viz obr. 42). Pozn. Archeologické sondy S4, S8, S9 a S10 byly mélké a zastihly pouze novovéké partie
nadlozi (Havrda 2017d).

L4 T - R

pad—jihovychod. Pouze vjihozapadni ¢asti sondy a ¢astec¢né u jeji vychodni stény, se dochovalo mohutné
souvrstvi tvofené premisténymi svahovymi hlinami, s ojedinélou primeési uhlik( a velmi vzacné s opu-
kovymi kameny o velikostiaz 15 x 15 x 5 cm (obr. 42; 43:v1. 203, 205, 211, 212). V souvrstvi byly nalezeny
¢tyri zlomky rané stfedovéké keramiky. Pfi rozebirani vrstev bylo postupné odkryto celkem devét arovni
dfev, z toho pét urovni horizontéalné ulozenych dfev orientovanych ve sméru sever—jih (obr. 44:B—F) a ¢tyfi
urovné drev orientovanych ve sméru vychod-zapad (obr. 44:D-G). Dieva jsou poztstatkem konstrukce
vysypané hlinou. Tato konstrukce se skladala z podélnych, 10-15 cm Sirokych drev kladenych vedle
sebe, mezery mezi nimi ¢inily cca 5-20 cm. Z drev se dochovaly pouze pruhy rozlozené organické hmoty
silné 1-2 mm. Svislé dfevéné prvky ¢i negativy po nich zachyceny nebyly. Pod souvrstvim premisténych
svahovych hlin se nalézala méné ulehla hlinita rezavé hnéda vrstva s vét$imi uhliky a keramikou (0br. 42;
43:vr. 206). Pravdépodobné se jedna o druhotné premistény material tvorici spodni partii télesa hradby.
V prezentovaném vybéru keramiky z télesa hradby — ze sondy S2 a téz ze sondy S7 — je zastoupena (stre-
dohradi$tni) keramika s jednoduchymi i profilovanymi okraji a hfebenovou vyzdobou (vpichy i vinice)
(obr. 45:1). Niveleta podloZi (zvrstvenych svahovych sedimentt tvofenych jilovitou hlinou, stfidajici se
s polohami bridlicové drté) byla ovéfena pedologickym vrtakem na koté 207,54 m. Neni ovsem jisté, zda
se jedna o ptivodni, tj. nesnizeny povrch podlozi. Pravdépodobnéjsi je, Ze zde jesté pred stavbou rané
stftedovéké hradby doslo k mirnym terénnim tipravam a povrch ptivodniho svahu byl o néco vyse.
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Sonda S3 (hradba) fez S2-RJ |
Sonda S3 byla situovana jizné od sond S2 a S5 i
(obr: 41). Pod novovékou navazkou (obr. 42:vr. |
302) s nalezy keramiky 16.—17. stoleti byla od-
kryta poloha druhotné premisténé svahové
hliny s pfimési mensich opuk a uhlikii (obr.
42:vr. 303, 304, 312, 313 a 305). Ve vrstve 305
bylo nalezeno $est zZlomku rané stredoveké ke-
ramiky, v souboru se objevily zlomky zdobené
hiebenovou vinici (obr. 45:11), jeden kus Zele-
zarské strusky a alomek Zelezné rudy. Odkry-
tou situacilze interpretovat jako destrukci se-
vernéji se nalézajiciho drevohlinéného télesa
hradby. Tomu nasvédcuje prostorové umisténi,
absence drev i kamennych konstrukci a zna-
telny sklon vrstev k jihu. Zminéné souvrstvi
lezelo na vrstvé 314 (ztotoznitelné s vr. 504
v sousedni sondé S5), kde tato vrstva nalezela
k télesu dfevohlinéné hradby. V jejim ramci
byl dokumentovan i drevény rost, respektive
jeho relikt (obr: 42). V sondé S3 se dievo obje- |-~ /- 1T
vilo pouze v pedologickém vrtaku: dievo D30 AR
adfevoD31.Najiznim koncisondy,napovichu
vrstvy 314, jez naleZela k télesu hradby, byla

vrtakem zachycena poloha opuk (niveleta

208,15 m). Jejich interpretace je obtizna, snad

nalezely ke konstrukci ¢elni zdi hradby ¢i k jeji

¥
i

L]

2

w 1
Y 7 P

destrukci. 2141
9 21599 1 180m 207,00mnm
I T T (Bpv)
Sonda S5 (hradba)

da byl lo  casti piedsali Obr. 43. Praha - Mala Strana, TrziSté ¢p. 555 (Baracnicka
Sonda byla polozena v severni Casti predsali rychta). Rez télesem drevohlinéné hradby objevené pod

pristavby domu (obr: 41) tak, aby byly ziskany podlahou domu (sonda S2, fez jizni, S2-R)). Rez byl oriento-
dalsiinformace o dfevohlinéné hradbé zjisténé véan souhlasné s jejim priibéhem. Vysvétlivky: viz obr. 42

v sondach S2 a S3. Pod betonovou podlahou (Havrda 2017d).

byla odkryta zed verandy z 19. stoleti a novo-

véké navazky s pifimési ilomk cihel a zZlomki keramiky 16.—17. stoleti, které Ize bezpochyby interpretovat
jako vyrovnavky ptivodné svazitého terénu. Vrstva 501 prekryla pod ni leZici vrstvu 503 tvorenou pre-
misténou svahovou hlinou vzacné s uhliky a opukou. Ta prevrstvila vypln malého nevyrazného objektu
(obj. V15) vypInéného vrstvou 516, v némz byla nalezena hrudka vapenné malty. Malta datuje objekt
V15 patrné az do vrcholného stredovéku. Pod ni byla dokumentovana vrstva ¢. 502 tvorené premisténou
svahovou hlinou a nékolika vétsimi opukovymi kameny (obr. 42; 44:A). Nalezen v ni byl zlomek mlado-
hradistni keramiky. Hypoteticky lze vrstvu 502 interpretovat jako destrukci ¢i naruSeny povrch drevo-
hlinéného télesa rané stfedovéké hradby. Nejstarsi komponentu v sondé S5 tvorily dvé vrstvy premisténé
svahové hliny (obr. 42:vr. 512 a 504). Na povrchu mladsi z nich lezelo nékolik opukovych kament. Nékteré
byly uloZzeny shodné se sklonem baze vrstvy svazujici se k jihu. Kameny mély velikost az 28 x 20 x 10 cm
(obr. 42; 44). Pfi bazi starsi vrstvy (vr. 504) se v prohloubeném jiznim konci sondy nachézela dalsi poloha
vodorovné usazenych opuk. V sondé S5 byly odkryty dvé Grovné drev, interpretované jako relikty drevénych
ro$t. Prvni pfi povrchu vrstvy 512 na niveleté 209,16 az 209,13 m (dfevo ¢. D05, D06 a D07) (obr. 44:B).
Pod dfevem DO5 se nalézala poloha bilé vapenné hmoty o velikosti 20 x 10 x 0,3 cm. Druha troven drev
(D16 a D17) pak lezela na niveleté 208,93 m (obr. 44:C). Kumulace lomové opuky o velikosti az 20 x 12 x
8 cm odkryté ve vysce 208,42-208,61 m, v prohloubeni sondy na jejim jiznim okraji, by mohla byt soucasti
zadni partie ¢elni kamenné zdi dfevohlinéné hradby (obr. 42; 44:E).
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Obr. 44. Praha - Mala Strana, Trzisté ¢p. 555 (Baracnicka rychta). Padorysy pofizené v sondach S2, S5 a S7.
Plan A: povrch télesa hradby; plany B az G: jednotlivé postupné dokumentované trovné drevénych rostd. Téleso
hradby bylo v sondé S2 naruseno subrecentnimi vykopy. Vysvétlivky viz obr. 42.

Sonda S7 (hradba)

Sonda byla umisténa dodate¢né, a to v nepodsklepené ¢asti prizemi historické budovy ¢p. 555, v malé,
pouze 0,9 m $iroké mistnosti, vedle schodi$té sméfujiciho z pristavby se sdlem k vy¢epu restaurace (obr.
41). Tato sonda méla ovérit moznou existenci star§iho neznamého sklepa. Ukazalo se, Ze 0,4 m pod pod-
lahou prizemi se nalézaji polohy ve stfedovéku premisténé svahové hliny s vzacnou primeési uhlik, rané
sttedovékeé keramiky a ulomkt opuky (obr. 44; 42:vr. 704, 711, 712). Ve svrchni partii téchto vrstev bylo
nalezeno velké mnozstvi opukovych kameni o velikosti az 50 x 30 x 10 cm. Kameny nevykazovaly zadné
pravidelné usporadani, pouze tfi z nich byly uklonény Sikmo k JVV. Terénni situaci lze interpretovat jako
pozlstatek télesa rané stiedoveké hradby. Zadné dievéné prvky zde nalezeny nebyly, rozebrana vsak
byla pouze nejsvrchnéjsi ¢ast télesa (cca 0,5 m). Pedologickym vrtakem bylo ovéfeno, zZe téleso hradby
pokracuje minimalné na niveletu 210,6 m. V télese hradby bylo objeveno pouze nékolik zlomku rané
sttedovéke keramiky, jako vyzdoba se uplatnily hfebenové vpichy (obr. 45:1).
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I. TELESO HRADBY
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Obr. 45. Praha — Mala Strana, Trzidté ¢p. 555. I. keramika ziskana pfi rozebirani télesa hradby (ze sondy S7 z vrstvy
704 pochazeji zlomky 28-1 az 28-5; ze sondy S2 z vrstvy 205 ziskany zlomky 05-1a 05-2 a z vrstvy 206 zlomek 08-
-2); Il keramika z destrukce hradby (ze sondy S3 z vr. 305 pochazeji zlomky 23-1a 23-2; z vr. 304 zlomky 24-1

a 24-2); lll. keramika z objektu V12 s Zelezafskym odpadem mladsi nez hradba (vsechny zlomky jsou ze sondy S7
z vr. 703).

Mladsi nez hradba byl objekt V12. Vyplnén byl 0,7 m mocnym souvrstvim, které priléhalo k hradbé
od severu (obr. 42:vr. 703, 708, 709, 710). Toto souvrstvi/vypln objektu mohlo byt dokumentovano pouze
v Sest centimetr(i izkém pasu dlouhém 1,4 m. Hlinité vrstvy obsahovaly vét$i mnozstvi uhlikd, Zelezarské
strusky, fragment dyzny a téz tlomek Zelezné rudy. Objekt V12 s Zelezarskym odpadem narusil zadni,
severni ¢ast hradby bud'jiz v dobé jeji funkce, nebo po jejim zaniku. Obdobné datované archeometalurgické
nalezy byly odkryty za tylni ¢asti hradby na dvou mistech i v ¢p. 249 (sektor B a D — objekt V04). Ve
vyplni objektu V12 se Zelezarskym odpadem, ktery je stratigraficky mladsi nez hlinéné téleso hradby;, re-
spektive nez jeho zadni sténa, byla nalezena keramika s kalichovitou profilaci okraje zataditelna do 10. -
1. poloviny 11. stoleti (obr. 45:111). Téleso hradby bylo v sondé S7 dale naruseno jednim kruhovym objektem
o pruméru 0,6 m neznamého stafi. V jeho vyplni se objevily i velké opuky. Snad se jedna o sloupovou
jamu z neznamé drevéné konstrukce®? (obr. 45:1).

32 Dalsim tématem resenym pri vyzkumu byla mozna existence méstské hradby ze 13. stoleti, nebot néktetibadatelé
drive predpokladali, Ze v severni zdi sdlu Barac¢nické rychty by se mély nalézat zbytky kamenné hradby opevnéni
Malé Strany vybudované za vlady Premysla Otakara II. pfi lokaci mésta. Absence vrcholné stfedovékych zdénych
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Sondy S1 a S6 (destrukce hradby)

V obou téchto sondéch (obr. 41), situovanych pfi jizni obvodové zdi domu ¢ép. 555, se podarilo pod novo-
vékymi navazkovymi vrstvami s keramikou 16.—17. stoleti a nékolika mlad$imi objekty zdokumentovat
k jihu se sklanéjici souvrstvi tvofené druhotné premisténymi svahovymi hlinami. Ve stredni partii byl
v sondé S1 zaznamenan vétsi vertikalné umistény opukovy kdmen. Ten by mohl pochézet z destrukce
¢elni zdi rané stredovéké drevohlinéné hradby. Pri rozebirani zminénych extrémné tuhych jilovitych
a prachovitych vrstev nebyly nalezeny Zadné vertikalni ani horizontélni drevéné prvky. Interpretace na-
lezové situace je obtizna. Pravdépodobné zde byla zachycena destrukce jizni ¢asti télesa rané stredovéké
hradby. Pro malou hloubku sond nebylo mozné ovérit povrch zde ocekéavaného severniho svahu prikopu
fortifikace ¢i existenci bermy. Hradba rané stredovékeé fortifikace byla nalezena v severnéji umisténych
sondach, ve vzdalenosti 3 m (sonda S3), 4 m (sonda S5) a 9 m (sonda S7) od sond S1 a S6. V nejstarsi
vrstvé v sondé S6 (vr. 611) bylo nalezeno nékolik zlomku rané stftedovéké keramiky (obr. 45:11). Ze sondy
S17adné nélezy ziskany nebyly.

Dolozena $irka télesa drevohlinéné hradby s rostovou konstrukci a naznakem celni opukové zdi, jez
byla v nékolika malych sondach objevena primo pod podlahou domu ¢p. 555, ¢inila 7 m, jeji pavodni
$ifka mohla byt minimalné o jeden metr vétsi (obr. 41). Dochovana vyska télesa hradby v jeji jizni a stfedni
¢asti ¢ini 1,7 m (sondy S2 a S5), u tylni stény patrné okolo 3 m (sonda S7) (obr. 42). Na zakladé malého
souboru stredohradistnich a mladohradistnich keramickych zlomkt 1ze hradbu v ¢p. 555 predbézné da-
tovat do 1. poloviny 10. stoleti, jeji zanik pak do 2. poloviny 10. — 11. stoleti. V télese hradby nebyly na-
lezeny kalichovité okraje, ty byly zastoupeny azZ v objektu s archeometalurgickymi nalezy, ktery narusil
tylni cast hradby (obr. 45).

3.4. Trzisté ¢p. 261, Dam ,,U Zlatého lva“ (hradba s elni zdi)

Zachranny vyzkum byl proveden v roce 2014 v ramci tprav domu spojenych se stavbou nového kanali-
zacniho radu a technického zazemi (obr. I; 2). Archeologické vykopy se soustiedily vyhradné na plochy
v zastavéné casti objektu, v trovni novych suterént jizni ¢asti domu, obraceného svym pracelim do
ulice Trzisté (obr. 46) (Podliska 2015).

Z vychodniho sousedstvi ¢p. 261 jsou znamé doklady rané stredovéké fortifikace v objektech ¢p. 263
a 266, kde byly dokumentovény partie prikopt rané sttedovékého opevnéni (Cihdkovd 2001, 5557, 110—
122). Vyznam této ¢asti malostranského podhradi potvrzuji i nalezy ze zapadniho sousedstvi domu ¢p.
261, kde na parcele ¢p. 260 doslo k odhaleni nékolika trovni dievénych komunikaci z 9.—11. stoleti (Cym-
balak — Podliska 2009a).

Rané stredovékou nalezovou situaci bylo mozné dokumentovat na velmi omezené plose priblizné
1,2 x 0,7 m a na fezu dlouhém 2,2 m (obr. 47). Stratigraficky nejstarsi komponentu reprezentovalo mohutné
kamenitohlinité téleso nélezejici rané stfedovéké hradbé malostranského podhradi. Hlinitou slozku
tvorila druhotné pfemisténa svahova hlina, materiél geologického podloZi lokality. Kameny byly zastou-
peny vyhradné opukou o rozmeérech 20-35 x 20-25 x 5-15 cm a koncentrovaly se hlavné v jizni ¢asti na-
lezové situace. Tvorily linearni zdénou konstrukci orientovanou pfiblizné ve sméru zdpad—vychod, sle-
dovatelnou v délce pouze 1,5 m. Smérem na sever opukova konstrukce lic neméla a prechézela v hlinité
znepravidelnych lomovych opuk vysokych 16, 15 a 9 cm (0br. 47), na vychodnéjsim z dokumentovanych
fezli pak dal$ich sedm radka opukového lice (obr. 48; 49). Opukové kameny byly vyskladany na snizené
souvrstvi svahovych sedimentt (196,50 m). Vyssi partie lice se nedochovala, byla odstranéna mladsimi
aktivitami. Teoreticky ocekavané pozlistatky dievéné rostové konstrukce nebyly vdokumentované ¢asti
hradebniho télesa zachyceny. Dochované téleso hradby zde dosahovalo vysky takika 2,6 m (maximalni

konstrukci ve zminénych mistech nabizi dvoji vysvétleni. Bud se hradba pri severni sténé salu restaurace ptivodné
nalézala, ale byla odstranéna pri novoveékych stavebnich aktivitach, které probéhly na parcele domu v 16.-19.
stoleti (Ze po ni nezistala ani nepatrna torza zakladq, 1ze vysvétlit tim, Ze hradebni zed $iroka cca 2 m neméla
stavbé domu s hlubokymi sklepy a v pozdnim stredovéku byla beze zbytku odstranéna), nebo se méstska hradba
nalézala o néco malo severnéji ¢i jiznéji (Havrda 2017a).
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Obr. 46. Praha — Mala Strana, Trzisté ¢p. 261. Situace reliktu prikopu (B) a hradby (A) objevené v sondé S1 pfi za-
chranném vyzkumu v roce 2009. Vysvétlivky: 1 — dolozené téleso hradby (archeologickd sonda S1); 2 — pfedpokla-

danad lokalizace hradby; 3 — prikop (rekonstruovany priibéh); 4 — podlozi; 5 - lic Celni kamenné zdi hradby;
6 — dokumentované fezy hradbou.
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Obr. 47. Praha — Mald Strana, Trzisté ¢p. 261. Rez télesem hradby (na-
hote). SloZeny fez (R1+RV) je situovan kolmo na prdbéh hradby. Pido-
rys (dole) s dokumentovanym celem hradby. Vysvétlivky: 1 - dolozené
téleso hradby s ¢elni kamennou zdi; 2 - hradba (predpokladany pra-
béh rané stfedovéké hradby); 3 — geologické podloZi (svahové sedi-
menty). Lokalizace fezu a situace hradby na obr. 46.

vys$ka povrchu 198,86 m) s tim, Ze nej-
spodnéjsi partie tohoto télesa byla
ovérena pedologickym vrtakem (in-
terval 196,80—196,2 m).

JiZzné od lice, ktery se po rozpadu
hradby vychylil k jihu, se pred popi-
sovanou konstrukci nalézaly pod
thlem ca 30° vyrazné uklonéné ka-
menitohlinité vrstvy, tvorené pre-
vazneé bridlicovou suti, které vyplno-
valy rozmérny vykop smérujici
k Trzisti (obr. 46:¥ez A—A). Rozsah ob-
jektu a jeho vypln nemohly byt
s ohledem na zaméry stavby vyzku-
mem zkoumany. Interpretace nale-
zové situace jako vyplné prikopu
opevnéni v zdsadé odpovida dosavad-
nim rekonstrukcim jeho prabéhu
a ovérené urovni geologického pod-
lozi v mistech télesa hradby (Cihdkovd
2009a, 13, obr. 20; 2019, 89, obr. 1).3

Absence artefaktli ztézuje pres-
néjsi casové urceni nalezu, ktery
predstavuje doklad nejstarsi aktivity.
Rovnéz je obtizné urcit, kdy rané stre-
dovéké opevnéni prestalo slouzit
svému Ucelu. Nahrazeno bylo po po-
loviné 13. stoleti stavbou opevnéni
vrcholné stredovékého kralovského
meésta dneSni Malé Strany, které
v téchto mistech kopirovalo svého
starsiho prfedchidce. Svrchni ¢ast te-
lesa rané stredovéké hradby byla
z vétsi casti narusena jiz ve vrchol-
ném stredovéku a nasledné v dobé
pozdéjsi pri stavbé zdejsiho domu,
obréaceného svym prii¢elim do Malo-
stranského namésti (suterény, Gprava
povrchu dvora, inzenyrskeé site) (obr.
46). Datovani nalezu hradby tak zlis-
tava pouze relativni, ramcové spada-
jici do pribéhu mladohradistniho ob-
dobi (Podliska 2015).

33 Otazkou bez odpovédi zlstava rozliSeni rané stfedovékého prikopu a prikopu méstského opevnéni Malé Strany
z 2. poloviny 13. stoleti, které v téchto mistech probihaly priblizné ve stejné trase.
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1. g ) -.‘- "‘i?}&;:-.
Obr. 49. Praha — Mala Strana, Trzisté ¢p. 261. Pohled na

relikt rané stfedovéké hradby, vpravo opukovy lic. Foto
od jihozapadu.

Obr. 48. Praha — Mala Strana, Trzisté &p. 261. Pohled
na fez kamennou Celni zdi hradby s licem uklonénym
k jihu. Foto od zapadu.

3.5. Letenska ppc. 1031/1 a pp<. 149 u Cp. 34 (hradba?)

Pri opravé kanalizace v listopadu 2005 byla na vychodnim dvore domu ¢p. 34 (Oettingensky palac),
naproti zavéru kostela sv. Tomase, vykopana sachta hluboka 5,5 m (povrch chodniku 191,75 m) (obr: 1:p).
Z ni byla smérem k severu vyrazena §tola (obr. 50). Archeologické prace v bansky budovaném dile byly
komplikované, presto se podarilo zdokumentovat souvisly, 12 m dlouhy podélny fez R03 (obr. 51) a 5
fez(1 na néj kolmych (obr. 52) (Havrda 2007, 317; 2008a, 654). Na obou koncich severojizné orientovaného
profilu bylo zaznamenano podlozi, svahové hliny. Na nich se na severnim konci fezu R03, 4 m pod
vozovkou ulice (0br. 51), dochoval dobfe vyvinuty padni typ s povrchem ve vysce 187,6 m, jez ukazuje na
aroven povrchu terénu pred intenzivnim stfedovékym osidlenim této ¢asti Malé Strany. Na ptidnim typu
se nachazela 10 cm mocna hlinitéa poloha s nékolika zlomky rané stiedovéké keramiky (obr. 51:vr. 106).34
K nejstar$im naleztim patfila na mirné snizeném podlozi vybudovana kamenna konstrukce tvorené opu-
kovymi a téz bridlicovymi kameny.*> Mezi kameny se jako pojivo uplatnila hlina. Podle nékolika drobnych
keramickych zlomki v ni nalezenych je mozné konstrukci predbézné datovat do raného stredovéku.

34 Privyzkumu vrazené Stole (vizkum NPU UOP v Praze ¢. 2005/31) byly pod vozovkou Letenské ulice objeveny i si-
tuace mladsi. K nejzajimavéj$im patri dvé trovné kiemencovych pozdné stfedovékych ¢i rané novovékych dlazeb,
a to v hloubce 2,5 m a 3,4 m. Starsi z dlazeb priléhala ke zdivu konstrukce, jez se nalézala priblizné uprostred
dnesni ulice (obr: 51:vr. 93 a Z03). Jeji nélez umoznil urcit ptivodni $itku komunikace, jez ¢inila 5,8 m. Po zbourani
konstrukce Z01 se jeji $itka zvétsila min. na 10 m. Pod starsi dlazbou se nalézal zasyp prekryvajici splachové sedi-
menty. Hypoteticky lze uvazovat, ze zdéné konstrukce Z01 a Z03 a starsi zed' s hlinénym pojivem Z02 (obr. 50; 51)
souvisi bud' s obytnymi stavbami, nebo s prostorem brény ¢i branky, kterou prochézela komunikace smérujici
z Malostranského nameésti smérem k byvalé osadé Rybare (Na pisku), dnes prostor Klarova. Ze souvrstvi mezi
zdmi Z01 a Z03 situovaného pod zminénou starsi dlazbou byla vyzvednuta vrcholné stredovéka keramika.

35 Bridlice byly patrné vylamovany ze skalniho vychozu ordovickych hornin (letenskych vrstev) z 500 m vzdaleného
Klarova. V rdmci této ¢asti katastru Malé Strany se jedna o nejbliz§i mozny zdroj stavebniho kamene. Opuky
mohly byt dovaZeny z mist o néco vzdalenéjsich, z oblasti Petrina ¢i Strahova, ze vzdalenosti cca 1 km.
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Obr. 50. Praha — Mala Strana, Letenska pp¢. 1031/1 a ppc. 149. Archeologicky vyzkum realizovany
v roce 2005 (Havrda 2007, 317). Vysvétlivky: 1 — kamenitohlinité téleso (relikt rané stfedovéké

hradby?), na severu i na vychodé naruseno; 2 — opukova konstrukce (Z02), pojivo hlina; 3 — opukova
zdiva, pojivo malta (Z01a Z03); 4 — vodou uloZené sedimenty s keramikou 13.-14. stoleti; 5 - ve

vrcholném stfedovéku upraveny zapadni svah zaniklého koryta Vltavy, pfi budovani opevnéni ve 13.

stol. obezdén (¢p. 29, Cihdkovd 2012b, 182); 6 — zapadni svah/breh zaniklého koryta Vltavy (vyneseno

podle Simek 1970, mapa A, nutno upozornit, Ze horizontalni presnost geologické mapy je zde pro ne-
dostatek dokumentacnich bod( limitovana, cca + 5 az 10 m).

V misté nejvétsiho snizeni se nachazelo az 5 radkti kament. Konstrukce Z05, dokumentovana na dvou
tezech (obr. 51; 52), se dochovala pouze na malé plose. Na vychodé a hlavné na severu byla odstranéna
pri mladsich stavebnich aktivitach (obr. 50), proto nebyl odhalen jeji lic a ani nebyly zaznamenany jeji
rozméry, na fezu R3 byl dokumentovan asek dlouhy 3,2 m (0br. 50; 51). Ve 13. stoleti bylo v téchto mistech
vybudovano kamenné opevnéni mésta.*® Pti stavbé hradby chranici mésto doslo k vyuziti a tprave za-
padniho svahu byvalého koryta reky, jez se nachazelo pri zdpadnim okraji vltavské levobrezni nivy. Oproti

36 Nejblize byly poztistatky gotického opevnéni objeveny severnéji, v aredlu augustinianského klastera, kde byla do-
kumentovéna hradebni zed a pred ni predstupujici valcovéa basta. Vychodné od gotické hradby se nalézal obezdény
svah (Cihdkovd 2012b, 182).
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Obr. 52. Praha - Mala Strana, Leten- s vyznacenim reliktu rané stfedovéké hradby (zluté) a zapadniho
ska ppcC. 149 (vychodni dvar ¢p. 34). svahu zaniklého koryta feky, jeZ bylo vyuZito v systému opevnéni
Rez RO5 dokumentovany pfi razbé vychodni ¢asti Malé Strany. Pas zapadné od terénniho zlomu
Stoly. Popis stratigrafickych jednotek: (svahu) byl mistem vystavby hradeb. Rekonstrukéni fez je situ-
72 — okrova jilovitoprachovitd hlina ovan 100 m severné od Letenské ulice (tj. severné od rezd R03 -
(podlozi - svahovy sediment); Z05 - obr. 51a R0O5 - obr. 52). Vysvétlivky: 1 - rané stfedovéka dfevohli-
konstrukce tvorené opukovymi ka- néna hradba (nalez u Feldovského domu, jez tvori jizni ¢ast
meny o primérné velikosti 30 aZ 20 x aredlu Valdstejnského paldce, a ndlez konstrukce Z05 pod Leten-
15 az 20 x 3 az 8 cm, ojedinéle bfid- skou ulici je v obdobné stratigrafické pozici i v obdobné vzdale-
lice (55 x 15 az 25 x 10 cm), vzacné nosti od zaniklého koryta); 2 — kamennd hradba (z 13. stoleti);
zelezity piskovec, kameny (75 %) ulo- 3 - svah (ve stfedovéku misty upraveny) klesajici do byvalého
Zeny v tmaveé Sedé, kypré az mékké ficniho koryta na zapadnim okraji fi¢ni nivy; 4 — podlozZi, pre-
hliné (25 %), misty okrovy jil az hlina; vazné deluvialni (svahové) a deluviofluvidlni hlinité sedimenty;
77 - heterogenni kamenita hlina; 5 — fluvialni piscité stérky; 6 — vrcholné stfedovéké az rané novo-
68 - zlutohnédd jilovitoprachovita véké vyplné zaniklého koryta feky; 7 — zvySeni terénu v pribéhu
hlina (pfemisténé podloZi — svahovy raného stfedovéku, 8 - hladina spodni vody.
sediment); 67 — hnédosedy zahlinény Protoze terénni situace pod niveletou cca 186,3 m jsou pro
jil, kousky malty, Glomek cihly; 66 - spodni vodu nepfistupné, jsou parametry zaniklého koryta
Zlutosedy jil, cetné Ulomky opuky znamy hlavné diky geologickym vrtiim. Podle Cihdkovd 2009a, 9,
a malty. Vysvétlivky: viz téz obr. 51. obr. 13 - upraveno.

star$i dobé vSak prubéh rané gotického svahu prodélal zmény — byl posunut mirné k zapadu a byl obezdén
(vyzkum v Letenskeé ulici ¢p. 29, Cihdkova 2019, 80). Rané stiedovékou podobu svahu nezname. Upati to-
hoto liniového geomorfologického Gitvaru, jenz byl soucasti malostranskeé fortifikace v raném i vrcholném
stfedovéku, dnes neni pristupné, nebot se nachazi nékolik metrt pod hladinou spodni vody. Rekonstru-
ovano bylo na zakladé geologickych vrta (Cihdkovad 2009a, 9; Simek 1970, geologicky profil I-T') (obr. 53).
Jednozna¢né vyhodnoceni nalezu oznaceného pri vyzkumu v roce 2005 jako zed Z05 (obr. 50-52) je
obtizné. Jednou z potencidlnich interpretac¢nich variant je, Ze se jednd o torzo konstrukce, ktera byla
soucastirané stfedovékého drevohlinéného opevnéni. Tomu nasvédcuje skute¢nost, Zze néalez byl u¢inén
6—9 m zapadné od geology rekonstruovaného zapadniho biehu zaniklého holocenniho koryta (Simek
1970, mapa geologickych pomeérti A), které bylo bezpochyby vyuzito pfi stavbé malostranského opevnéni,
a to jak ve vrcholném, tak i v raném stfedovéku (obr. 50, 53). Mocnost vyplné tohoto koryta ¢ini cca 6 m
(Simek 1970, geologicky profil I-T). V raném stfedovéku nebylo jesté zcela zaplnéno.”” Pravé v mistech
nalezu konstrukce Z05 je nutné ocekéavat pri bazi nadlozi pozistatky drevohlinéné hradby s celni ka-
mennou zdi, jez tvorila vychodni Gsek opevnéni prazské levobrezni aglomerace. Lze predpokladat, Ze se
pred hradbou nalézala nékolik metrii Sirokd berma a vychodné od ni okraj zminéného zaniklého koryta
(obr. 54).

37 Zaniklé koryto Vltavy bylo v prabéhu vrcholného a pozdniho stfedovéku zaplnovano fluvialnimi sedimenty —
tmavymi jilovotopisc¢itymi bahnitymi vrstvami s antropogennimi primésemi. Tento prirozeny proces byl ukonc¢en
na prelomu pozdniho stredovéku a raného novovéku. Od 16. stoleti zde dochazelo hlavné k umélému zvyseni
terénu navazkami, jez bylo ukonceno az na poc¢atku 17. stoleti (Havrda 2009).
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4. DISKUSE A ZAVER

V raném stredovéku chranilo podhradi Prazského hradu opevnéni, jehoz podoba je srovnatelna s fortifi-
kacemi jinych opevnénych lokalit této doby. Nové poznatky z let 2002—-2016 ziskané autory prispévku
pti zachrannych archeologickych vyzkumech na katastru Malé Strany (obr. 1:a,c,dg) uptesnily nejen
zpusob budovani, respektive typ konstrukce, ale i datovani jednoho z jeho usekd.

Na dnesni Malé Strané se s prestavbami hradeb zvétsoval chranény prostor (0br: 54). Postupné vznikaly
nové linie opevnéni. Z téch nejstarsich zname bezpecnéji pouze prikopy (Cihdkovd 2018). Dosud nejstarsi
znamy v ploSe zkoumany usek rané stredovéké hradby byl nalezen severné od Mostecké ulice v ¢p. 42.
Pod Mosteckou ulici se v 10. stoleti nachazelo dfevem zpevnéné prostranstvi, vyuzivané jako seradisté
obchodnich karavan pripravujicich se k prechodu pres feku po dievéném mosté. Ten se patrné nalézal
severné od pozdéji postaveného Juditina mostu a sméfoval k vyasténi dne$ni Platnérské ulice na Starém
Mésté. Po zaniku této nejstarsi znamé hradby (objevené v ¢p. 42) byla, patrné nékdy v prabéhu 10. stoleti,
vybudovana hradba nové, téz s rostovou konstrukci a ¢elni zdi z lomové opuky, a to 20 m jizné od jizni
fronty Mostecké ulice (¢p. 276, obr: I:0). Jesté v 10. stoleti vznikla nejmladsi ¢ast malostranskeé rané stre-
dovekeé fortifikace. Ta byla objevena jizné od Maltézského namésti (obr. 1:k,[m,n; 54:B,C,D).

Archeologickymi vyzkumy doloZeny tisek rané stfedovékého opevnéni jihozapadni ¢asti malostran-
ského podhradi reprezentuje nejbéznéjsi typ opevnéni velkych vicedilnych stredoceskych hradi raného
stredovéku (prehledné Kos 2012; Varadzin 2010; pro Moravu a Slezsko Prochdzka 2009; Dresler 2011).
V poslednich letech bylo v prazské oblasti zkoumano opevnéni na hradistich ve Vinori, Klecanech, na
Levém Hradci, v Kréalovicich a téz na Prazském hradé, respektive jeho zapadnim predhradi (Blazkova et
al 2015; Bohdacova 2001; 201 I; Frolikova-Kaliszova 2011; 2019; S‘tefan — Hasil 2014; 2019, Profantova a kol.
2021; Profantova — Némcova v tisku; Tomkova 2009; Tomkova et al. 2020).

Datovani vzniku zkoumaného tiseku malostranského opevnéni se muiZe oprit o chronologicky vice ¢i
tylni sténu hradby, ktera vSak mohla byt postavena pri dodate¢né tpraveé tylu drevohlinéného télesa.

Fortifikac¢ni linie v jihozapadni ¢asti podhradi probihala ve sméru zapad—vychod. Z hlediska geomor-
fologie je umisténi opevnéni v tomto prostoru netypické, nebot bylo zalozeno ve svahu. Hradba vedla
priblizné ve spodni tretiné jizni strané hrad¢anského néavrsi. Prikop pred hradbou byl vykopéan az nad
korytem dnes zaniklé vodotece, tzv. Malostranského potoka (obr. 40). Ve vychodnim aseku severni fronty
ulice Trzisté probihal zminény prikop v linii idolnice Strahovské brazdy, coZz znamena, ze v téchto mistech
jiz byl prikop umistén do linie zminéné vodotece. Pri zakladani hradby byl uklonény terén mirné upraven,
vytvorena byla takrka rovna ¢ijen mirné sklonéna plocha. V misté ¢elni kamenné zdi byl v pasu Sirokém
cca 2 mterén jeSté snizen o0 0,2 m.

Stavebnim typem malostranské hradby byla dfevohlinéna konstrukce zpevnéna rostovou vyztuzi
s kamennym ¢elem a dfevénou tylni sténou. Misty byl zaznamenén i ndznak komorové konstrukce, a to
vyhradné v zadni, tylni ¢asti hradby. Dochovany vnéjsi kamenny lic hradby byl objeven na ¢tyrech mis-
tech,*® v jednom pripadé dokonce s rekonstruovatelnymi deseti fadky zdiva (¢p. 261). Sitka ¢elni kamenné
zdi hradby dosahovala 1,5 az 2 m. Nejsirsi byla u paty hradby, smérem nahoru se jeji $itka zmensuje.
Vnéjsi lic byl peclivé vyskladan z opukovych kament, smérem do télesa hradby Zadny lic zaznamenan
nebyl, kameny prechazely do rostové konstrukce nepravidelné a postupné jich ubyvalo.

Téleso hradby bylo vyztuZeno drevénymi rosty. Vedle sebe kladena dreva, zastoupen byl dub a zcela
vyjimecné borovice, byla orientovana kolmo k ¢elu télesa hradby, pouze priblizné v kazdé druhé az treti
arovni byla zaznamenana i dreva polozena vici dreviim rostu kolmo. Ojedinéle se podarilo prokazat, ze
horizontalné ulozena dreva byla provazana s konstrukci ¢elni kamenné zdi. V jednom misté bylo v ramci
1,6 m vysokého télesa hradby dokumentovano az 14 trovni drevénych rostd. Primérna vzdalenost mezi
urovnémi byla 0,1-0,15 m. Prostor mezi dfevy byl vyplnén hlinou, misty se objevily nepravidelné kumulace
opukovych kamenu. Ty se nalézaly hlavné v horni partii dochovaného télesa, prevazné v jeho stredni
a hlavné zadni, tylni ¢asti. V zadni ¢asti télesa hradby, u jeji tylni stény, byla misto rostové konstrukce po-

38 Kamenny lic hradby byl odkryt pri vyzkumech na Trzisti ¢p. 259, ¢p. 261 a pp¢. 61/2 a v nejjiznéjsim useku opev-
néniv ¢p. 459 v Nebovidské ulici.
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uzita patrné konstrukce komorova. Z ni se vSak Zadné vyraznéjsi drevéné prvky nedochovaly, snad byly
subtilnéjsi a podlehly rozkladu, identifikovatelna byla pouze odlisitelna vypln jednotlivych ,komor*.
Téleso hradby, v¢etné jeji ¢elni zdi, vzniklo v rdmci jedné stavebni etapy.

TyIni drevénou sténu, respektive stény hradby, tvorila Stipana prkna. Zajisténa byla svislymi kily. Za-
znamenany byly dvé rady kala zabezpecujicich horizontélné ulozena dfeva. Obé fady kil byly zapustény
do jiz postaveného télesa. Vnéjsi ze dvou dochovanych stén lze povazovat za pozdéjsi opravu jeho tylni
¢asti. Pravé z nibylo v ¢p. 249 ziskano dendrodatum 940+x, a to z dubového killu dochovaného v disledku
zuhelnaténi. Malou ¢ést tylni stény postihl v dobé jeji existence poZar.

Sirka hradby ¢inila 7 az 8,5 m, dochovana vyska se pohybovala od 1,5 m (¢p. 249) az po 2,6 m (¢p. 261),
v severni ¢asti ¢p. 555 by dochovana vyska hradby ¢inila dokonce 3 m* (obr. 42). Jeji ptvodni vysku ne-
zname, lze predpokladat, ze cinila 4 az 6 m. Nelze se vyjadrit k podobé horni partie hradby (aprava ko-
runy ¢elni opukové zdi, existence ochozu a jeho pristup na né¢j). Na zakladé vyhodnoceni nalezové situace
v Nerudové ul. ¢p. 249 lze predpokladat, Ze vyska drevéné tylni stény byla nizsi nez vyska celni zdi, ko-
runa hradby by tak patrné byla stupriovité upravena. Popsany konstruké¢ni typ se svym vzhledem vyraznéji
neodliSuje od opevnéni na vét$iné zkoumanych stredoceskych rané stredovékych hradi.

Minimalni $irka prikopu, jehoz severni sténa byla ¢astecné odkryta v ¢p. 249, ¢inila 16 m a hloubka
minimalné 5 m. To by pribliZzné odpovidalo parametrim prikopu objeveného v Nebovidské ulici ¢p. 459,
zde mél prikop $irku 12,8 az 15,5 a hloubku minimalné 6,3 m (Havrda— Tryml 2013, 54).V ¢p. 42 v Josefské
ulici ¢inila sitka 2,7 m hlubokého piikopu 9,7 m (Cihdkovd 2009a, 7, ptikop 2 — ,mladsi“). V Karmelitské
ulici v ¢p. 528 ¢inila Sirka prikopu, situovaného zde primo pod svahem Petfina, 8 m a min. hloubka 3 m
(Havrda — Tryml, 2013, 312)* (obr. 40).

Z hlediska typu konstrukce hradby i jejich rozmért je mozné zdaraznit jednotnou stavebni formu.
Stejny typ drevohlinéné hradby, jaky byl objeven v ¢p. 249 v Nerudové ulici, byl odkryt na Malé Strané
nejen na rdznych mistech u ulice Trzisté (¢p. 259, 261, 555 a ppc¢. 61/2), ale také v Mostecké ¢p. 276,
Josefské ¢p. 42 a Nebovidské ¢p. 459. Srovnatelna hradba byla v poslednich letech nalezena na Hrad¢an-
ském nameésti, na Prazském hradé a na hradistich v Klecanech, Levém Hradci, na Vinori a v Kralovicich.
Lze predpokladat, Ze unifikace stavby (,dodrzeni schvéaleného projektu pri provadéni stavby, véetné po-
uzitého materialu: dovazené dubové kminky a opukové kameny*) si vyzadala vysoky stupen organizace.
Celkova délka jednotlivych usek fortifikace prazské aglomerace ¢ini priblizné 4 km. Jeji budovani patrné
probihalo nékolik desitek let a vyzadalo si velkou koncentraci pracovnich sil a zna¢né mnozstvi surovin.
Ve stejné dobé probihala stavba opevnéni Prazského hradu. Pri zminéné délce 4 km, min. Sifce 7 m
a predpokladané vysce min. 4 m by k vystavbé hradby bylo potifeba minimalné 100000 m*® materialu:
hliny, dfeva a kamene. V pripadé, ze by hradba byla vyssi a $irsi, materiélu by bylo potreba adekvatné
vice. PouZita hlina — premistény svahovy sediment —reprezentuje mistni material. Ziskavana byla hlavné
pti hloubeni prikopu, ktery se nalézal pred hradbou. DoloZen je i 6 m Siroky liniovy objekt za tylni sténou
hradby (v ¢p. 249), i ten mohl vzniknout v dasledku téZby hliny. Opukové kameny byly lamany v horni
partii Petrina ¢i v oblasti Strahova, dovazeny tak byly ze vzdalenosti okolo 1 km.

Drevo pouzité v konstrukci hradby bylo, co se tyce druhu i velikosti, pomérné uniformni. V rostové
konstrukci zcela prevazoval dub (dubové kminky), dubové byly i kiilly zabezpecujici tylni sténu. V tylni
sténé se mezi horizontalné ulozenymi drevy kromé dubu uplatnila i Stipané prkna z borovice a vyjimecné
jedle. Podle dosavadnich archeobotanickych vyzkum lze v zdzemi prazské levobrezni aglomerace
v raném stredovéku pocitat se selektivnim odlesnénim, nachéazely se zde zbytky lesa s dominanci dubu
a subdominanci borovice, jez nemohly pravdépodobné postacovat rostouci spotiebé dreva (Kocdr — Ko-
carova 2013, 238-240). Stavebni dievo tedy muselo byt dovazeno ze $irsiho prazského okoli, neni ovsem
zfejmé, v jaké vzdalenosti od lokality exploatované lesni porosty rostly. Pro konstrukci drevéné armatury
télesa hradby byla vyuzivana dubové dreva o primeéru 10 az 20 cm, tzv. hroubi, tj. dfevo o priméru nad

39 Vyzkumv ¢p. 555, sondy S2 a S7, rekonstruovano na zakladé dvou na sebe pfimo nenavazujicich rezti a s vyuzitim
pedologického vrtaku.

40 Nelze vyloucit, ze prikop v ¢p. 249 byl vyrazné $irsi, nebot na sousedni parcele ¢p. 517 byla odkryta k severu se
sklanéjici sténa rozmérného rané stfredovékého objektu, jenz by mohl byt protilehlou stranou prikopu, jehoz ¢ast
byla dokumentovana v ¢p. 249. Teoreticky by tak jeho maximalni $irka ¢inila 30 m.
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Obr. 54. Praha — Mald Strana, Hradcany. Hypoteticky vyvoj opevnéni prazské aglomerace v 9.-10. stoleti na za-
kladé archeologickych nélezl a jejich dosavadniho zpracovani. Vyznaceny kostely a pfedpokladany drevény most
pres Vltavu. Vysvétlivky: A — 9. stoleti; B — prelom 9. a 10. stoleti; C — 1. polovina 10. stoleti; D - 2. polovina 10. sto-
leti. Viytvorili autofi s vyuzitim podklad(: Bohdcovd — Havrda 2017; Cihdkovd 2009a; 2018; Blazkovd et al. 2015;
Havrda 2008a; 2021a.

7 cm. Pro tézbu tohoto dreva mohly byt vyuzivany dubové pareziny.*' Jejich existence je dolozena uz pro
pravéka obdobi a pro vrcholny stiedovék i pisemnymi prameny (Dreslerova 2012, 216).** Pravé pri pare-
zinovém lesnim hospodareni bylo mozné ekonomicky asporné tézit ,standardizované®, relativné rovné
kminky, jez byly vhodné pro stavebni pouziti, napt. pro roStovou konstrukci dfevohlinéné hradby. Takto
ziskavané drevo nebylo nutné, kromé odvétveni, zkraceni na poZadovanou délku a provedeni tesarskych
spoju, naro¢né upravovat. Primérna délka dochovanych horizontalnich drev tvoricich dfevénou vnitrni
armaturu hradby se podle archeologickych nalez(i na Malé Strané pohybovala mezi 2 a 3 m, nejdelsi do-
kumentované dievo mélo délku 3,3 m.** Lze predpokladat, ze z davod statického zpevnéni celé konstrukce
hradby dosahovala dreva az k jejimu celu. Pak by jejich ptivodni délka musela byt 4 az 5 m. Délka prken
tylni stény se pohybovala okolo 2 m.

41 Parezina (lesnickou terminologii vymladkovy ¢i nizky les) je porost, kde vétsina dfeva vyriista z pafezii po skaceni
stromu (Madéra et al. 2016). Stromy vzniklé pafezovou vymladnosti rostou ze zacatku velmi rychle. Perioda myceni
funkeni pafeziny se pohybovala zhruba mezi 7 az 30 lety (Hédl - Szabé 2010, Szabé 2010; Szabé et al. 2015). Takto
ziskavané drevo slouzilo hlavné jako drevo palivové, vybrané kusy i jako dfevo stavebni. Velmi dobrou parezovou
vymladnost ma habr obecny, jilm habrolisty, olSe lepkava, lipa srdcita i velkolista. Mezi stromy, které dobre zmla-
zuji, patfi i véechny druhy dubti (Madéra et al. 2016, 8).

42 Zakonzultaci dékujeme Petru Pokornému.
43 Maximalni délka dfeva rostu hradby, jenz byl v roce 2019 odkryt na parcele ¢. 61/2 v ulici Trzisté (Havrda 2021b).
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Chronologické otazky je mozné rozdélit do nékolika okruhu: stafi sidlistnich aktivit starsich nez for-
tifikace (zahloubeny objekt VO5 v ¢p. 249 — obr. 8; 10), doba vystavby opevnéni a téZ urceni obdobi, kdy
slouzilo své funkci. Vyznamné bylo ziskdni doklada sidlistnich a vyrobnich aktivit, v tomto ptipadé
hutnéni a zpracovani Zeleza, v dobé, kdy probihal funkcni zanik hradby. Nalezy spjaté s vyrobou zeleza,
situace s archeometalurgickymi nalezy mladsimi nez hradba, ¢i pfimo hradbu —jeji tylni sténu — porusujici,
byly ziskany ze tfi mist (,objekt“ V04 v sektorech Ba D v ¢p. 249 a objekt V12 v ¢p. 555, obr. I:a,c). Pro dalsi
studium rané stredovéké prazské aglomerace jsou dilezité i chronologické poznatky o dobé zaniku télesa
hradby a zaplnovani prikopu pred ni. Prikop byl nejdfive — a to patrné jesté ¢aste¢né v dobé fungovani
hradby — ¢astec¢né zanesen splachovymi sedimenty, na né se sesula podstatna ¢ast ¢elni opukové zdi, na-
sledné byla tato kamenna destrukce prekryta zamérnym hlinitym, pomérné homogennim zasypem (obr.
25-29).

Z hlediska datovani vystavby opevnéni je podstatna pritomnost chronologicky citlivé keramiky s lim-
covitou profilaci okraju a souc¢asné absence keramiky s kalichovitou profilaci okrajii v souborech proka-
zatelné ziskanych jak z télesa hradby, tak ze starsich sidliStnich situaci, které hradba prekryla. Nadoby
s kalichovitymi okraji se masivné vyskytuji nejpozdéji od 2. tietiny 10. stoleti (Bohdcova 2011, 358), jejich
nastup je patrné ¢asnéjsi, Ize uvazovat o prvnich desetiletich 10. stoleti (Cihdkovad 2002, 744, pozn. 11).
Masové pouzivani keramiky s kalichovitym okrajem je na zédkladé vyhodnoceni nalezovych soubort
z Malé Strany kladeno do intervalu mezi 2. a 4. desetiletim 10. stoleti (Cihdkovd 2012a, 116). Ziskany
soubor z télesa hradby a ze situaci star$ich je mozno charakterizovat jako vyspélou stredohradistni kera-
miku (2. polovina 9. — 1. polovina 10. stoleti) (obr. 20, 34). Pro vyzdobu je charakteristicka hfebenova
vlnice se svazky jemnych ryh a téZ vyzdoba jednohrotym rydlem. Na mensim po¢tu zdobenych zlomka
(cca 10 %) se nachazely pasy hiebenovych vpicht. Z okraji jsou zastoupeny nejcastéji okraje jednoduché,
vzacné se v tomto souboru objevuji zlomky nadob s limcovitymi okraji. Ty byly pouziviny pomérné
kratce. Vyskytuji se pfed masivnim nastupem nadob s kalichovitym okrajem (Bohdcovad 2011, 358; Cihd-
kova 2012a,116).

Otazka doby, kdy rané stfedovéké opevnéni v linii Nerudovy ulice a ulice TrZisté zaniklo, zistava
zatim oteviena. V keramickych souborech ze sidlistnich situaci mladsich —objektt s archeometalurgickymi
nalezy (objekt V04 v ¢p. 249 a V12 v €p. 555, obr. 35; 45:111) — se objevuji okraje kalichovité. K chronologickym
tvaham lze vyuzit néalezy z prikopu. Ty bylo mozZné rozdélit do tri celkil. Nejstarsi reprezentuje keramicky
soubor ziskany z nejspodné;jsi vyplné prikopu. Nékteré z hlinitych vrstev nade dnem prikopu bylo mozné
charakterizovat jako splachové sedimenty. Soubor z nich ziskany je mozné datovat do 2. poloviny 9. — 1.
poloviny 10. stoleti (obr: 31). Na tuto spodni vypln piikopu se zfitila celni opukova zed hradby. Z jeji des-
trukce pochazi nevelky keramicky soubor, jehoz soucasti byl i kalichovity okraj (obr. 30). Obdobny soubor
byl vyzvednut i z hlinitych vrstev, které destrukci piekryly (obr. 32). Absence keramiky prokazatelné
kladem ¢asného (10.—11. stoleti) zaniku tohoto opevnéni. Rané stredovéké obdobi vyvoje malostranského
podhradi kon¢i jeho proménou ve vrcholné stiedovéké mésto (lokace 1257), kterou provazi i vystavba
zcela nového kamenného opevnéni (naposledy Cihdkovad — Miiller 2021).

Z dosud ziskanych chronologicky citlivych nalezti (keramickych zlomka) lze uvazovat, Ze k vystavbé
opevnéni malostranského podhradji, konkrétné jeho zapadovychodné orientované linie, jehoz useky byly
objeveny mezi Nerudovou ulici a ulicemi Trzisté a Bretislavovou ulici, doslo v pribéhu prvni tretiny 10.
stoleti. Okolo poloviny tohoto stoleti probéhla oprava zadni dievéné stény hradebniho télesa** (dendro-
datum 940+x). Tato datace neni v rozporu s radiouhlikovym datovanim dievohlinéné hradby odkryté
jizné od Mostecké ulice v ¢p. 276, kde méreny vzorek nalezi s 95% pravdépodobnosti intervalu 774—-965.
Obdobny interval pfinesl vzorek odebrany z dubové klady z rostu hradby nélezici k nejjiznéjsi linii opevnéni
objeveného v Nebovidské ulici v ¢p. 459. Ten poskytl s 95% pravdépodobnosti interval 770—980.% Lze
tedy diivodné uvaZovat, Ze tato nejjiznéjsi malostranskéa hradba byla postavena pred rokem 980. Slouzila

44 Doba zivotnosti pravékého (¢i konstrukéné obdobného rané stfedovékého) opevnéni, nez hniloba postihujici
drevéné prvky narusila stabilitu fortifikace a vyvolala nezbytnou prestavbu, se mohla pohybovat okolo 25-30 let
(Drda - Rybovad 1992, 341).V zavislosti na typu konstrukce, pouzitém druhu a velikosti dfevénych prvki a dale na
klimatickych, hydrologickych a ptidnich podminkach mohla byt uvedena doba delsi.

45 Data uvadime jako interval AD po kalibraci (Goslar 2005).
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vsak pomérné kratce, nebot uz v prabéhu 11. sto-
leti se prikop u nejjiznéjsi malostranské hradby
zac€ind zaplnovat. To doklada nalez hrobq, vy-
hloubenych do zasypu prikopu, spolehlivé dato-
vanych do 11.az 1. poloviny 12. stoleti.*® V iseku
zkoumaném v Nerudové ulici (v ¢p. 249) byl pri-
kop zasypéan pouze ¢aste¢né, pozdéji byl do jeho
zasypu vyhlouben prikop, jenZ byl soucésti vr-
cholné stfedovékého opevnéni meésta.
Archeologické néalezy pozustatkll rané stre-
dovékého opevnéni malostranského podhradi
prinaseji od roku 1994, kdy bylo poprvé rozpo-
znéano (Cihdkovd — Havrda 1995), zcela unikatni
informace o podobé této etapy vyvoje historické
Prahy. Narust novych zjisténi umoznuje nejen
zpfesnéni nasi predstavy o konstruk¢ni podobé
této mimoradné stavby, ale téz potvrzuje neby-
valou sloZitost jejiho vyvoje v zavislosti na rozvoji
celé prazské aglomerace. Jako klicova dnes pri-
pada otazka provozu a podoby malostranského
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Obr. 55. Praha — Mald Strana, Hradcany. Rekonstrukce
pribéhu kamenné hradby 13. stoleti, kterd chranila kra-
lovské mésto pod Prazskym hradem, dnes Malou Stranu.
Vysvétlivky: 1 - opevnény aredl Nového Mésta pod Praz-
skym hradem, dnes Mald Strana; 2 — Prazsky hrad; 3 — jo-
hanitska komenda, 4 — biskupsky dvir (pfiblizny rozsah);

5 — aredl strahovského premonstratského klastera; 6 — Ju-
ditin most. Podle Cihdkovd 2019; 89; Cihdkovd — Havrda
2008, 212; Cihdkovd — Miiller 2021, 91 a Podliska —

Havrda — Kovdr 2003, 47, upraveno.

opevnéni v dobé od sklonku 11. do poloviny 13.
stoleti, kdy v zdvéru uvedeného obdobi dochazi
k transformaci podhradi v pravni mésto. Pravé
do uvedeného useku promlouva archeologie
svymi nalezy, které prokazatelné dokladaji od 11. stoleti postupny, avSak zretelny zanik drevohlinéné
hradby s prikopem, bez zndmek jejich obnovy. Je ndpadné, ze k uvedenému procesu dochéazi v dobé, kdy
probiha archeologickymi néalezy spolehlivé dokladovatelné osidlovéani plochy vltavského pravobreZi mezi
brodem a Vy$ehradem (napt. Cymbalak — Podliska 2009b). Obdobi 11. a 12. stoleti piedstavuje pro sidelni
aglomeraci mezi Prazskym hradem a VySehradem etapu spojenou s maximalnim zvétSenim osidlené
plochy, narastem poctu obyvatel a jejich socialni stratifikaci, ekonomickou rozmanitosti neagrarnich
aktivit a také intenzivni stavebni ¢innosti, véetné nastupu zdéné architektury. Vlada dvou mimoradné
schopnych panovniki z piemyslovského rodu, Vratislava II. (vlada 1061-1092) a Vladislava I1. (1140—
1172), proménila béhem jednoho stoleti zazemi prazskych hrad(i v nejvétsi protoméstsky celek na nasem
uzemi. To platii pro podobu obou panovnickych hrad® prazského centra, které v pribéhu 11. a 12. stoleti
prodélaly radikéalni stavebni proménu (Prazsky hrad: Frolik — Marikova-Kubkova 2009, 176-177; Vysehrad:
Moucha — Nechvdtal — Varadzin et al. 2015, 604—609). Pravé v této dobé se podle viech archeologickych
indicii musela zasadné zménit i podoba pristupu k obrannému zabezpeceni jejich sidlistniho zdzemi.
Jestliuvedenou zménou byl i odklon od tradi¢niho konceptu opevnéného podhradi k novym formam za-
bezpeceni v podobé mensich opevnénych rezidencnich arealt (na levém brehu johanitska komenda a bi-
skupsky dviir, na pravém brehu Tynsky dviir) a strategické komunikace pres Vltavu (Juditin most), nebo
docasné upusténi od komplexni ochrany levobrezniho podhradi na tkor dynamicky rostouciho prazského
pravobiezi, zatim spolehlivé prokazat a vysvétlit neumime.*’ Ztetelnou zménu prinesly az pravni vysady

46 Vyzkum nejstarsi faze pohrebisté u kostela sv. Vaviince v Nebovidech v Karmelitské ulici ¢p. 528 dolozil, ze do
zasypu piikopu opevnéni, vyhloubeného v 10. stoleti, se pohrbivalo uz v priibéhu 11. stoleti. Radiouhlikové analyza
hrobu z nejmladsi faze pohibivani pfinesla interval 993—1150. Obdobné intervaly prinesly analyzy z dalich hrobti.
Pohrbivani zde bylo ukonc¢eno nejpozdéji v 1. poloviné 12. stoleti (Havrda — Tryml 2021, 228).

47 Jednou z klicovych otézek bez spolehlivé argumentace je prokézani existence roménského kamenného opevnéni
malostranského arealu, které by svou kontinuitou navéazalo na starsi rané stfedovékou drevohlinénou hradbu
s ¢elni opukovou zdi. Osamocené nalezy torz kvadiikovych zdi (vCetné pozistatki brany) vystavénych romanskou
technologii byly do soucasné doby zjistény predevsim na vychodni strané malostranského arealu (Cihdkovd 2009a,
15-25, celkové nalezy obr. 26; 2019). Jejich interpretace a predev$im ¢asové zarazeni vzniku osciluje mezi predlo-
ka¢nim obdobim, pred rokem 1257 (Cihdkova 2009a, 18—19; 2019), az po obdobi spojené s procesem lokace a vy-
stavby Nového Mésta pod Prazskym hradem, dnesni Malé Strany v 2. poloviné 13. stoleti (Razim 2020, 737-738;
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spojené se stavbou méstského opevnéni jak na Starém Mésté v 30. letech 13. stoleti, tak na Malé Strané
bezpecné po roce 1257 (obr. 55).
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Early medieval fortifications of Prague.
Archaeological finds from the Lesser Town made in 2002-2016

Since the 1990s, archaeological investigations in the cadastral area of the Lesser Town in Prague have regularly
provided new knowledge on early medieval fortifications of this part of the Prague settlement agglomeration.
The submitted contributions focuses on new and so far unpublished discoveries of fortification elements
made during archaeological investigations in 2002—-2016. The above interventions by the archaeological work-
place of the National Heritage Institute in Prague were carried out predominantly on the southern slope of the
Hradcany Hill, to the south and west of the Lesser Town Square (Malostranské namésti). A fortification wall
and a ditch were unearthed in two houses in Trzisté Street, nos. 261 and 555, in Nerudova Street, house no.
249, Bretislavova Street, house no. 517, and Letenskéa Street, house no. 34 (Fig. I and 2).

The emergence and gradual transformation of fortifications in the area of today's Lesser Town — the core of
the Prague early medieval agglomeration —was rather complicated (Fig. 54). It has turned out that the individual
archaeologically documented sections were part of several lines of fortification and that the construction work
lasted for more than a century. The protected area expanded over time. In the Early Middle Ages, the outer
bailey of Prague Castle was protected by a fortification system whose form was comparable with fortifications
known from other contemporaneous central sites in Bohemia. The so far earliest known section of the early
medieval fortification was found north of Mostecka Street, in house no. 42. In the 10" century, a paved area used
to be located beneath present day Mostecka Street, where trade caravans used to line up prior to crossing the
river over a wooden bridge. It had probably been situated north of the Judith Bridge, which was built somewhat
later. After the demise of this earliest known defensive wall, another wall was constructed, probably sometime
during the 10" century. It also featured a grillage structure and an outer side of quarried marlstone, approxi-
mately 20 m south of the southern line of Mostecka Street (house no. 276). The latest part of the medieval for-
tification of the Lesser Town was discovered south of Maltézské Square. It still dates from the 10™ century.

The established dating of the emergence of the investigated stretch of the Lesser Town fortification wall
can be supported by ceramic assemblages as well as a dendro date from Nerudova Street, house no. 249, which
was recovered from a post supporting the fortification's wooden inner side. The fortification line in the south-
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western part of the Lesser Town outer bailey followed the west-east direction. From the viewpoint of geomor-
phology, the placement of the local fortification is unusual, as it was founded in the lower part of the slope of
the Hradc¢any Hill. The Lesser Town fortification wall had a wood and clay body reinforced with a grillage struc-
ture, an outer stone side and an inner wooden side. The outer side of the defensive wall featured a stone wall, in
most places preserved only fragmentarily. Its width reached up to two metres and it organically changed into a
wood and clay body. The wood and clay body was reinforced with a timber grillage (oak and exceptionally pine
were represented). Up to 14 levels of the timber grillage were documented. The space between the pieces of
timber was filled up with earth and accumulations of marlstone occurred in places. The marlstone was quarried
in the upper part of the Petfin Hill or in the area of Strahov, so it had to be transported over a distance of about
1 km. In the inner part of the wall's body, next to its inner side, a chamber structure was occasionally used
instead of the grillage one. The wall's body, including its outer side, was erected during one construction phase.
The inner wooden side consisted of oak and pine boards. They were secured in place with massive perpendicular
posts. The wall's width was 7m, the preserved height ranged from 1.5m (feature no. 249) to 2.4m (feature no.
261). The minimum width of the ditch, whose northern side was partially unearthed in house no. 249, amounted
to 16m and the depth to at least 5.5m. It cannot be ruled out that the ditch reached a width of up to 30m.

When it comes to the type of construction and dimensions of the defensive wall, it is possible to highlight
its unified building form. The same type of wood and clay wall was discovered not only in nearby Trzisté Street,
but also in Mostecka Street, house no. 276, Josefska Street, house no. 42, and Nebovidska Street, house no. 459.
The total length of the individual stretches of the Prague agglomeration fortification might have amounted to
4km at its maximum extent. From the viewpoint of dating the fortification's construction, the absence chal-
ice-shaped rims is of crucial importance. They are missing both in the ceramic assemblages recovered from
the wall's body and earlier settlement situations which had been buried beneath the wall. The commencement
of this pottery type in Prague is usually sought in the 920s—940s. The ceramic assemblage recovered from the
wall's body and earlier situations can be characterized as advanced Middle Hillfort period pottery falling into
the second half of the 9 to the first half of the 10™ centuries. It can be believed on the basis of the recovered
finds that the construction of the defensive wall surrounding the Lesser Town's outer bailey, in particular of its
section oriented west-east, whose parts were discovered between Narudova Street, Trzisté Street and Bretislavova
Street, took place during the first third of the 10™ century. Around the mid-10™ century, the rear wooden part
of the wall's body was repaired. This is attested by the felling of the oak tree from which a post had been made
was dendrochronologically dated as 940+x.

New finds associated with the existence of early medieval fortifications surrounding the Lesser Town's
bailey allow us to address other questions too, such as the question of its continuity or discontinuity during the
early medieval development of the Prague settlement agglomeration. One of these important questions is the
appearance and operation of the Lesser Town's defensive wall between the late 11" and mid-13" centuries
(Fig. 55). It is this period which is illuminated by recent findings proving that, beginning with the 11" century,
the wood and clay defensive wall with a ditch gradually declined and there are no signs of its renewal. It is sig-
nificant that the above process happened during a period when the area on the right bank of the Vltava River,
between the ford and Vy$ehrad, was intensely settled. The period of the 11" and 12" centuries therefore repre-
sents a time for the Prague settlement agglomeration between Prague Castle and Vy$ehrad which was associated
with maximum expansion of the settled area, an increase in the number of inhabitants and their social strati-
fication, economic diversity with the development of non-agrarian activities, as well as intensive building ac-
tivities, including the advent of masonry architecture. Under the reign of two extraordinarily successful rulers
from the Pfemyslid dynasty, Vratislaus II (ruled 1061-1092) and Vladislaus IT (1140-1172), the hinterland of
Prague castles was transformed into the largest proto-urban complex in the territory of the Czech Republic,
over the course of just one century. It was exactly at that time that, according to all available archaeological ev-
idence, the attitude to the protection of the outer bailey in the Prague Basin must have changed. For the time
being it cannot be proven archaeologically whether this change was also accompanied by a departure from
the traditional concept of a generally protected hinterland of Prague Castle in favour of new forms of defensive
works surrounding smaller residential areas (such as the commandery of the Knights Hospitallers and the
bishop's residence) and the strategic road across the Vltava River (Judith Bridge). Complex protection of the
left bank outer bailey might also have been temporarily neglected in order to better protect the dynamically
developing right-bank part of Prague. Another significant and perceptible change came with the legal privileges
associated with the urbanization of Prague Castle's outer bailey, foundations of new towns and the construction
of their defensive walls during the 13" century (the Old Town of Prague in the 1230s, the Lesser Town of

Prague after 1257 with certainty). English by Jan Machula
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Fig. 1. Prague — Lesser Town. Situation showing the discovered parts of the early medieval fortification with re-
mains of a wood and clay rampart, partially preserved outer stone side, and possibly also the inner wooden side
and parts of the ditch. Explanatory notes: 1 — probable remains of the defensive wall belonging to the earliest for-
tification (9" century?); 2 — ditch of the earliest fortification (9" century or earlier, two phases of the ditch were
identified for sites t, u, and w; 3 — defensive wall from the late 9" to the second half of the 10" century (several
construction phases); 4 — defensive ditch from the late 9 to the second half of the 10* century (several construc-
tion phases); 5 —land plots containing sites described in the text in detail are highlighted; 6 — cadastral boundary
of the Lesser Town, Prague Castle is marked.

Fig. 2. Prague — Lesser Town. Discovered parts of early medieval fortifications in the surroundings of Trzisté
Street; the reconstructed course of the defensive wall and ditch is indicated; 2 — reconstructed course of the de-
fensive wall; 3 - likely course of the defensive wall; 4 — documented remains of the ditch; 5 — ditch (maximum
possible extent); 6 — fascine roads next to the entrance to the agglomeration; 7 —land plots containing sites
described in the text in detail (see chapter 3); 8 — timbered building (gate?).

Fig. 54. Reconstructed development of the fortifications surrounding the Prague settlement agglomeration du-
ring the 9" to 10" centuries, the earliest Prague churches and the supposed wooden bridge spanning over the
Vltava River are marked. Explanatory notes: A — 9" century; B — turn of the 9" century; C — first half of the 10t
century; D — second half of the 10" century.

Fig. 55. Reconstructed course of the stone defensive wall, 13" century, which used to protect the royal town un-
der Prague Castle, today's Lesser Town. Explanatory notes: 1 — fortified area of the New Town of Prague under

Prague Castle, today's Lesser Town; 2 — Prague Castle; 3 —commandery of the Knights Hospitallers, 4 — bishop's
residence (approximate extent); 5 — premises of the Premonstratensian monastery in Strahov; 6 — Judith Bridge.
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