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Spony typu Langton Down ve stredoevropském barbariku

Eduard Droberjar

V obséhlém souboru spon z doby rimské, pochézejicim z detektorové prospekce na germéanském sidlisti
ve stiedoceskych Tuklatech, je malym fragmentem zastoupen zajimavy typ zapadorimské (galofimskeé)
spony —s vinutim v trubicce, s ostrym zalomenim péaskového luciku a s prolamovanym zachycovacem —
oznaceny jako Langton Down (viz soupis). Jednoduchy tvar lu¢iku spony (a navic pokud je rozlamany)
muze unikat v sidlistnich nalezech pozornosti. Pfesto jsou tyto spony nejen na uzemi Cech, ale i celého
stfedoevropského barbarika vzacné a mohou ukazovat na nékteré souvislosti dalkovych kontaktii v ramci
faze Bla. Nékdy se spony typu Langton Down zaménuji za typ Nertomarus (Riha 1979, 97-98, Taf. 18;
Droberjar 1999, 139), napt. Schwabhausen (Grasselt 2009, 408, Abb. 2:10). V jinych pfipadech nelze
z dtivodu Spatného zachovani ur¢it, zda jde o typ Nertomarus nebo Langton Down, napt. Kolokolin (Popa
2004,492, Abb. 1:8). V neposledni fadé z divodu vétsi fragmentarizace artefaktu (poskozeny nebo z pod-
statné ¢asti chybéjici trubickovity kryt vinuti) mtize byt spinadlo pro blizsi klasifikaci obtizné zaraditelné,
napt. Sondershausen-Bebra (Pinkert 1998, 196, Abb. 11:2).

Kromé nalezisté v Tuklatech zname z Cech dalsi lokalitu s nédlezem spony typu Langton Down, a to
pohrebisté ve Stehelcevsi. Nejvice lokalit, kde jsou doloZeny spony typu Langton Down, spatifujeme
v ramci stiedoevropského barbarika na Slovensku (4), v Némecku (3) a v Cechach (2). Po jedné lokalité je
v Rakousku (naddunajska ¢ast Dolniho Rakouska) a v Polsku. Nélezy téchto spon se vyskytuji zejména
na vysinnych sidlistich (hradistich) pachovské kultury (Folkusova-Necpaly, Koseca-Nozdrovice, Turik,
Zehra-Spissky hrad), na labskogermanskych sidlistich (Bollstedt, Rabensburg, Tuklaty) a pohrebistich
(GroRRromstedt, Stehelceves). Ojedinéle se objevi v sidlistnim prostredi przeworské kultury (Krakow,
Nowa Huta-Pleszow). U lokality Hakenberg nezname blizsi nalezové okolnosti (obr. I).

Obr. 1. Rozsifeni spon
typu Langton Down ve
stfedoevropském bar-
bariku. 1 Bollstedt (D),
2 FolkuSova-Necpaly
(SK), 3 Grofsromstedt
(D), 4 Hakenberg (D),
5 Koseca-Nozdrovice
(SK), 6 Krakdw, Nowa
Huta-Pleszéw (PL), 7
Rabensburg (A), 8 Ste-
helceves (CZ), 9 Tuk-
laty (CZ), 10 Turik
(SK), 11 Zehra-Spissky
hrad (SK).
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Soupis spon typu Langton Down ve stredoevropském barbariku

1. Bollstedt/D (okr. Unstrut-Hainich, Durynsko): labskogermanské sidliste
Typ Feugeére 14bla; d. 3,2 cm; 0br. 2:11
Lit.: Walther 1993, 27-28, Abb. 15

2. Folkusova-Necpaly/SK (okr. Martin, Zilinsky kraj): hradisté pachovské kultury
Typ Feugére 14bla; zach. d. 3,4 cm; obr. 2:12
Lit.: Pieta 2014, 136, obr. 6:20

3. GrofRromstedt/D (Zemsky okres Vymarsko/Durynsko): labskogerménské pohiebisté
Hrob 1911/12
Typ Riha 4.4.4 (2x); d. 4,5 cm; 4,2 cm; obr. 2:9-10
Lit.: Eichhorn 1927,303; Peschel 2017,192-193, Taf. 115:6a-b; CRFBDS8,1,132, Taf. 57:5

4. Hakenberg/D (okr. Neuruppin, Braniborsko): neznamé néalezové okolnosti
Typ Riha 4.4.4;d. 4,5 cm; obr. 2:8
Lit: CRFB DI, 47, Taf. 12:2

5. Koseca-Nozdrovice/SK (okr. Ilava, Trencinsky kraj): hradisté pachovské kultury
Typ Riha 4.4.1; zach. d. 2,8 cm; obr. 2:1
Lit.: Pieta 2010, Abb. 33:15; Hrnciarik 2013, 1,107; 2, 140, Taf. LI1:2066

6. Krakow, Nowa Huta-Pleszow 17/PL (Malopolsko): sidlisté przeworské kultury
Objekt 6
Typ Riha 4.4.1;d. 4,3 cm; obr. 2:2
Pozn.: Tuto sponu klasifikuje P. Poleska (2006, 152) jako typ Riha 4.4.2.
Lit.: Godfowski 1995, 84, Abb. 4:11; Poleska 2006, 152, ryc. 20:20; CRFB PL2, 69, Taf. XXXII:3

7. Rabensburg/A (okr. Mistelbach, Dolni Rakousko): labskogermanské sidlisté
Typ Riha 4.4.3;d. 7,5 cm; obr. 2:6
Lit.: Adler — Bartosch 1997, 507, Abb. 599; Tejral 2009, 156, Abb. 6:9

8. Stehel¢eves/CZ (okr. Kladno, Stfedocesky kraj): labskogermanské pohrebiste
Jamovy hrob G6
Typ Riha4.4.1;d. 4,8 cm; obr. 2:3; 4:2
Lit.: Motykova 1981, 361,402, Abb. 13:9, Taf. 27:3; Droberjar 1997, 279, obr. 4:6

9. Tuklaty/CZ (okr. Kolin, Stfedocesky kraj): labskogermanské sidliste
Maly fragment horni ¢asti spony typu Riha 4.4.4, zachovano vinuti v trubicce a ¢ast zdobeného luciku (svislé ryhy
a 71abky, po stranach se sikmym presekavanim); zach. d. 1,4 cm; §. 1,5 cm; obr: 2:7
Detektorovy nalez (9. 2. 2007): Pavel Kir z Prahy-Klanovic
Lit.: Droberjar 2007, 65

10. Turik/SK (okr. Ruzomberok, Zilinsky kraj): hradisté puchovské kultury
Typ Riha 4.4.1;d. 7,4 cm; obr: 2:4
Lit.: Pieta 2010, Abb. 119:5; Hrnciarik 2013, 1,107; 2, 154, Taf. LI1:2269

11. Zehra-Spissky hrad/SK, téZ Zehra-Drevenik nebo Spisské Podhradie-Drevenik (okr. Spisska Nova Ves, Kosicky kraj):
hradisté puchovské kultury
Typ Riha 4.4.1;d. 7,4 cm; obr. 2:5
Lit.: Novotny — Kovalcik 1969, obr. 317; Pieta 1982, 44; Krekovic 1987, 255; Hrnciarik 2013, 1,107; 2,175, Taf. LI:2518

Typologii spon Langton Down se zabyvalo vice badateld, zejména E. Ettlinger (1973, 78-79, Taf. 7:5,
Karte 15) nebo M. Feugere (1985,262-267, P. 93-95). Nejdetailnéji jim vénovala pozornost E. Riha (1979,
98-100, Taf. 19; 1994, 87-90, Taf. 13—14), ktera v ramci typu 4.4. rozli$uje jesté Sest, resp. sedm variant.
Na zakladé badani téchto tii badatelt Ize synchronizovat tento typ, resp. varianty, tj. Riha 4.4 = Ettlinger
23 = Feugere 14bla-b.

Spony typu Langton Down maji sviij pivod v zdpadnich provinciich rfimské rise, predev$im na azemi
Galie. A pravé zde sledujeme nejvétsi rozsireni hlavné od pozdné augustovského po klaudijské obdobi
(Riha 1979,98-101; 1994, 87-89). Vedle nélezt z Francie jsou to dale Anglie, Svycarsko a Poryni, kde se
rovnéz nachézeji v pocetnéjsich souborech (Ettlinger 1973, Karte 15; Riha 1994, 87, pozn. 133). Vyskytuji
se také na rimskych augustovskych taborech: Dangstetten, Haltern, Kalkriese, Augsburg-Oberhausen
(Vélling 1995, 235, tab. 18). Vyraznéjsi koncentrace je v zenskych hrobech v Galii Belgice (Rieckhoff 1975,
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Obr. 2. Spony typu Langton Down ve stfedoevropském barbariku. 1 KoSeca-Nozdrovice (SK), 2 Krakow, Nowa
Huta-Pleszdw (PL), 3 Stehelceves (CZ), 4 Turik (SK), 5 Zehra-Spissky hrad (SK), 6 Rabensburg (A), 7 Tuklaty (CZ),
8 Hakenberg (D), 9-10 Grofsromstedt (D), 11 Bollstedt (D), 12 FolkuSova-Necpaly (SK). Podle Hrnciarik 2013 (1, 5),

Poleska 2006 (2), Motykovd 1981 (3), Pieta 2010 (4), Adler — Bartosch 1997 (6), CRFB D1 (8), Peschel 2017 (9-10),
Walther 1993 (11), Pieta 2014 (12).
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45). Zridka se objevuji v Dacii (Plantos 2019) a v oblasti vychodné a jizné od Alp jsou tato spinadla vzacna

(Gugl 1995, 8, pozn. 24). Rovnéz méné Casta jsou na jih a sever od stredniho Dunaje (Tejral 2009, 156).
Na uzemi stredoevropského barbarika se podarilo shromazdit dvanact spon typu Langton Down,
které pochézeji z jedenécti lokalit a lze je podrobnéji zaradit ke ¢tyrem typum, resp. variantam. Soustfeduji
se do dvou hlavnich kulturnich oblasti, tj. do labskogermanského okruhu (pét lokalit ve stfednim
Némecku, stfednich Cechéach a v Dolnim Rakousku) a do arealu puchovskeé kultury (¢tyfi lokality na Slo-
vensku). Na mapé (obr. 1) je patrny jejich posun od

Typ Lokality stredniho Némecka, pres stfedni Cechy do stfedniho
Riha 4.4.1 Ko3eca, Krakow, Steheléeves, Turik, Zehra  Podunaji a dale na zapadni a stiedni Slovensko. Na
Riha 4.4.3 Rabensburg hornaté Slovensko do prostredi puchovské kultury
Riha 4.4.4 GrolRromstedt, Hakenberg, Tuklaty se mohly dostat piimo z podunajskych oblasti (ze-
Feugere 14bla | Bollstedt, Folkusova jména z Norika), jak ostatné uvadi K. Pieta (1996,

Tab. 1. Detailni typologie spony typu Langton Down ve  190-193) i pro jiné casné fFimské importy uz v pozdni
stfedoevropském barbariku. dobé laténské.

Typ Riha 4.4.1 (obr. 2:1-5)

Spony tohoto typu, resp. varianty maji zaoblené zalomeny lucik. Horni a dolni ¢ast luciku jsou rozsireny
(Riha 1979, 99-100, Taf. 19:476-477, 483-486, 502). Jde o relativné nejpocetnéjsi typ Langton Down
v barbariku. Zname jej v puchovskeé kulture (Koseca, Turik, Zehra) a severné od ni—v przeworské kulture
(Krakow). Jedna spona pochazi ze stiedoceské Stehelcevsi. Mezi sponami mizeme rozlisit rozmérové
mensi, tj. 4,3-4,8 cm, a vétsi, 2x 7,4 cm, coz odpovida velikosti tohoto typu spon, které uvadi E. Riha
(1979,99), tj. 3,57 cm. Spinadla v fimském prostredi jsou datovana zejména do pozdné augustovského
az tiberiovského obdobi (Riha 1979, 99). Tomu by v zasadé odpovidalo i datovani spony typu Langton
Down z jamového hrobu G6 ze Stehelcevsi (obr. 2:3; 4:2), ktery lze klast podle spoluvyskytu zelezné spony
Kostrzewski var. N-b (obr. 4:1; Kostrzewski 1919, 37ad., Abb. 24; Vélling 1995, 198-207) do faze Bla. Rovnéz
dvé kovové jehlice z hrobu —jedna ze skupiny Beckmann I11, typ 52 (0br. 4:3) a druha ze skupiny Beckmann
IVa, typ 60 (obr. 4:4; Beckmann 1966, 25, 26, Taf. 2) — odpovidaji pocatkim stupné B1. Problém je ovsem
se dvéma dalsimi sponami ve Stehelcevsi (obr. 4:5-6), o jejichz prislusnosti k tomuto hrobovému celku
vyjadrila své pochybnosti uz K. Motykova (7981, 361). Je velmi pravdépodobné, Ze patfi k jiné lokalité,
a to do trebusického pohrebisté. V hrobé 109 (obr. 5), prozkoumaném v roce 1922, mély byt piesné tyto
dvé spony (dokumentované podle nakrest), ale zistaly nezvéstné. Jde o fimsko-provincialni sarnyrovée
spony typu Riha 5.13 (Riha 1979, 143-146). Zda se tedy, Ze doslo k zaméné lokalit a hrobovych celku.
V prirdstkovém inventafi Statniho archeologického ustavu z roku 1922 (¢. 192-4) je oznacen tento hrob
jako ,e“ a k tomu pric¢inéna poznamka ,vykopéano z popelnice“. Nezachovalé predméty (tfi nebo Ctyfi,
vcetné dvou spon) do inventare nakreslil a podrobné popsal J. B6hm.

Typ Riha 4.4.3 (obr. 2:6)

Spona s pravoihlym zalomenim luciku, ktery se smérem k nozce zuzuje (Riha 1979, 100, Taf. 19:504),
patri k ojedinélému typu i na izemi rimské fise. V barbariku jej zndme jen z jedné lokality, a to z dolno-
rakouského Rabensburgu (obr: 2:6). Ojedinély néalez pochazi z labskogermanského sidlisté.

Typ Riha 4.4.4 (obr. 2:7-10)

Tento typ ma pravouhle zalomeny lucik, ktery je stejné $iroky (Riha 1979, 100, Taf. 19:505-509, 513). Jde
o druhy nepocetnéjsi typ spon Langton Down v barbariku. Na tfech lokalitach se nasly ¢tyti spony. Dvé
spocivaly v hrobovém celku v GroRromstedtu, hrob 1911/12 (obr. 2:9-10), jedna spona se nasla na sidlisti
v Tuklatech (obr. 2:7) a dalsi pochazi za neznamych okolnosti z braniborského Hakenbergu (obr. 2:8).
Spony jsou mensi velikosti, tj. 4,2—4,5 cm, coz odpovida identickym sponam napr. z Augstu a Kaiseraugstu,
kde mély délku 3,5-4,9 cm (Riha 1979, 99). Tento typ je vétsinou datovan do tiberiovského a mladsiho
obdobi (Riha 1979, 99). Pro chronologii spon Langton Down v barbariku je dillezity jiZ zminény hrobovy
celek z GroRromstedtu, hr. 1911/12 (obr: 3). Na zakladé pravodnich nalezi (Peschel 2017, 192-193, Taf.
115), tj. zejména dvou galskych tzv. bodlakovitych spon (Distelfibeln), a to Backhaus var. 2b a var. 3 (Dro-
berjar v tisku), fragmentu rukojeti bronzové nadoby (panev nebo nabéracka?) a kovani dvou picich rohti
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Obr. 3. Grofsromstedt, hrob 1911/12. Podle
Peschel 2017.

(okrajové kovani a nakonci), resp. nakonci prototypu Andrzejowski D.3 (Andrzejowski 1991, 30, 78) lze
hrobovy celek datovat do faze Bla, tj. do chronologické skupiny 3 groRromstedtského pohrebisté (Dihlert
2009, 435).

Typ Feugeére 14bla (obr. 11-12)

Posledni rozpoznany typ reprezentuje spony s pravouhlym zalomenim $irS§iho paskového luciku, ktery
se na horni a dolni ¢asti mirné rozsiruje (Feugere 1985,262, 263,265, P1. 93). Tyto nalezy jsou méné ¢asté
i na uzemi fimské riSe. Ze stfedoevropského barbarika zndme dvé spony, a to z labskogerméanského
sidlisté v Bollstedtu (obr: 2:11) a z hradisté pachovské kultury Folkusova-Necpaly (obr: 2:12). Podle K. Piety
(2014, 136) je spona z Folkusové barbarska napodobenina a svédci o lokalnim napodobovani spon typu
Langton Down. Domnivam se, Ze patfi spiSe ke specifické varianté téchto spon obdobné jako spona ze
sttedonémeckého Bollstedtu.

Archeologie ve stfednich Cechach 26, 2022 351



Eduard Droberjar

Obr. 5. Trebusice, hrob 109. Ne-
publikovéano.

Obr. 4. Stehelceves, hrob G6. Podle Motykovd 1981.

V predloZeném prispévku se podarilo shromazdit jedenact lokalit s dvanacti galofimskymi sponami
typu Langton Down na Gzemi stfedoevropského barbarika. Hlavni koncentrace je patrné v labskoger-
manském okruhu (5 lokalit) a v arealu pachovské kultury (4 lokality). Podle rozsifeni téchto spon ve
stiedni Evropé je patrny jejich posun od stfedniho Némecka, pres stredni Cechy do stfedniho Podunaji
adale na zapadni a stredni Slovensko. Spony typu Langton Down se vyskytovaly v fimsko-provincialnim
teritoriu zejména od pozdné augustovského obdobi po klaudijské obdobi. V rdmci stfedoevropského
barbarika jsou ptiznacné pro fazi Bla, o ¢emz svédci zejména hrobové celky z Grofdromstedt, hrob 1911/12,
a ze Stehelcevsi, hrob G6. Dvé mladsi fimské sarnyrové spony typu Riha 5.13 vjamovém hrobé G6 ve Ste-
helcevsi ziejmé pochézeji z jiné lokality, a to z Tiebusic (hrob 109) a k souboru ze Stehelcevsi se dostaly
omylem. V detailni klasifikaci spon Langton Down (rozpoznény ¢tyfi typy, resp. varianty) prevazuje typ
Riha 4.4.1 (5 lokalit, tj. tfi lokality v oblasti pachovské kultury na Slovensku, jedna lokalita v przeworské
kultufe a jedna lokalita ve stfednich Cechach). Nasleduje typ Riha 4.4.4, ktery zastupuiji tfi lokality (Grof3-
romstedt, Hakenberg, Tuklaty). Dvéma lokalitami je zastoupen typ Feugére 14bla (Bollstedt, Folkusova)
a jednu lokalitu reprezentuje typ Riha 4.4.3 (Rabensburg). Import spon typu Langton Down do stfedo-
evropského barbarika je tak mozno dét do kontextu s prilivem dal$ich zapadorimskych spinadel zejména
typu Almgren 19a, coz se tyka hlavné oblasti Cech, kde ve fazi Bla bylo centrum tzv. Marobudovy rise
(Droberjar 2022).
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The Langton Down type Fibulae in the Central European Barbaricum

The author of this article engages the expansion, typology, and chronology of the Langton Down type of Gal-
lic-Roman fibulae in the central European barbaricum. There are eleven localities with twelve fibulae gathered
successfully (Fig. 7). The main concentration of them is evident in the Elbe-Germanic circle (5 localities) and
in the Puchov culture area (4 localities). There’s an apparent movement by the extension of fibulae from central
Germany further to the west and central Slovakia across the central Danube land (Fig. 2). The fibulae of Langton
Down type occurred in the Roman-provincial territory particularly from the late Augustus era till Claudius
era. They are peculiar for the Bla phase in the frame of the central-European barbaricum which the grave’s
complex from GroRromstedt show about, grave 1911/12 (Fig. 3), and from Stehelceves, grave G6 (Fig. 4). Two
younger Roman hinge fibulae of Riha 5.13 type from Stehelceves probably come from the different locality
Tiebusice, grave 109 (Fig. 5). They have accidently got to Stehelceves' file. The type of Riha 4.4.1 predominates
in the detail classification (5 localities in which 3 of them are in the Puchov culture area in Slovakia, one is in
Przeworsk culture area and one is in central Bohemia). The Feugére 14bla type represents two localities and

Riha type 4.4.3 represents one locality (7ab. 1).
English by Martina Viglas

Fig. 1. The extension of the Langton Down fibulae in the central-European barbaricum.

Fig. 2. The fibulae of the Langton Down type in the central-European barbaricum.

Fig. 3. Grofiromstedt, grave 1911/12. By Peschel 2017.

Fig. 4. Stehelceves, grave G6. By Motykova 1981.

Fig. 5. Trebusice, grave 109. Unpublished.

Tab. 1. The detailed typology of the Langton Down type fibula of in the central-European barbaricum.
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