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DEPOT BRONZOVYCH ZBRANI Z NEPREVAZKY,
OKR. MLADA BOLESLAV

Filip Krasny — Jindfich Steffl — Marek Fikrle

UVOD A LOKALIZACE

Predmétny depot byl ndhodné nalezen amatérskym uzivatelem detektoru kovi B. Miillerem z Nepie-
vazky. K nalezu doslo ve vecernich hodinach dne 17. 3. 2013, pficemz jeden pfedmét ze souboru (hrot
kopfi) byl nalezcem vyzvednut, avsak hlavni ¢ast depotu ztstala netknuta. Nasledujicitho dne, 18. 3.
2013, byl nalez telefonicky ohldsen a byli pfizvani archeologové z Muzea Mladoboleslavska a Regional-
niho muzea v Teplicich (autofi textu). Vyzvedavani depotu se ticastnil také nalezce a v pribéhu vyzve-
davani byl (kromé tradi¢ni dokumentace) potizen také filmovy zaznam. Pfedméty jsou uloZeny v de-
pozitaii Muzea Mladoboleslavska pod piirtistkovym ¢islem 18/13.

Depot byl objeven na lesni parcele na katastru obce Nepifevazka (obr. 1) v misté vzdaleném 260
metrt vychodné od kaplicky ve stfedu obce (mapa ZM 1:10 000: 13-11-04, Z:] koordinaty 465:285, nad-
motska vyska 265 m n. m., GPS 50°22'49.321"N, 14°55'16.101"E). Ve vzdélenosti 12 metrd od mista né-
lezu probihé zhruba zapado-vychodnim smérem Gvozova cesta. Cislovani hrotti kopi v textu a p¥ilohach
se shoduje s ¢islovanim v poloze in situ (obr. 2).

POPIS NALEZOVE SITUACE

Diky pristupu nélezce, ktery vétsi ¢ast souboru ponechal in situ, mohlo byt zaznamendno maximum né-
lezovych okolnosti. Na misté byla poloZena sonda o rozmérech 100 x 100 cm, rozdélena do ¢tyt sektorti
(o stranach 50 cm) tak, aby bylo pfedpoklddané jadro depotu uprostted zkoumané plochy. Hlavni ¢ast
depotu (tedy 3 kusy bronzovych hrotti) leZela v hloubce 10-20 cm od dnesniho povrchu. Zrekonstruovana
a zdokumentovana byla i poloha ¢tvrtého (resp. prvniho nalezeného) kusu. VSechny ¢tyti kusy lezely
rovnobézné vedle sebe ve vodorovné poloze (obr. 2; 5), $picky hrotti byly orientovany ZJZ smérem
(azimut 247°). Po odhrnuti lesni hrabanky o mocnosti cca 5 cm byla zjisténa jiZ jen jilovitd vrstva, kterd
dosahovala az na podlozi. Hroty byly uloZeny do ovéalné jamy o rozmérech 50 x 22 cm, dno jamy bylo
v hloubce 25 cm od dne$niho povrchu. Vyplii jamy tvofila tmavoseda jilovita uloZenina s p¥imési uhlikt
(o max. rozmérech do 1 cm). Na dné jamy byly zjistény dva piskovcové kameny (vapenito-jilovity jem-
nozrnny piskovec, stafi: mezozoikum - svrchni kiida - stfedni turon, jizerské souvrstvi, ur¢il M. Radon,
geolog Regiondolniho muzea v Teplicich). Na hornim, taktka plochém piskovci (max. délka 152 mm,
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Obr. 1. Neprevdzka, okr. Mladd Boleslav. N\
Mapa s vyznacenim mista ndlezu depotu 3
(podklad www.mapy.cz). Vlevo: poloha
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Obr. 2. Neprevdzka, okr. Mladd Boleslav. Ndlezovd situace
s vytyéenou sondou 100 x 100 cm. Vlysvétlivky: H — hrot kopi,
K — kdmen. Kresba Filip Krdsny

Obr. 3. Neprevdzka, okr. Mladd Boleslav. llustrativni zobrazeni
polohy tii hroti kopi poloZenych na kameni.
Kresba Blanka Linhartovad

Yy

max. §ifka 95 mm, max. tloustka 50 mm)
byla poloZena vsechna tfi kopi (obr. 3).
Vyplii jamy byla kompletné poslana na
archeobotanicky rozbor do laboratote ar-
cheobotaniky v Ceskych Budé&jovicich.

Popis artefaktt

1. Hrot kopi s hladkym ovalnym listem a tuleji
kruhového prifezu se dvéma protilehlymi
otvory pro nyt (obr. 4:1; 6).

Hrot kopi je zcela zachovaly s vyjimkou dolni
¢asti tuleje, ktera je mirné poskozena. Délka
175 mm, $itka listu max. 28,5 mm, pramér tu-
leje max. 24 mm, pramér protilehlych otvort
pro nyt 5-6 mm, hmotnost pfed konzervaci

90,7 g, hmotnost po konzervaci 83,3 g.

2. Hrot kopi s hladkym ovalnym listem a tuleji
kruhového prtfezu se dvéma protilehlymi
otvory pro nyt (obr. 4:2; 6).

Hrot kopi je zcela zachovaly s vyjimkou dolni
¢asti tuleje a jednoho otvoru pro nyt, které jsou
mirné poskozeny. Délka 155 mm, sitka listu
max. 25,5 mm, primér tuleje max. 20,5 mm,
prameér protilehlych otvort pro nyt 5-6 mm,
hmotnost pfed konzervaci 74,1 g, hmotnost po
konzervaci 57,9 g.

3. Hrot kopi s hladkym ovalnym listem a tuleji
kruhového prafezu se dvéma protilehlymi
otvory pro nyt (obr. 4:3; 6).

Hrot kopi je zcela zachovaly s vyjimkou dolni
&asti tuleje, kterd je mirné pogkozena. Spicka
je asymetricky zahnuta. Délka 155 mm, $itka
listu max. 23 mm, pramér tuleje max. 23,5 mm,
pramér protilehlych otvort pro nyt 5 mm,
hmotnost pfed konzervaci 75,8 g, hmotnost po
konzervaci 58,1 g.

4. Hrot kopi s hladkym ovalnym listem a tulejt
kruhového prtfezu se dvéma protilehlymi
otvory pro nyt (obr. 4:4; 6).

Hrot kopi je zcela zachovaly s vyjimkou dolni
Casti tuleje, ktera je mirné poskozena. Délka
167 mm, $if'ka listu max. 30 mm, pramér tuleje
max. 25 mm, pramér protilehlych otvora pro
nyt 5-6 mm, hmotnost pied konzervaci112,4 g,
hmotnost po konzervaci 77,1 g.



Depot bronzovych zbrani z Neprevazky, okr. Mlada Boleslav 545

Obr. 4. Neprevdzka, okr. Mladd Boleslav. Hroty kopi s hladkym ovdlnym listem a tuleji kruhového prifezu s dvéma
protilehlymi otvory pro nyt. Kresba Blanka Linhartova
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Obr. 5. Neprevdzka, okr. Mladd Boleslav. Hroty kopi ¢. 2—4 v poloze in situ. Foto Katefina Laufovd

Obr. 6. Neprevdzka, okr. Mladd Boleslav. Bronzovy depot hroti kopi. Foto Milena Cestrovad
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DATACE DEPOTU Z NEPREVAZKY

Viechny ¢tyti hroty kopi nalezi k hrotéim kopi s hladkym ovalnym listem a hladkou tuleji typu B (Rihovsky
1996, 27-46) a jsou bez vyzdoby. Konkrétné se jedna o typy tzv. stfedné Siroké formy s maximalni $ifi
v dolni ¢asti listu, varianty s volnou ¢asti tuleje, ktera je kratsi nez polovina celkové délky listu (o. c., 36—
41). Tyto hroty kopi se vyskytuji od sklonku starsi doby bronzové do pozdni doby bronzové (o. c., 40),
z geografického hlediska pak na celém tizemi stfedni Evropy (o. c., 40; Chvojka 2009, 103).

I ptes chronologickou necitlivost hrotd kopi bylo mozné diky analyze metodou RFA (viz niZe)
¢asovy usek jejich pfiblizného stafi alespon zéasti - a s pochopitelnymi vyhradami - upfesnit. Na zakla-
dé slozeni pfedlozenych pfedmétd, tj. pfitomnosti Ni, relativné vysoké koncentrace As, pfitomnosti Ag
a Sb a praktické nepfitomnosti cinu, odpovida pfedmétiim z pozdéjsiho obdobi starsi doby bronzové,
s podobnym sloZenim jako napi. zebra z lokality v P¥idoli (Frdna — Chvojka - Fikrle 2009). Depot Zeber
z Pfidoli je datovan do stupné B A2 (Chvojka - Havlice 2009, 76).

Pokud bychom analyzu RFA povazovali za moznou datovaci metodu, Ize hroty kopi zatadit do po-
klasické faze tnétické kultury (B A2) s moznym presahem na pfelom starsi a stfedni doby bronzové,
tedy do horizontu Langquaid (B A2/B B1). Je vSak nutné ohledné této datace podotknout, ostatné jak je
zmiflovano nize, Ze analyza RFA byla provedena jen v povrchové koroznich vrstvach. S jistotou tedy
nelze zarucit, Ze nedoslo k potlaceni nebo naopak zvyraznéni nékterych prvka, které by snad jeste
mohly uvedené datovani vyrazné ovlivnit. OvSem na zakladé vysledkd méfeni a peclivého vyhodnoceni,
které obsahovalo i srovndni s mnoha jiz analyzovanymi bronzy z jinych depotti, bychom né&jakou
zésadni odchylku od uvedené datace nemuseli pfedpokladat. Jen pro tiplnost je nasi povinnosti zminit,
Ze samotnd datace z hlediska archeologicko-typologického rozboru (viz nize) - bez ohledu na analyzu
RFA - datuje depot z dtivodu chronologické necitlivosti hrotti kopi do ¢asového tseku od stupné B A2
az do stupné Ha B3, tedy od sklonku starsi doby bronzové po pozdni dobu bronzovou.

Zhruba 1 km severovychodnim smérem od nélezu depotu hrotti kopi lezi Svédské sance, polykulturni
vysinné sidlisté a hradisté s ndlezy mimo jiné z mladsi doby bronzové. I kdyz artefakty dokladajici starsi
a stfedni dobu bronzovou doposud na lokalité chybi, odmitnout pfitomnost jejich nositeli v této strate-
gické poloze nelze (Cech — Lutovsky 1992, 16). Dokladem takto starého osidleni $ir§iho prostoru navrsi
Chlum je jak depot z Nepfevazky, tak depot z Chloumku (Smejtek — Lutovsky — Militky 2013, 116-117).

ZPRAVA O ANALYZE KOPIi Z NEPREVAZKY

K analyze metodou RFA byly pfedany ¢tyii kusy kopi z lokality Nepfevazka. Vsechny ¢tyfi predméty
byly analyzovény jak na star$im, tak i na modernim typu zatizeni. U prvné jmenovaného se k buzeni cha-
rakteristického rentgenovského zateni vyuziva radioizotopu *' Am v kombinaci s klasickym kfemikovym
detektorem. Velikost méfeného bodu je ddna kruhovym kolimétorem o velikosti 3 mm. Druhé, moderni
zafizeni vyuziva k buzeni Mo RTG trubici a k detekci moderni silicon drift detector. Velikost ¢tvercovych
kolimatort je proménnd a v pfipadé analyzovanych vzorkt byla pouzita velikost 2 mm. Zatizeni rovnéz
umoznuje zaznamenat misto analyzy. U moderniho zafizeni je tfeba upozornit na fakt, Ze v soucasné
dobe je v testovacim rezimu, jelikoZz chybéji kalibrace na konkrétni typ archeologického materialu.
Vzorky byly analyzovany bez jaké-
hokoli zdsahu, tj. byla méfena korozni

vrstva pfedmétu. Dale nebylo mozné za- Piistroj s radionuklidovym zdrojem
jistit, aby mista méfeni byla na obou sy- & mét. popis Ni Cu As Ag Sn Sh
stémech shodna. Tyto skute¢nosti mohou 21491 Kopi¢.1 | 0.090 | 95.360 | 3.820 | 0.240 | 0.070 | 0.420
vysvétlit zdanlivé velké rozdily v kon- 21492 Kopi¢.2 | 0.080 | 96.090 | 2.800 | 0.240 | 0.120 | 0.670
centracich nékterych prvki. Zde je opét 21493 Kopi¢.3 | 0.000 | 96.540 | 2.580 | 0.370 | 0.080 | 0.420
potfeba mit na paméti, Ze novéjsi zatizeni 21494 Kopi¢.4 | 0.400 | 94.360 | 4.490 | 0.240 | 0.080 | 0.420
jesté neni korektné nakalibrovéano. Pfesto P¥istroj Spectro Midex
se da Fici, ze vysledky vzajemné koreluji, Ni Cu | As | Ag Sn sb
a pouze v piipadé nizkych koncentraci Kopil | 04728 | 9532 |3.121 | 0.2247 | 0.0258 | 0.3631
niklu se jedna o rozdily vyznamnéjsi. Kopi2 | 0475 | 96.22 | 1.954 | 0.1717 | 0.0776 | 0.5719
Vysledky jednotlivych méfeni na Kopi3 | 0.204 | 95.87 | 1.726 | 0.3527 | 0.0377 | 0.364
obou pfistrojich jsou uvedeny v tabulce Kopi4 | 03522 | 9457 |3.075 | 0.1931 | 0.0519 | 0.3953

(tab. 1). Vysledky méfeni oznacené , mi-
dex” jsou pouze orienta¢ni. Tab. 1. Vysledky jednotlivych méfeni pomoci RFA analyzy
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2235 —T Obr. 7. a — nordicky bojovnik
::"{(_\'- [ (z wismarského bronzového rohu),
\ "’v’.’ g . . /)
N b — mykénsky bojovnik (zamfory),

¢ — rfecky bojovnik (z kratéruy).
Podle Kristiansen 1999, 180, Fig. 4

PROBLEMATIKA TERMINOLOGIE HROTU KOPi/OSTEPU

Problematické se jevi terminologické rozlisovani tohoto druhu nélezu na kopi a 0$té€p. Samotna velikost
hrotu nebyla zasadnim rysem této zbrané, a proto je hrot kopi a hrot ostépu prakticky nerozliSitelny
(Jirdri ed. 2008, 215). Casto nejsou badateli tyto kategorie rozligovany, coz je pravdépodobné zapii¢inéno
faktem, ze pro dobu bronzovou dosud neexistuje zcela jasna definice téchto dvou kategorii (Olvecky
2011, 180). Pfes mnozstvi rtiznych definic se vsak pfedevsim rozumi, Ze kopi ma delsi a téz8i hrot a slouZzi
zasadné v kontaktnim boji, kdezto ostép ma kratsi ndsadu a leh¢i hrot a je urcen k vrhéni (o. c., 180). Toto
pojeti nelze ovsem zcela vztahnout na dobu bronzovou, protoze kazdé kopi v této epose je mozné pouzit
jako ostép a naopak (o. c., 180). Samoziejmé je podstatnd délka nasady, diky které bychom mohli celkem
jednoduseji tyto kategorie rozlisit, neni v8ak dostatek zachovalého organického materiélu, ktery by ndm
to dovolil. Musime se spokojit jen s rdimcovym konstatovanim, ze hroty s délkou do 20 cm mély funkci
kopi a ostépu zaroven a hroty s délkou nad 20 cm mtizeme povazovat pouze za kopi (o. c., 180).

Co se tyce vybavy bojovnika doby bronzové, kompletni zbroj pravdépodobné sestavala ze dvou
hrott kopi, z nichz jeden slouZil k boji na blizko a druhy mél funkci ostépu, jenz umoziioval zasdhnout
protivnika na delsi vzdalenost (Jirdri ed. 2008, 215).

Toto kritérium spliiuje ndmi zminovany depot z Nepfevazky, kde ¢tyti hroty kopi, které byly na-
sklddané na kameni, mtizeme rozdélit na dva vétsi kusy se silnéjsim listem a dva mensi kusy se stihlejsim
listem. Patrné se zde jednd o dvé sady zbrani ur¢ené pro dva bojovniky (obr. 7:b,c). Svym sloZenim se
jedna o unikétni depot zbrani, konkrétné hrott kopi, jelikoz v ostatnich depotech se vyjma depotu z Ja-
rométe II, kde byly nalezeny tfi hroty kopi, vyskytuji hroty kopi v rozli¢nych poctech, ¢asto lichych,
ajsou zpravidla doprovazeny dal$imi artefakty. Pravé doprovod dal$ich artefaktti ndm v mnoha ptipa-
dech umoziiuje blizsi datovani depotu.

S hroty kopi se setkavame jiz od star$i doby bronzové a udrzuji se pres celou epochu doby bronzové.
Je to viibec nejrozsifenéjsi druh zbrané, kterou nachdzime mimo depoty také v hrobech, ojedinélych na-
lezech i na sidlistich. Nédlezovy kontext tohoto artefaktu, obdobné jako u ostatnich, je proménlivy v zé-
vislosti na daném obdobi doby bronzové. Ve sttedni dobé bronzové jsou v Cechach nalezy kopi vazany
predevsim na hrobové celky. Oproti tomu ve star$i, mladsi a pozdni dobé bronzové jsou to prave
depoty, odkud zname vétsinu hrotti kopi. Ojedinélé nalezy hrotti kopi jsou zna¢né problematické z da-
vodu malé chronologické citlivosti tohoto druhu artefaktii a téz ve vétsiné p¥ipadti z ddvodu chybéjicich
nalezovych okolnosti. U hrotd kopi Ize vSak namitnout, Ze jejich zna¢ny pocet jakozto ojedinélych
nalezi mohl byt zptisoben (alespon z¢asti) ztratou pti lovecké ¢innosti.

SAMOSTATNE DEPOTY HROTU KOPi NA UZEMi CECH DOBY BRONZOVE

Hroty kopi se ve vétsiné ptipadd nachéazeji v depotech v doprovodu dal$ich artefaktti, nebo pomérné
Casto jako tzv. ojedinélé nalezy. Z celé epochy doby bronzové jsou zachyceny doposud pouze dva sa-
mostatné depoty hrotti kopi. Prvni pochézi z Jarométe (okr. Nachod), konkrétné z Jakubského predmésti
pfi skryvce ornice (2 x 12 m) v kamenolomu ,, Pod Spravedlnosti” nebo ,,Na Mrsniku” blizko luzického
pohiebisté (Kytlicovd 2007, 266). Vyzvednuty byly dva hroty kopi a dva stfepy silnosténné a tenkosténné
nadoby. Kratce nato se tidajné na stejném misté nasly stfepy a hrot kopi. Z pozndmek nevyplyva, zda
hroty kopi lezely ve stejné nddobé nebo oddélené. Nejisté je také, zda se jednd o maly depot (podle
zpravy J. Klena) nebo o nalezy ze dvou hrobi. Stfepy jsou dnes ztraceny. Datovan je do horizontu Kos-
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monosy (Ha A) luzické kultury (Kytlicovd 2007, 266-267), patrné na zakladé pfitomnosti zmifiovaného
luzického pohtebisteé.

Druhym depotem hrott kopi a dosud jedinym archeologicky zkoumanym nalezem v poloze in situ
je nové objeveny depot z Neptevazky, kterému je vénovana tato préce.

Obdobna je situace naptiklad na Moravé. Bez bliz$ich nalezovych okolnosti je znam depot obsahujici
jen hroty kopi pouze z lokality Slapanice (okr. Brno-venkov), p¥i¢emz se jedna ziejmé o ¢ast depotu ob-
jeveného pied r. 1902. Datovan je pouze ramcové na poc¢atek doby popelnicovych poli. Z katastru této
obce jsou znamd dvé sidlisté a dvé pohrebisté nalezici velatické kultute (Salas 2005, 392). V Sasku se
zatim samostatné depoty hrotti kopi nevyskytly, kopi jsou vzdy v doprovodu dal$ich pfedmétt (pisemné
sdéleni R. Heynowski 2013). TotéZ plati také napt. jiZ pro ponékud vzdalenéjsi Slovensko (pisemné sdé-
leni R. Olvecky 2013).

PREHLED VYSKYTU HROTU KOPi V DOBE BRONZOVE NA UZEMIi CECH

Starsi doba bronzova (Unéticka kultura)

V unétické kultufe evidujeme ¢tyfi hroty kopi (tab. 2). VSechny pochdzeji z depotd, kde se hrot kopi na-
chézel vzdy po jednom kusu. V hrobech tnétické kultury hroty kopi dosud nezname (Mou.cha 2005, 68).
Nejstarsi nélez pochézi z depotu Détenice (okr. Ji¢in), ktery fadime do poklasické faze tnétické kultury
B A2. Depot pochézel z vodniho prosttedi a z hlediska typologické skladby obsahoval zbrané, ozdoby
a soucasti odévu (0. c., 104). Depoty z Luzice (okr. Chomutov; o. c., 128), Neumétel (okr. Mlada Boleslav;
0. c., 131-132) a Smederova (okr. Plzen-Jih; o. c., 151) nalezi chronologicky shodné na sklonek starsi
doby bronzové B A2/B B1). V8echny jsou doprovazeny nespecifikovanou skladbou artefaktii (to zna-
mend, Ze obsahuji tfi a vice typologickych tfid bez pfitomnosti suroviny). Z geomorfologického hlediska
pochazi depot z Luzice z vodniho prostiedi, depot z Neumétel z oteviené krajiny a depot ze Smederova
ma nalezové okolnosti neznamé.

Unéticka kultura
Celkovy pocet depot s vyskytem hrott kopi 4 Celkovy pocet depotil tnétické kultury zhruba 150
Lokalita Datace Pocet | Stav zachovéni Typologicka skladba Geomorfologické situovani
Détenice (okr. Ji¢in) B A2 1 cely depot ozdob a souéasti odévu/zbrani depot z vodniho prostfedi
Luzice (okr. Chomutov) B A2/BB1 1 cely depot nespecifikované skladby depot z vodniho prostfedi
Neumétely (okr. Beroun) B A2/B B1 1 nelplny depot nespecifikované skladby depot z oteviené krajiny
Smederov (okr. Plzeri-jih) BA2/BB1 1 cely depot nespecifikované skladby neznamé

Tab. 2. Vlyskyt hrotii kopi v depotech tnétické kultury v Cechdch

Stfedni doba bronzova (stfedobronzovd mohylova kultura)

Ve stfedni dobé bronzové pokracuje na tizemi Cech sporadicky vyskyt hrotti kopi. Zasadnim rozdilem
oproti unétické kultufe je vyskyt hrott kopi v hrobech. Hrot kopi je doloZen pouze z péti mohylnikd,
a to ve ¢tyfech ze zapadnich Cech a v jednom z jiznich Cech (Praumovd 2010, 61). V zapadnich Cechach
se jedna o mohylové pohtebisté Chrastavice (okr. Domazlice; Cujanovd-Jilkovd 1970, 35) konkr. o mohylu
3 (celkem tfi mohyly - v8echny prozkoumané), déle Milinov-Javor (okr. Plzen-jih; o. c., 53), hrot kopi
nalezen v mohyle ¢. 7 (celkem 42 mohyl - prozkouméno 16 stfedobronzovych). Oba tyto hroby jsou da-
tovany do stupné B B1. Dalsi mohylnik s nalezem hrotu kopi je z lokality Nova Hospoda (okr. Plzen-
mésto; Jilkovd 1958, 328-329) - mohyla €. 81 (celkem 100 mohyl - prozkoumano 38 sttedobronzovych).
Posledni nélez ze zépadnich Cech pochazi z Nové Huté (okr. Plzeii-sever - mohyla 3/1909 - celkem 120
mohyl - prozkouméno 60, z toho 35 sttedobronzovych; Cujanovd-Jilkovd 1970, 62). Z jiznich Cech byl na-
lezen na mohylniku v Pasekach (okr. Pisek) - mohyla ¢. 1 (celkem sedm mohyl - jedna stfedobronzova;
Pic¢ 1900, 155-156). Tuto mohylu 1ze ramcové datovat do stupné B Bl.

Na zakladé téchto nélezii 1ze pozorovat, Ze se v hrobech vzdy nachazi jeden hrot kopi oproti napt.
Slovensku, kde jsou v hrobech obvyklé dva hroty kopi (pisemné sdéleni R. Olvecky 2013). Pro Gzemi
Cech bychom mohli pouzit pro ilustraci tehdejéiho bojovnika vyobrazeni pochazejici z bronzového
rohu, ktery byl nalezen v némeckém Wismaru. Tento artefakt je chronologicky totozny se stfedni dobou
bronzovou (obr. 7:a). Je to zna¢ny rozdil oproti Slovensku, kde se vyskytuji hroty kopi zejména v péru,
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u nichz mtGzeme pozorovat paralely napt. diky zachovanému vyobrazeni feckého bojovnika (z kratéru)
a mykénského bojovnika (z amfory). Na téchto antickych prikladech jsou bojovnici zobrazeni se dvéma
hroty kopi. Vétsi kopi je uréené na boj zblizka a mensi ma funkci ostépu (Olvecky 2011, 181). Pro Gzemi
Cech by tedy platilo spise vyobrazeni zmitiovaného nordického bojovnika (obr. 7:a), na rozdil od vyob-
razeni bojovnika mykénského a feckého (obr. 7:c).

Mladsi a pozdni doba bronzova

V obdobi popelnicovych poli znatelné nartista vyskyt tohoto artefaktu, i kdyZz spise v okruhu severo-
alpskych popelnicovych poli. Zde se opét vyskytuje jako ve starsi dobé bronzové predevsim v depotech.
V hrobech se vyskytuje velmi vzacné, napf. na bohatém mohylniku z poc¢atku mladsi doby bronzové
v Milav¢ich, zde mohyla B (okr. Domazlice; v, 343-344, 346), kde bylo zachyceno pouze jedno kopi.
Tento mohylnik je datovan do stupné B D (Kytlicovd 1988, 346). Je tedy ziejmé, ze ukladani hrotu kopi
do hrobu je typickeé jen pro stfedni dobu bronzovou.

Okruh luzickych popelnicovych poli (dale LPP)
U LPP evidujeme hrot kopi celkem ve 12 depotech s moZznosti blizsiho datovéni v poctu 19 kusti. Z toho
11 je zachovalych, 1 netplny, 4 fragmentované a 3 neurcené (tab. 3; Kytlicovd 2007, 254-319). Chronolo-
gicky se hroty kopi objevuji poprvé v depotech datovanych do stupnia B D-Ha A s pomérné rovhomér-
nym vyskytem. Nepfili$ ¢asto se s nimi setkavame také ve stupnich Ha A-Ha B3. Z geomorfologického
hlediska dominuji s po¢tem Sesti depotii nélezy z otevieného terénu a pouze jeden nélez pochazi z vy-
sinné polohy z lokality Lzovice. U depotu z Chleb (okr. Nymburk; Kytlicovid 2007, 257-258) 1ze alespon
ohledné tohoto hodnoceni. Co se tyce skladby typologickych tfid, tak je zde situace mnohem zajimavéjs
nez v pfedchozi hodnocené kategorii. Zajimavym ji ¢ini pfedevsim skutecnost, Ze pét depotii s hrotem
kopi nélezi do kategorie depottii se slitky, coz ¢ini zhruba polovinu vSech dosud znamych luzickych de-
potli obsahujicich slitky. Dale ¢tyti depoty nalezi do kategorie tzv. nespecifické skladby. Do typologické
tfidy néstrojti a zbrani naleZi jeden depot obsahujici hrot kopi. Ostatné v luzickém okruhu jsou zndmy
pouze dva depoty (véetné zminéného v piedchozi vété) skladajici se z néstrojt i zbrani. Posledni depot
patfi do samostatné typologické tfidy zbrani, a je tak dosud jedinym zndmym depotem luzické kultury
obsahujicim pouze zbrané. U tohoto depotu je vS8ak mozné, Ze se jedna o hrobovy nalez (viz vyse).

U luzické kultury je mozné vypozorovat dva vyrazné jevy, a to Ze se zbrané (zde konkrétné hroty
kopi) nevyskytovaly na rtiznych opevnénych vysinnych lokalitdch a Ze se vyskytovaly ve zna¢né malém
poctu.

Okruh severoalpskych popelnicovych poli (dile SAPP)
V okruhu SAPP se nachézel hrot kopi ve 39 depotech o celkovém poctu 98 kustt (tab. 4; Kytlicovd 2007,
254-319). Oproti okruhu LPP se jedna o cca trojndsobny pocet depotti obsahujicich hrot kopi. Tato mala

Okruh luZickych popelnicovych poli
Celkovy poéet depotti s vyskytem hrotd kopi 12 Celkovy poéet chronologicky uréenych depoti 118
Lokalita Datace Pocet 19 Stav zachovani Typologicka skladba Geomorfo(;zf)icc)lt(f’l SR
Bosin, okr. Usti nad Orlici HaB1 1 neuplny depot se slitky otevieny terén
Brezovice |, okr. Chrudim Ha Al 1 fragment/y depot se slitky neurceno
Dubany, okr. Pardubice Ha A 1 cely depot nespecifikované skladby otevieny terén
HradecPFKéjL(:\ée;;?lezské Ha B3 1 cely depot se slitky otevreny terén
Chleby, okr. Nymburk Ha A 1 cely depot nespecifikované skladby depot z vodniho prostiedi
Chloumky I, okr. Ji¢in Ha B1 1 neuréeno depot nespecifikované skladby otevieny terén
Chrudim, okr. Chrudim BC/BD-Ha A 2/1 cely/fragment/y depot néstrojti a zbrani neuréeno
Jaroméf I1, okr. Nachod Ha A 3 cely depot zbrani otevieny terén
LZovice I, okr. Kolin Ha B3 3/1 cely/Fragment/y depot se slitky vy$inna poloha
Lzovice Ill, okr. Kolin Ha B3 1 neuréeno depot nespecifikované skladby neurc¢eno
Pasinka, okr. Kolin B D-Ha Al 1 neurceno depot nespecifikované skladby neurceno
Svinarky, okr. Hradec Kralové Ha Al 1 fragment/y depot se slitky otevreny terén

Tab. 3. Viyskyt hroti kopi v depotech okruhu luZickych popelnicovych poli v Cechdch



Depot bronzovych zbrani z Neprevazky, okr. Mlada Boleslav 551

¢etnost hrottt kopi u okruhu LPP je patrna i v depotech na Moravé, kde se vétsina téchto nalezd vaze
k okruhu stfedodunajskych popelnicovych poli (Salas 2005, 70).

Z hlediska chronologie mtizeme zcela souhlasit s tvrzenim, Ze se v epose popelnicovych poli
vyskytuji hroty kopi prfedevsim v obdobi zlomkovych depotit B C2/B D-Ha Al (celkem 29 depott;
Choojka 2005, 276). Tento jev plati také pro oblast Moravy, kde se vétsina hrott kopi ve sttedodunajské
oblasti vyskytuje pfedevsim ve star$im stupni popelnicovych poli (Salas 2005, 70). Celkem tedy dispo-
nujeme 98 kusy hrotti kopi. Oproti okruhu u LPP je to cca pétinasobné vice, a to i pfesto, Ze zna¢na ¢ast

Okruh severoalpskych popelnicovych poli

Celkovy poéet depotil s vyskytem hroti kopi 39 Celkovy pocet chronologicky uréenych depoti 182
Lokalita Datace Pocet 98 Stav zachovani Typologicka skladba Geomorfo(ljc;iizl;j SHeE
Budihostice |, okr. Kladno B D-Ha Al 1 cely depot nespecifikované skladby otevreny terén
Domatzlice, okr. DomaZlice BD 1 fragment/y depot se slitky otevieny terén
Hola3ovice, okr. €. Budéjovice B D-Ha Al 1/1 cely/fragment/y depot se slitky otevreny terén
Hostomice, okr. Teplice Ha B3 2/1 cely/netplny depot nespecifikované skladby otevreny terén
Chotusice II?, okr. Kutna Hora BD 1 cely depot se slitky neurceno
Kamyk nad Vltavou, okr. Pfibram BD 2 fragment/y depot se slitky otevieny terén
Klobuky, okr. Kladno Ha Al 1/1 cely/neuréeno depot se slitky otevieny terén
Kundratice I, okr. LitoméFice Ha Bl 1 cely depot nespecifikované skladby otevieny terén
Lazany |, okr. Chomutov BD 1 fragment/y depot se slitky otevieny terén
Lazany Il, okr. Chomutov BD 1/1/2 ci:z/gr;f:::;j/ depot se slitky otevieny terén
Lhotka, okr. Rokycany B D-Ha Al 4 fragment/y depot nespecifikované skladby otevieny terén
Lis¢in 1, okr. Litomérice Ha B1 1 cely depot nespecifikované skladby Upati vySinné polohy
Malé Brezno, okr. Most Ha Bl 1 cely depot nespecifikované skladby otevieny terén
Plesivec I, okr. Pfibram BD 1 cely depot nespecifikované skladby vysinna poloha
Plesivec Ill, okr. Pfibram B D-Ha Al 1 nelplny depot se slitky vysinna poloha
Plesivec II-Stard Vrata B D-Ha Al 2/4 neuplny/neuréeno depot se slitky vysinna poloha
Plesivec V, okr. Pfibram BD 1 cely depot nespecifikované skladby vysinna poloha
Plesivec X, okr. Pfibram BD 3 cely depot se slitky vysinna poloha
Porta Bohemica, okr. Litoméfice Ha A2-Ha B1 7/2 cely/neuréeno depot nespecifikované skladby depot z vodniho prostredi
Praha-Dejvice | BC-BD/BD 1 fragment/y depot se slitky otevieny terén
Praha-Dejvice Il BC-BD/BD 1 nelplny depot néstrojti a zbrani otevreny terén
Praha-Dejvice Va BC-BD/BD 1 cely depot se slitky neurceno
Praha-Suchdol Il Ha Al 1 neuplny depot se slitky vysinna poloha
Praha-Vysehrad Ha Al 2 cely Depot zbrani depot z vodniho prostredi
Rataje nad Sazavou Il okr. Kutna Ha B3 221 cely/ nedplny/ depot se slitky otevieny terén
Hora fragment/y
Ryde¢ I, okr. Usti nad Labem B D-Ha Al 5/3/16 ceflr\;/gnme:nptl/ny\?/ depot se slitky vysinna poloha
Rydec II, okr. Usti nad Labem Ha Al 1 nelplny depot se slitky neurceno
Stochov, okr. Kladno B D-Ha Al 1 cely depot néstrojl a zbrani neurceno
Stradonice, okr. Kladno Ha Al 2 fragment/y depot nespecifikované skladby otevieny terén
Svétec, okr. Teplice Ha B3 1 nelplny depot se slitky neurceno
SitboF, okr. Domailice BC-BD 1 cely depot se slitky otevieny terén
Svarcava, okr. Domazlice BD 1 cely depot se slitky otevieny terén
Tetin, | okr. Beroun Ha B3 2 cely depot se slitky vysinna poloha
Tuchoraz, okr. Kolin Ha B3 2 cely depot néstrojti a zbrani otevieny terén
Varvazov, okr. Pisek BC-BD 1 cely depot nespecifikované skladby otevreny terén
Velvary, okr. Kladno BD 1 fragment/y depot se slitky otevieny terén
Vinof, okr. Praha 9 BD 1 fragment/y depot se slitky otevreny terén
Zahaji, okr. Ceské Budé&jovice BD 1 nelplny depot se slitky otevieny terén
Zbraslav, okr. Praha 5 Ha B1 2/1 cely/neuréeno depot néstrojti a zbrani otevieny terén

Tab. 4. Viyskyt hrot( kopi v depotech okruhu severoalpskych popelnicovych poli v Cechdch
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kopi je u okruhu SAPP ve fragmentovaném stavu. Z hlediska jejich stavu je 41 zcela zachovalych, 15 ne-
uplnych, 35 fragmentovanych a u 7 je jejich stav jiz neurcitelny, protoze jsou ztraceny. Z geomorfologic-
kého hlediska prevladaji nalezy z oteviené krajiny (23), jako je tomu u okruhu LPP. Z vy$innych poloh
a jejich tipati pochazi nalez depotu obsahujici hrot kopi v deviti pfipadech, z toho hned pét se vaze na
vysinou polohu hory Plesivec (okr. P¥ibram). U dvou depotii je prokazano, Ze pochazeji z vodniho pro-
stfedi, a to z Labe (Porta Bohemica; Kytlicovd 2007, 292-293) a Vltavy (Praha-Vysehrad; o. c., 297). U péti
depotti se tato zminiovana vazba nepodafila z dtivodu absence néalezovych okolnosti zjistit.

Co se tyce skladby typologickych tfid okruhu SAPP, podstatna ¢ast hrotii kopi je vazana na depoty
obsahujici slitky (obdobné jako u depott okruhu LPP). Tato vazba se projevila hned u 24 depotti. Dale
je tento artefakt vazan na depoty s nespecifikovanou skladbou (10), depoty nastrojti a zbrani (4) a téz
shodné jako u okruhu LPP na jeden depot obsahujici jen zbrané.

ZAVER
Depot z Neprevazky, ktery sestava ze ¢tyf hrotll kopi, je vyznamny pfedevsim tim, Ze jsou znamy
presné nélezové okolnosti. Mimo jednoho hrotu byly ostatni hroty kopi ponechané v poloze in situ.
Diky tomuto piistupu nalezce mohl probéhnout regulérni archeologicky vyzkum, ¢imz jsme ziskali in-
formace, které i v této dobé ziskavame u obdobnych nélezii velmi vzacné. Jedna se zejména o orientaci
predmétti a zptlisob jejich ulozeni. MiZeme tak potvrdit bez jakychkoliv pochybnosti, Ze se jedna o prvni
zcela jasné prokézany depot z doby bronzové na tizemi Cech, skladajici se pouze z hrotd kopi.
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A HOARD OF BRONZE WEAPONS FROM NEPREVAZKA,
MLADA BOLESLAV DISTRICT

The paper deals with the discovery of a hoard of spearheads which remained in situ for the most part. Thanks to this fact,
a subsequent archaeological investigation of the site was possible, during which three spearheads from the total number
of four were documented and recovered (the first spearhead had been picked up by the finder). The hoard's composition
points to the fact that we are dealing with a very unusual case indeed. With the exception of the controversial find from
Jaromér, no hoards containing solely spearheads have been discovered in Bohemia so far. The situation in Moravia is
similar. The authors subsequently checked that no such finds are known from, e.g., Saxony and Slovakia. The spearheads
lay on a stone and their points were oriented towards the west. This type of spearhead is unfortunately chronologically
insensitive, so only the results of XRF analysis could prove whether the hoard belongs to the Early Bronze Age or to the
transition period between the Early Bronze Age and the Middle Bronze Age.

Fig. 1. Map showing the place of discovery of the hoard Table 1. Results of XRF analysis

Fig. 2. Find situation with a marked test trench measuring Table 2. Occurrence of spearheads in hoards of the Unétice
100 x 100 cm. H — spearhead, K — stone culture in Bohemia

Fig. 3. lllustrative depiction of the three spearheads placed Table 3. Occurrence of spearheads in hoards from the

on a stone territory of the Lusatian urnfields in Bohemia

Fig. 4. Spearheads Table 4. Occurrence of spearheads in hoards from the

Fig. 5. Spearheads Nos. 2—4 in situ territory of the north Alpine urnfields in Bohemia

Fig. 6. Hoard of bronze spearheads

Fig. 7. a — Nordic warrior, b — Mycenaean warrior,
c — Greek warrior
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