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DRUHE RANE STREDOVEKE HRADISTE
NA CHLUMU U MLADE BOLESLAVI

Jifi Waldhauser — Michal Lutovsky

Znamé pravéké vysinné sidlists, predeviim viak rané stiedoveéké hradisté Svédské sance (obr. 1:1; 12),
situované na severozdpadnim vybézku navrsi Chlum, v katastralnim tizemi obce Chloumek (Stredocesky
kraj, okr. Mlada Boleslav), vstoupilo do archeologické evidence jiz bezmala pred jeden a piil stoletim
zasluhou Morice Liissnera (B-y 1869; Sklendr 1992, 76) a pted dvaceti lety se dockalo alespon stru¢né
publikace a vyhodnoceni témét v8ech dosavadnich archeologickych nalezi, v zasadé ovsem nepocetnych
a pochézejicich vétsinou z povrchovych sbérd ¢i nijak blize nedokumentovanych akei (Cech - Lutovsky
1992). Nedlouho poté byla pak alespoii ramcové zaméiena okolni mohylova pohtebisté, lezici pfevazné
na katastru Vinatic (Waldhauser 2001, 13, 110-116), zndma - i kdyZ kartograficky nemapovana - pfedevsim
z ptedviélecnych vyzkumi Rudolfa Turka (1956, 126-136).

Druhé rané sttedovéké hradisté na Chlumu (obr. 1:2), lezici rovnéz z¢asti (?) v katastralnim tzemi
Chloumku (jadro hradisté se ovSem naléza na katastru sousedni Nepifevazky'), je znamé jen ttrzkovité
a do nov&jsi odborné literatury se dostalo pouze nékolik, vétsinou netplnych informaci (napt. Cech -
Lutovsky 1992, 19; Ctverik et al. 2003, 110). Zachranny archeologicky vyzkum z let 2003-2006 sice problém
pavodni rozlohy a vzhledu tohoto hradisté, pro které je patrné nejvhodnéjsi oznaceni mistnim nazvem
Hréadek, jednoznaéné nevyfesil, pfesto jisté podstatné in-
formace pfinesl. Nasledujici text pfinasi pfedevsim jeho
stru¢né vyhodnoceni.

Rada informaci o ,,druhém” hradisti na Chloumku byla zvefejnéna
pravé pod lokalitou Nepievazka, do jejihoz katastralniho tizemi
spada akropole (?) hradisté s valem, zatimco predpoklddané (opev-
néné?) predhradi lezi na katastru Chloumku. Hranice obou katastrt
prochézi dnem piikopu.

Obr. 1. Zdpadni dst ndvrsi
Chlum s vyznacenim
zachovanych vali obou
hradist. 1 — Chloumek-
-Svédské sance;

2 — Chloumek-Hrddek.
Vyznaceny jsou rovnéZ
polohy rané stredovékych
mohylovych pohrebist.
Podklad:
kontaminace.cenia.cz.
Nahore: poloha lokality
na mapé CR
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Obr. 2. Zaméreni vnitrniho valového opevnéni hradisté Chloumek-
-Hrddek a tvrzisté/hradu Chlum (v levé &dsti obrdzku). Vysvétlivky:
1 - plosina; 2 — dno pfikopu; 3 — svah valu, prikopu a ndspu tvrzisté.
Podle J. Waldhausera

Obr. 4. Hradisté Chloumek-Hrddek, vnitrni val (k. u. Neprevdzka).
Foto J. Waldhauser

HRADISTE
CHLOUMEK-HRADEK

Jihozdpadné od intravilanu Chloumku
lezi vrcholné stiedovéké tvrzisté Chlum
u Dobrovic (kat. iz. Nepievazka, okr.
Mlada Boleslav) s dolozenym pojmeno-
vanim vrcholné stfedovékého opevné-
ného sidla jako hradu (Sedldcek 1895, 340-
341). Poprvé tento predikat uzival v letech
1319-1332 Mutina z Chlumu, jehoz pro-
kazatelni pfimi pfedkové, Mstidruh a Voj-
slav, se psali od roku 1220 z Dobrovicevsi.
Zanik tvrzisté/hradu Chlum spada jak
podle pisemnych (1455 ,zbotfeny hrad”),
tak archeologickych pramenti do konce
vrcholného stfedovéku, ramcové do 15.
stoleti (Waldhauser 2001, 75, obr. 77).

Tvrzisté, umisténé na nejzazsim troj-
thelnikovitém vybézku nahorni plosiny
Chlumu (obr. 1:2), charakterizuje kruhovy
az pétithelnikovity ptdorys s ¢asti ob-
vodu lemovanou piikopem (obr. 2; 3). Vys-
kovy rozdil mezi dnem soucasného pfi-
kopu a temenem ¢ini asi 5-6 m. Plocha
archeologické nemovité pamatky o pra-
méru asi 20 m je zatravnéna a pokryta
ovocnym sadem. Mensi soubor sbérem
ziskané keramiky z tvrzisté¢ (Muzeum
Mladoboleslavska, inv. ¢. 1553, ¢. pfir.
126/86,10/95,422/99, 555/99) nalezi vy-
hradné do vrcholného stfedovéku, ram-
cové do 14.-15. stoleti.

Ve vzdalenosti asi 20 az 30 metr(i od
tvrzisté (v pasu od severu k jihu, s ostrym
zalomenim) se tdhne dalsi val. Délka za-
chovalého valu dosahuje necelych 100 m,
sitka kolisa mezi 12 a 22 m, vyska od dnes-
niho dna ptikopu vétsinou dosahuje 5,5 m.
Siika pifkopu neptekra¢uje 15 m, do okol-
niho terénu byl zahlouben minimalné do
hloubky 2,5 m (obr. 2; 4). Tato fortifikace
jiz ovSem nejspis nepatii k vrcholné stie-
dovékému sidlu a Ize ji ddvodné povazo-
vat za pozUstatek (vnitini?) hradby rané
sttedovékého hradisté. Pribéh valu byl
geodeticky zaméfen ing. arch. J. Kosikem
a publikovan v ramci dvou soubornych
soupisti nemovitych pamatek (obr. 2; Wald-
hauser 2001, 74; Fisera 2002).

Valové tutvary a piikopy sice uvedl
do literatury jiz August Sedlacek (1895,
340), ovsem jen v souvislosti s vyse uve-
denym historicky zndmym hradem Chlu-
mem. Az po vice nez tficeti letech nalez-
neme dalsi publikovanou informaci
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o hradisti ve vlastivédném soupise pamatek Mlado-
boleslavska: ,,... s vysoka hledi myslivna a u té ... vybéZek
oddéleny od plané prikopem a zpevnény ndspem. Jsme na
hradisti” (Sellner ed. 1928, 10-11).

V roce 1939 se mladoboleslavsky rodédk Rudolf
Turek (1939-1940, 436-437) vyjadril o archeologické
pamatce Chloumek ponékud obsirnéji. Domnival se,
ze je ,mladsi nezli znamé hradisté Chloumek-Svédské
sance” a ze 8lo o, jakysi vysSehrad, jenz se stal kniZecim
sidlem.” Popis priibéhu valti podle zprav pamétnikti
tlumocil R. Turek (1947, 55) nasledovné: /vnéjsi val/
,.sel podle vypraveni starych pamétnikii obci Chloumkem,
odtud se zatdcel asi do mist dvou topolii vijchodné od mys-
livny”. Zprosttedkovatelem této informace byl dle
pozdéji publikovaného Turkova tidaje nejspi§ Ema-
nuel Simek (Turek 1968, 403).

Prvni archeologické nalezy byly z volné plochy
vnitfniho hradisté, tj. mezi tvrzistém a valem, ziskany
v roce 1999; jde o zlomky rané stiedovéké keramiky,
pochézejici ze sbéru R. Wasserbauera. Dalsi nélezy
rané sttedovékeé, prevahou stfedohradistni keramiky
pfinesl povrchovy sbér J. Waldhausera na tehdy nové
v sadu zalozeném poli rovnéz mezi vnitinim (?) va-
lem a tvrzistém (Waldhauser 2001, 74).

V roce 2003 probéhl na severnim pfedpoli vyse
popsaného jadra hradisté zachranny archeologicky
vyzkum v souvislosti s vystavbou kolonie rodinnych
domki. Z jiz uvedeného nelze vyloucit, ze jde o pu-
vodné opevnény (?) aredl vnéjsiho hradisté - pred-
hradi.

ZACHRANNY ARCHEOLOGICKY
VYZKUM V CHLOUMKU

V letech 2003 az 2006 probihal s prestavkami Mést-
skym tfadem v Dobrovici dotovany zachranny ar-
cheologicky vyzkum na katastru obce Chloumku, na
plose severné od dochovaného valu rané sttedové-
kého hradisté. Podnétem pro vyzkum se stala vy-
stavba kolonie rodinnych domt, budovani ptijezdové
komunikace a inzenyrskych siti. Vyzkum na parce-
lach pro rodinné domky vsak probihal jiz bez financ-
niho pokryti nakladd, tj. pouze formou dohledu, coz
se bohuzel nutné projevilo na kvalité vyzkumu a jeho
vysledcich.

"Wr,'Sv,’édské §ance

Obr. 5. Chloumek. Rozsah plochy vyzkumu z let 2003 aZ
2006 (srafované). Bodem vyznacen vodni pramen.
Kresba B. Linhartovd

Obr. 6. Chloumek. Celkovy pohled na lokalitu
s realizovanym zdchrannym vyzkumem.
Foto J. Waldhauser

Lokalizace

Prostor vyzkumu se nachdzi na jihojihozdpadnim okraji intravilanu Chloumku, mezi obci a sadem
v poloze Na Hradku (obr. 5-7).2 Kolonie rodinnych domki véetné komunikace a vodniho rezervoaru
lezi na pp¢. 37 a 39 a 102/13. Fakticky $lo o monokulturni rané sttedovékou lokalitu.? O archeologické

2 Mapa ZM 10: 13-11-05, koordinéty (Z-]) 031:296; 290:052; 274:044; 284:030; 028:291.

% Neékolik zlomk keramiky nalezi snad nékteré z pravékych kultur, snad eneolitickych, a to v podobé ojedinélych intruzi
v rané sttedovékych objektech a ve sbérech. Vyrazné eneolitické osidleni je ostatné znamé i ze Svédskych $anci a jejich

blizkého okoli (Cech - Lutovskyj 1992, piedevsim tab. VI a VII).
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akci byly dosud publikovany pouze kratké zpravy (Waldhauser 2003, 95; Waldhauser — Drdpela — Krdsny
2004, 147, 151; Krdsny 2005, 142).

Geomorfologicka, geologickd, pedologicka a hydrologicka situace

Lokalita se nachdazi na jiznim okraji plochého hibetu Chlumu, a to na jazykovitém vybézku, ktery je na
severozapadni a jizni strané lemovan tzlabinami s vodote¢emi. Plocha vyzkumu je mirné sklonéna od
severu k jihu, nadmotska vyska se pohybuje mezi 335 a 340 m.

Podlozi tvoti piskovce turonského staii, které misty vystupuji az tésné pod ptadni pokryv. Ve vy-
chodni ¢asti zkoumané plochy prechézeji v sedobily, relativné kvalitni pisek, pfedstavujici recentné vy-
hledavany stavebni material. V zadpadni ¢asti bylo zachyceno hlinitopis¢ité podlozi Zlutohnédé barvy,
patrnd byla vyraznéji zastoupena hlinita komponenta. Ornice dosahovala mocnosti kolem 30 cm, misty,
predevsim na zépadni strané, az 40 cm. Mocnost podorni¢i malokdy presahovala 5-8 cm.

Na plochém hibetu Chlumu v aredlu pfedpokladaného hradisté nebyly pozorovany zadné povrchoveé
ztetelné zdroje vody. Na severozapadnim okraji, tésné pod polni terasou (vnéjsim valem?) se ovsem

nachézi velmi silny pramen, ktery vyvéra z viditelného skalniho prostfedi (obr. 5).

Postup vyzkumu

V prvni fazi (v roce 2003) byla zkouména bagrem skrytéa plocha pro vybudovani obézné komunikace.
Identifikovany byly objekty 1/03 az 15/03, pfi¢emz béhem vyzkumu bylo od dokumentace nékterych

@ .
/// \l -% P 13
/ 20-29 ?; 4 $1
o S 6,7,8,9
+ % 5 ‘\3 R
& + ~ 82:3 .
16 12
® *
. 37
L
~ 17
. . 37 10
2
34 '\15 = ¢ 18
11
335
32
':"..'.-'.' 14
N .
31
+ ., 30
. 2 1°
< :
0 50 m
2 L

Obr. 7. Chloumek. Celkovy pldn zkoumané plochy s Ciselné oznacenymi objekty. Kresba B. Linhartovd
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objektti upusténo, nebot byly identifikovany jako relikty novovékych tézebnich jam ¢i jamy po stromech
(jedna se o pseudoobjekty 5/03-9/03, 12/03, 13/03 a 15/03). Navic byly zjistény jamy se zakopanymi
odpadky z19. az 20. stoleti. Ve fazi druhé (r. 2004) byly prozkoumany objekty zachycené v inzenyrskych
sitich, soubéznych s komunikaci a vybihajicich k planovanym rodinnym doméim. Ty byly ve vétsiné
pfipadi nepodsklepené, zalozené pouze na betonové zakladové desce. Ve fazi tieti (r. 2005 a 2006) byly
dozorovény vykopy pro stavbu rodinnych domt. K tém dochéazelo postupné v navaznosti na prodej
jednotlivych parcel po cely rok. Na téchto parcelach nebyly identifikovany zadné objekty (krom vyse
zminénych novovékych jam, které ztstaly nedokumentovéany). Pouze na parcele ¢. 37/22 byly po
skryvce nalezeny zlomky rané sttedovéké keramiky a zvifeci kosti, ovsem zadny objekt zjistén nebyl.
Neni vylouceno, Ze se i v ¢asti zkoumanych a dokumentovanych objektt vyskytuje nékolik pseudoob-
jekt, a to nejen v pripadé objektli bez nalezi. Pro celkovou nalezovou situaci se jevi zajimavym fakt, ze
na vsech parcelach vychodné od obézné komunikace bylo podloZzi tvofeno velmi sypkym svétle zlutym
az $edym piskem, v némz se bortily stény vykopti.

Situaci zadchranného vyzkumu komplikoval fakt, ze dle tstniho sdéleni nékolika chloumeckych ro-
dakt byl v této poloze minimalné od 19. stoleti téZen pisek, a to v mnoha mensich ¢i vétsich jamach.
Cast sledované plochy pokryval az donedavna také ovocny sad, jehoz relikty (jamy po kofenovém sy-
stému stromil) zasahovaly do podlozi. Do téchto ttvarti erodovaly nebo jinym zpiisobem se dostaly
zlomky keramiky. Presto se s velkou pravdépodobnosti podatilo odlisit rané sttedoveéké objekty od re-
centnich.

Popis objektl a vycet archeologickych nélez(

Béhem terénniho vyzkumu v roce 2003 byly prozkoumény objekty 1/03-16/03. V nasledujicim roce
byly z technickych dtivodi ¢islovany postupné od ¢isla 17/04-29/04 (akce na jate 2004). P¥i podzimni
vykopové kampani byly dokumentovany objekty 30/04-35/04, zachycené v tizkém prikopu pro kabe-
lové vedeni. Vzorkovany byly pouze jejich profily. Objekty 36/04 a 37/04 byly zjistény ve vykopu pro
piipojky kabelového vedeni k vlastnim rodinnym dom@m. Ziskané archeologické nalezy byly ulozeny

v Muzeu Mladoboleslavska.

Objekt 1/03

Meélké vanovité zahloubeni (max. hloubka 22 cm), v pt-
dorysu oval o délkositkovych rozmérech 300 x 180 cm.
V zéapadni poloviné dna objektu se nalézal vychoz pis-
kovcovych desek. Vyplii se jevila hlinitopis¢itd, seda,
s piimési drobnych piskovci. Zvrstveni nebylo pozoro-
vano. Podlozi tvofil pisek a navétrald piskovcova skala
(obr. 8).

Nidlezy: keramika, mazanice, zviteci kosti, struska, vzor-
ky horniny.

Datace: rany stiedovék (RS 3), ze sbéru v okoli objektu
ziskana vrcholné sttedovéka keramika.

Objekt 2/03
Pti vybirdni SZ poloviny objektu byla zhruba v jeho geo-
metrickém stfedu, v hloubce 5-10 cm nade dnem (tj. 30
az 35 cm od soucasného povrchu), zjisténa na plose pfi-
blizné 20 x 20 cm koncentrace nékolika kusi silné vypéa-
lené, cihlové oranzové technické keramiky, nesouci na
jedné strané 0,5 cm mocny povlak sklovité, v lomu slabé
porézni hmoty. Povlak ma z vnéjsi strany ¢ernou barvu,
smérem dovniti pfechazi do Sedozelené. Na okraji nej-
vétstho kusu (4 x 4 x 5 cm) bylo mozné pozorovat relikt
kruhového priméru tsti. Primér otvoru ¢inil zhruba
2 cm. Pvodné mél cely artefakt soudkovity az miskovity
tvar. Nepochybné jde o tygliky. Soucasti shluku byly
,kolacky” zelezéatské strusky o rozmérech asi 10 x 10 x
6 cm a t¥i dalsi mensi kusy. Tyto pfedméty nenesou stopy
sklovitého povlaku, ovSem porézni sklovitd hmota je
v nich pfitomna téz.

Soubor technické keramiky a strusky svou polohou
nade dnem objektu naznacuje, Ze se do vyplné dostal
nedlouho po ukonéeni funkce objektu. MoZnost novo-

vékeé intruze 1ze vyloucit. Dochovand koncentrace zfejmé
doklada mistni zpracovéni Zeleza a kovolitectvi barev-
nych kovi, vyloucit nelze ani sklo, v tésné blizkosti ob-
jektu ¢i pfimo v ném. Hrudky se skelnym povrchem Ize
snad interpretovat jako fragmenty stén ¢i spise dna me-
talurgického zatizeni. Zelezité lupy jsou snad produktem
(odpadem) vyroby nebo/také zpracovani Zeleza. Vypli
objektu z partii pod sledovanym shlukem ani kolem néj
nejevila jakékoliv stopy po ptisobeni ohné (obr. 8).
Nidlezy: keramika (obr. 10), mazanice, zvifeci kosti,
struska, zZelezny ntiz, silex, vzorky horniny.

Datace: rany sttedovék (RS 3).

Objekt 3/03

V profilu se tento objekt jevil jako mélké vanovité za-
hloubeni o max. hloubce 17 cm. Ptdorys se jevil ovalny
az ¢tvercovy, vyplit kompaktni, bez zvrstveni. Podlozi
tvotil pisek (obr. 8).

Nilezy: keramika, zviteci kosti.

Datace: rany stiedovék (RS 4).

Objekt 4/03

Zacistén byl prirodni vychoz zvétralého piskovcového
skalniho podloZi a smérem na SZ od néj tmavéji zbarveny
atvar nepravidelného ptidorysu. Nebyly zjistény zadné
archeologické nalezy.

Obsjekt 5/03
Pozorovano bylo rozmérné nepravidelné zahloubeni s Se-
docernou vyplni s ojedinélymi kameny a bez jakychkoli
nalezii. Proveden byl orienta¢ni vkop lzici autobagru az
do hloubky 1,5 m. Pravdépodobné $lo o recentni pisecnik.
Datace: novovek?
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Obr. 8. Chloumek. Pldny objektd 1, 2, 3, 10 a 12/03 ze sezény 2003. Kresba B. Linhartovd
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Objekty 6/03-9/03

Pozorovany byly recentni zahloubeniny po tradované
tézbé pisku.

Datace: novoveék?

Objekt 10/03

Objekt zhruba kruhového ptdorysu (pfiblizny pramér
220 cm). Max. hloubka 40 cm. V profilu se jevil jako
zhruba vanovité zahloubeni. Ve vyplni byly rozeznatelné
dvé ulozeniny: pfi dné 2-10 cm mocna svétle seda ulo-
Zenina bez pfimési, nad ni sedd s komponentou piskov-
covych kamenti o max. rozmérech do 30 cm. Zvrstveni
nebylo pozorovéano. Podlozi tvofil pisek (obr. 8; 9).
Nalezy: keramika, zvifeci kosti, uhliky, kosténé sidlo,
vzorky horniny.

Datace: rany stiedoveék (RS 3).

Objekt 11/03

Oviélny objekt o rozmérech zhruba 2 x 1 m vyklifioval
po zacisténi po 3-5 cm jesté na drovni podlozi. Nebyly
zjistény zadné archeologické nalezy.

Datace: rany stfedovék-novovék?

Objekt 12/03

Zkoumana S ¢ast objektu, zhruba polovina. V profilu se
zkoumana ¢ast jevila jako vanovité zahloubeni. Max.
hloubka objektu ¢inila 38 cm. Dno objektu bylo zcasti
tvofeno zvétralou skdlou. Zvrstveni nebylo pozorovano.
Podlozi tvoiil pisek. Celkovy pfedpokladany ptidorys
mél tvar ¢tverce s oblymi rohy, mohlo se tedy jednat
o polozemnici (obr. §).

Nilezy: keramika, zvifeci kosti, neurcitelny zelezny pied-
mét.

Datace: rany stfedoveék (RS 3).

Objekt 13/03

Zacistén byl linearni zlabkovity ttvar o délce asi 8 m,
gifce 25-40 cm, hloubce 10-15 cm, probihajici ve sméru
SV-JZ. Ptijeho zacistovani byly jesté v podorni¢ni vrstvé
zjistény zlomky keramiky. Pravdépodobné neslo o melio-
ra¢ni ryhu.

Nilezy: keramika, zvifeci kosti.

Datovdni: rany stfedovék (RS 3-4).

Objekt 14/03

Ovélna az ledvinovitd jama o délce asi 5 m, Sifce 2 m
s Sedofernou vyplni s ojedinélymi piskovcovymi kameny
postradala archeologické nalezy. Patrné $lo o jamu po
tézbé pisku.

Datace: novovek?

Objekt 15/03

V jizni ¢asti obézné komunikace byla zachycena ovalna
plocha o priméru 4 m, obsahujici zlomky keramiky.
Mocnost ¢inila 1-5 cm. Pravdépodobné se jednalo o relikt
kulturni vrstvy ¢i o podornici, zachované zde po netpl-
ném odstranéni ornice.

Nilezy: keramika.

Datace: eneolit (?), rany stiedovék (RS 3-4).

Objekt 16/03

Ovalné nepravidelné zahloubeni o délce asi 6 m a ifce
4 m vykazovalo formalni rysy jamy po tézbé pisku. Na-
lezy nebyly zjistény.

Obr. 9. Chloumek. Obj. 10, pohled od jihu.
Foto J. Waldhauser

Objekt 17/04

Pti skryvce pro zbudovéni ryhy pro inzenyrskou sit' a pii-
stupovou cestu k reten¢ni nddrzi na V hrané ostrozny,
Z od plochy vyzkumu, byl 9. 5. 2004 zachycen ojedinély
objekt. Protatéd ¢ast dosahovala délky 155 cm a $ifky asi
45 cm pod 40 cm ornice. Poruseni zasédhlo svrchnich
zhruba 40 cm vyplné. Objekt se rysoval Sedocernou po-
pelovitou vyplni bez kamend.

Nilezy: keramika, zviteci kost.

Datace: rany stiedovék.

Objekt 18/04

V profilu vykopu byl 9. 5. 2004 zjistén naruseny spise
objekt nez vrstva (d. 1-1,5 m). Nedoslo k dalsimu vy-
zkumu.

Objekt 19/04

Pti hloubeni ryhy pro zdkladovy pas rodinného domu
byl zachycen objekt s kolmymi, 60 cm (pod drovni zacis-
téni) hlubokymi sténami a rovnym dnem. Délka objektu
ve sméru SZ-JV ¢inila ca 150 cm. Na dné objektu z profilu
vy¢nivala delsi kost patrné koncetiny. Dalsi vyzkum ne-
byl proveden, protoze doslo k zaliti pasu betonem, a to
pies domluvu se stavebnim technikem. Mohlo jit o ko-
strovy hrob.

Objekty 20/03-29/04
Zachyceny byly jamy po tradované recentni tézbé pisku,
které nebyly dokumentovany.

Objekt 30/04

Objekt (kulturni vrstva?) o max. hloubce 60 cm, zjisténa
délka 20 m. Vypli tmavé hnéda, kompakini, bez zvrstve-
ni. V ni pozorovano nékolik vétsich kamenti. Podlozi pi-
sek. Bud’jde o kulturni vrstvu, nebo recentni pise¢nik.
Nilezy: keramika.

Datace: rany stfedovék az novovék.

Objekt 31/04

V profilu vanovité zahloubeni, max. hloubka 18 cm.
Délka 180 cm. Vyplit hnéda, bez zvrstveni. PodloZi pisek.
Bez nélez.
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Objekt 32/04

V profilu nepravidelné zahloubeni, identifikovana seda
vypli a pfi dné ¢ernd ¢ocka. Max. hloubka 26 cm, délka
230 cm. Podlozi pisek.

Nilezy: keramika, zviteci kosti.

Datovdni: ?

Objekt 33/04

Objekt (kulturni vrstva?) o max. hloubce 20 cm a délce
10 m byl tak jako nésledujici objekty registrovan 15. 6.
2004. Nebylo pozorovéano zvrstveni hnédé vyplné. Pod-
lozi tvotil pisek. Patrné jde o pseudoobjekt, archeologicky
zaci§téné podornici. Bez néleza.

Objekt 34/04

Vanovité zahloubeni se jevilo bez zvrstveni. Max.
hloubka ¢inila 52 cm, délka 280 cm. Vypln byla hnéda az
$edd, promisend. Podlozi tvofil pisek. Na dné objektu se
nalézal pieslen.

Nalezy: keramika, pfeslen, zvifeci kosti.

Datace: rany stfedovék.

Objekt 35/04

Délka profilu 180 cm, max. hloubka nezjisténa (dno ne-
dokopano), zjisténa hloubka 28 cm. Vyplni hnéda bez
zvrstveni. Podlozim byl pisek.

Nilezy: keramika.

Datace: rany stfedovék.
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Obr. 10. Chloumek. Keramika z obj. 2/03. Kresba A. Waldhauserovd
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Objekt 36/04

Zkoumana byla pouze ¢ast zachycena v profilu, v némz
maximalni zjisténa délka objektu ¢inila 11 m. Max. hloub-
ka dosahovala 25 cm. SpiSe neZ o objekt jde o kulturni
vrstvu. V hnédé vyplni pozorovany dvé ulozeniny, od-
lisujici se odstinem hnédé (svrchni se jevila svétlejsi). Ve
dvou tsecich byla mezi témito ulozeninami zjisténa
vrstva piskovci a Stérku. Podlozi tvofil pisek.

Nilezy: keramika.

Objekt 37/04.

Objekt se v profilu jevil jako nepravidelné zahloubeni
s lalokovitymi vybézky. Délka objektu v profilu ¢inila
120 cm, max. hloubka od dnes$niho povrchu (tj. véetné
ornice) ¢inila 100 cm. Pod ornici pfekryvala objekt sou-
visla uloZenina obsahujici vysoky podil pisku. Vypli ob-
jektu byla bez zvrstveni, $edé barvy. Patrné $lo o pozts-
tatek po tézbé pisku.

Datace: novoveék (?).

Datace: rany stiedoveék.

V letech 2005-2006 byla lokalita prtibézné navstévovana, aniz by doslo ke zjisténi dalsich archeolo-
gickych objekt(i. Nicméné doslo pfi skryvce pro rodinny domek na parcele 37/22 k ziskani zlomka
rané stfedovéké keramiky. Objekty sice nebyly pozorovany ani pii dalsich terénnich prizkumech,
nékteré zaklady rodinnych domt a siti nebyly ovsem podrobeny dohledu. Proveden byl také povrchovy
sbér na pfilehlych polich jizné od zkoumaného prostoru.

Sumarizace archeologickych zjisténi

I kdyz bylo dokumentovéano celkem 37 zahloubenych ttvard, pouze zhruba tfetinu z nich 1ze bezpe¢né
ztotoznit s archeologickymi objekty nebo horizontalnimi uloZeninami z raného stfedovéku. Tyto objekty
se vyznacovaly tradi¢nimi tmavymi hlinitopis¢itymi vyplnémi s obsahem keramiky a dalsich antropo-
gennich artefaktt. Asi deset objektti pfedstavovaly ovalné nebo nepravidelné obdélné objekty o rozmé-
rech mezi 1 a 3 m, jednou snad $lo o ¢asteéné zachycenou polozemnici. Ctyfti objekty reprezentovaly
¢asti tzv. kulturni vrstvy. Dalsi tfi zahloubené objekty lze povazovat za problematické. Jednou byl za-
chycen hlubsi objekt, snad kostrovy hrob (?); vyzkum tohoto objektu byl bohuzel znemoznén priibéhem
stavby. Ve zbylych dvou tfetindch zaznamenanych ttvart slo o jamy po exploataci pisku, poptipadé
o stopy po (ovocnych?) stromech.

Nejpocetnéjsi ndlezy z vyzkumu tvoti fragmenty keramiky, obecné zataditelné do stfedni a poc¢inajici
mladsi doby hradistni, v absolutnim datovani do sirokého intervalu od konce 9. do 10. stoleti. Pro tuto
stat’ byl vybran reprezentativni soubor z obj. 2/03 (obr. 10). Typické se jevi minimalné profilované
okraje, vyjimec¢né s ndznakem kalichovité profilace, mirné plasticky ¢lenéné podhrdli, casta je hfebenova
vyzdoba at jiz v podobé strmych vinic ¢i pastt sikmych vpichi. Méné casta je jednoducha vlnice, bézné
byla naopak zaznamenéna vyzdoba Sirokych horizontalnich linii, v pasech i jednotlivé.

Praci se zelezem, pravdépodobné pritomnost kovare, dokladaji pomérné ¢etné nalezy strusky v ob-
jektu 2/03. Nélez fragmentd technické keramiky, vakovitych tyglik{i s nataveninou, indikuje pfitomnost
kovolitce, resp. doklad prace s barevnym kovem.* Dalsi nekeramické nalezy, pfedevsim Zelezny ntiz,
kosténé sidlo a preslen, popfipadé brousek, dokresluji obraz obvyklého rané sttedovékého osidleni.
Osteologicky materidl nebyl dosud urcen.

ROZSAH OSIDLEN{ V PREDPOKLADANEM AREALU
HRADISTE CHLOUMEK-HRADEK

Od roku 1999 do roku 2006 bylo v arealu predpokladaného rozsahu hradisté Chloumek zjisténo osm
poloh s archeologickymi nélezy. Prvni pozitivni sbéry provedl v roce 1999 R. Wasserbauer, ktery viibec
poprvé prokazal osidleni lokality jiz v raném stfedovéku, tj. pfed vystavbou hradu Chlumu.

Registrovany byly nésledujici polohy s archeologickymi nalezy (viz obr. 11):

I Aredl kolonie rodinnych domkt (pp¢. 37/22 a dalsi).

II  Pole vychodné od kolonie (pp¢. 33/8).

III Pole pp¢. 37/2 jizné od kolonie.

IV Pole pp¢. 37/1 jizné od kolonie.

V  Areal cisterny pro kolonii (pp¢. 37/10, 102/13).

VI Pole vychodné od narozi valu.

4 Z vyplné objektu 2/03 ihned po nélezu pfevzala N. Profantova (Archeologicky tstav AV CR, Praha) minimaln& 10 mensich
i vétsich fragmentt tyglikd, které pfedala k analyze V. Hanykytovi (VSCHT Praha). Po nenadélém tmrti uvedeného spe-
cialisty se je dle sdéleni N. Profantové nepodatilo v jeho pozustalosti najit.
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VII Zorana louka tésné jizné od (vnittniho)
valu nedaleko myslivny.

VII Tvrzisté Hradek.

Ze vsech poloh pochazi rané sttedovéky ma-
teridl, pouze z polohy VIII také vrcholné stfedo-
véky ze 14.-15. stoleti, coZ se kryje s dobou exis-
tence sidla pand z Chlumu.

Pfipocist 1ze snad jesté tdaj o bohuzel nezkou-
manych a nelokalizovanych kostrovych hrobech
pfimo v intravilanu obce (Turek 1968, 403), stejné
jako objekt s vyhradami interpretovany jako ko-
strovy hrob z vyse referovaného vyzkumu (obj.
19/04), umistény pi#i jihovychodnim okraji zkou-
mané plochy.

Podle terénnich pozorovéani a piedbézného
hodnoceni ziskaného archeologického materialu
Ize konstatovat pomérné intenzivni osidleni na
plose okolo 3 az 5 ha, a to se tfemi koncentracemi.
Dvé z nich jsou situovany v misté kolonie rodin-
nych domkd, v jeji jizni a severovychodni ¢asti,
dalsi v predpoli zachovalého valu. Neni vylouceno,
ze koncentrace osidleni (usedlosti, dvorce?) byly
oddéleny neosidlenymi zénami. Zd@raznit je také
tfeba dolozenou zelezafskou ¢innost.

Zatimco o pomérné intenzivnim, byt ostrtv-
kovitém osidleni plochy mezi zachovanym valem

il i
fr it
" Ne Hradku

L7
/ /

3

_ 0~ "~ 1 aintravilanem Chloumku neni pochyb, nadale ote-

. AR ~—-300m.___ | vfenou otdzkou zlistava sama existence ptivodniho

Al T : ——  opevneéni takto rozlehlého aredlu (naznaceno na

Obr. 11. Hradisté Chloumek-Hrddek s vyznacenim obr. 11). Jen v tom pripadé by totiz bylo mozné

zachovalého a pfedpokiddaného opevnéni (pferusovanou  uvazovat o dvoudilném objektu sestavajicim z vni-

&drou) a poloh I-VIIl s archeologickymi ndlezy. KfiZzek tintho hradisté o rozloze necelého hektaru a vy-

oznacuje polohu obj. 19/04, neovéfeného ndlezu mezeného dochovanym valem a tfi aZ étyfhekta-
kostrového hrobu (?). Kresba B. Linhartovd rového predhradi.

SVEDSKE SANCE A HRADEK: ZAVERECNE UVAHY

Dochované poziistatky hradeb obou hradist na Chlumu, tedy Svédskych sanci a Hradku, déli vzdalenost
zhruba jednoho kilometru; pokud bychom u Hradku uvazovali o vyse nastinéné moznosti existence
opevnéného predhradi, vzdalenost by klesla na 800 metrti. Geografickd souvislost obou lokalit je tedy
jisté nespornd, fakticky vzdjemny vztah zGstava otevieny. Doposud ziskané datovatelné archeologické
nalezy, omezené viceméné na keramiku, nedovoluji totiz jednoznacéné potvrdit ani vyloucit alespon
¢astec¢nou koexistenci téchto hradist.

Porovname-li oba keramické soubory, je ziejmé, ze osidleni Svédskych Sanci (obr. 12) je starsi
a za¢ina jiz bezesporu ve stari dobé hradistni (Cech - Lutovskyj 1992, str. 31, tab. X); nelze p¥itom samo-
zfejmé definovat charakter opevnéni v jiz takto ¢asné dobé. Uvahy o proménach intenzity osidleni v na-
sledujicim obdobi a o dobé zaniku jsou jiz sloZitéjsi a na nestratifikovaném materialu sbérového chara-
kteru fe$itelné jen na Grovni domnének. Kazdopadné podstatnou ¢ast keramiky ze Svédskych sanci Ize
klast do druhé poloviny 9. a prvni poloviny 10. stoleti, mladsi fragmenty jiZ jsou jen ojedinélé. Z histo-
rického hlediska mtizeme patrné zanik & opusténi Svédskych $anci spojovat s riistem premyslovské
moci za Boleslava 1., i kdyZz jednozna¢né ztotoznéni tohoto hradisté s hradem , vicina subregula”, zmi-
novanym saskym kronikafem Vidukindem a zni¢enym pfemyslovskym vojskem v roce 936 (tak uz J.
V. Simdk 1921, piedevsim ale v fadé praci R. Turek, naposledy 1994, 29-32), jisté moZné neni - stejné tak
ovsem neni jednoznac¢né odmitnutelné.

Materidl z hradisté Hradek lezi svymi pocatky jiz v prvni poloviné 10. stoleti (vyloucit nemtizeme
ani dobu o néco starsi), nalezneme zde ale pomérné vyrazny pocet stiepti nevylucujicich dataci do
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druhé poloviny 10. stoleti, ba mozna i mladsich.
V této souvislosti je ale tfeba upozornit, ze v do-
posud ziskanych keramickych souborech z obou
hradist chybi vyrazné a (relativné) dobte dato-
vatelné typy rané sttedovéké keramiky 10. sto-
leti, tedy obdobi klicového pro oba objekty.

Nadale 1ze tedy uvazovat jak o ¢astecné ko-
existenci, s tim, ze Hradek pfezil zanik Svéd-
skych sanci, tak o tésné chronologické navaznosti
obou objektti. V prvnim piipadé by snad pt-
vodné malé hradisté Hradek mohlo pfedstavo-
vat dtlezity strategicky bod umoziujici kontrolu
krajiny v sirokém segmentu od severozapadu R
kjihovychodu, tedy ve sméru, ktery v celém roz- Obr. 12, Chloumek-Svédské sance. Foto V. Kopfiva
sahu nebylo mozné sttezit p¥imo ze Svédskych
Sanci. Vylou¢it nelze ani ti¢el v podobé omezeni
osamoceného ttoku na jedno z hradist s moz-
nosti vypadu obrancti z druhého hradisté do tyla tto¢nikii. Ze by ovem byl budovan Hradek v rozsahu
stejném ¢i jedté vétsim nez zhruba ctythektarové Svédské sance, jevi se v tomto pripadé mélo pravdé-
podobné. Vyrazna terénni dominanta Chlumu s jeho hradisti situovanymi k opa¢nym svétovym stranam
predstavuje pomérné vyjimecnou geografickou situaci, coz jisté mtize alesponi z¢asti oslabit argument
v podobé absence analogické dvojice takto blizkych soucasnych hradist v ¢asovych a tizemnich souvi-
slostech rané sttedovékych Cech. Variantou pochopitelné zfistava i existence zpocatku neopevnéného
sidla v poloze Hradek, snad s moZnou strazni ¢i hospodarskou funkci.

Zaroven je ovsem tfeba upozornit, Ze keramicky materidl jednozna¢né nevylucuje ani p¥ipadnou
tésnou navaznost obou objektt, kdy by Hradek mohl vzniknout po padu Svédskych sanci nékdy pied
polovinou 10. stoleti jako misto kontroly nad dobytym tzemim - zvlasté, kdyz podle poslednich
poznatkd vznika premyslovské hradisté v Mladé Boleslavi spiSe az ke konci 10. stoleti (Nechvile - Pro-
strednik 2009, 378, 414).°
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A SECOND EARLY MEDIEVAL HILLFORT ON CHLUM HILL
NEAR MLADA BOLESLAV

The authors present a so-far little known early medieval hillfort on the site of Hrddek which is situated on the southwest
tip of the elevation of Chlum (Fig. 1:2). It lies approximately 1 km from the better known hillfort on the site of Svédské
Sance (Fig. 1:1; 12).

The original hillfort of Hrddek (Fig. 2), a part of which is currently taken up by a high medieval fortress (Fig. 3), re-
mains preserved as a massive rampart (Fig. 4); a rescue excavation was carried out in its foreground in the years 2003~
2006 (Fig. 5-9). Relatively intense settlement activity was identified there, with its culmination in the 10" century (Fig.
10). It is not clear if this settlement formed an integral part of the hillfort - no fortification has survived, however, it is
mentioned in earlier written sources (for its estimated extent, see Fig. 11).

The hill of Chlum with its hillforts oriented towards opposite cardinal points is a prominent landmark and represents
a relatively unique geographical situation. However, the up to now obtained scarce finds do not allow us to clarify the
mutual relation between these two sites. The settlement of Svédské sance is older, beginning already in the 8" century,
and the majority of the ceramic finds date from the second half of the 9" and the first half of the 10" century. The hillfort
probably ceased to function due to the expansion of Piemyslid power before the middle of the 10" century. The earliest
finds from the hillfort of Hrddek belong to the first half of the 10" century. Both hillforts could have co-existed for a short
time, but their chronological sequence cannot be excluded either. Hrddek might have been built after the decline of
Svédské sance as a place from where the conquered territory was controlled - especially when we take into account the
fact that, according to our current knowledge, the nearby Premyslid hillfort of Mladd Boleslav was not founded until the
end of the 10" century.

Fig. 1. Location of the site on a map of the Czech Republic.
Bottom: West part of the elevation of Chlum, preserved
ramparts of both hillforts are marked. 1 — hillfort of
Chloumek-Svédské Sance; 2 — Chloumek-Hrddek

Fig. 2. Survey of the inner rampart of the hillfort of
Chloumek-Hrddek and of the dilapidated fort/castle of
Chlum (in the left part of the picture). Legend: 1 — plateau;
2 — bottom of the ditch; 3 — slope of the rampart, ditch and
mound of the dilapidated fort

Fig. 3. Dilapidated fort/little castle of Chlum

Fig. 4. Hillfort of Chloumek-Hrddek, inner rampart

Fig. 5. Chloumek. Extent of the area investigated in the
years 2003—2006 (hatched). The dot marks a water spring

Fig. 6. Chloumek. Overall view of the site showing the
completed rescue excavation

Fig. 7. Chloumek. Overall plan of the investigated area with
numbered features

Fig. 8. Chloumek. Plans of features I, 2, 3, 10 and 12/03
Fig. 9. Chloumek. Feature 10, viewed from the south

Fig. 10. Chloumek. Pottery from feature 2/03

Fig. 11. Hillfort of Chloumek-Hrddek with the indication of
the preserved and supposed fortification (interrupted line)
and sites I-VIII with archaeological finds. The cross marks
the location of feature 19/04 which might have been an
inhumation grave (?)

Fig. 12. Hillfort of Chloumek-Svédské Sance
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