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KULTURA NALEVKOVITYCH POHARU
NA KRALUPSKU A VELVARSKU

Vaclav Fencl

Kralupsko a Velvarsko jsou soucasti prazsko-slanské oblasti, jednoho z nejvyraznéji osidlenych regionti
pravékych Cech. Hojné zastoupenou archeologickou kulturou je zde eneoliticka kultura nalevkovitych
pohért. V posledni dobé se podatilo identifikovat néktera nové nalezisté (Nova Ves, Uhy/Podhotany,
Nové Oubholice), v odborné literatufe se objevily i nové nazory na nékteré jevy v této kultute (pfedevsim
Zipotocky 2009). To vée mé vedlo k napsani této stati. Jakozto neprofesionalni archeolog se zabyvam
takika padesat let, ve spolupraci s profesionaly, terénnim archeologickym priazkumem zdejsi oblasti.
Domnivam se, Ze jednou z vyhod neprofesionalnich archeologti by méla byt dokonala znalost terénni
situace v regionu, kterym se zabyvaji. Pokud se totiz nalezy sleduji pouze podle zapisu v odborné lite-
ratufe, mohou uniknout jejich nékteré mozné vzajemné vztahy.

Chtél bych zde proto upozornit na nékteré nélezy a na jejich mozné prostorové souvislosti, a v ne-
posledni fadé podat i pfehled nalezt kultury ndlevkovitych pohéri z regionu zahrnujiciho zhruba roz-
sah byvalého okresu Kralupy nad Vltavou, zruse-
ného v roce 1960.

* % %

Jednim z nejzajimavéjsich zdejsich nalezist kultury
nalevkovitych pohérti je Adamova piskovna v Kra-
lupech-Lob¢i (obr. 1:A). Jde o mirné navrsi (232 m
n. m.) s piikrym srazem, 64 m nad levym bifehem
Vltavy. Na jeho tipati na zdpadni strané je hluboka
rokle, kterou se da sestoupit k fece. V archeolo-
gické literatufe je toto misto oznacovano jako Ada-
mova piskovna, podle majitele piskovny v dobé,
kdy zde byla zachranéna vétsina archeologickych
nalezt. Nalezené pfedméty byly predany do Na-
rodniho muzea, ¢ast jich byla ulozena do tehdej-
$tho Krajinského muzea v Kralupech, odkud se
nalezy dostaly do muzea v Mélniku.

Cim byl v pravéku tento nevysoky a rozlohou
pomérné maly kopec tak vyjimecny, Ze na ném
zanechali stopy po svém pobytu lidé deseti (!) ar-
cheologickych kultur? Domnivdm se, Ze to byla
predevsim strategicka poloha s dalekym rozhle-
dem. Lze odtud pfehlédnout krajinu od Chvaté-
rub, kde Vltava opousti kation, kterym tece od
Prahy, cely kraj k MéIniku a dale az k Ripu. Kul-
tufe nalevkovitych pohérd tu patfily sidlistni ob-
jekty (jamy, kilové jamky), z pocetnych keramic- g 3 \einng okality kultury ndlevkovych pohdrd na
kych Zlomkg Je zajimavy stfep dvojuché amfory Kralupsku a Velvarsku. A — Kralupy nad Vitavou-Lobec
s podkovovitymi listami u kofene ucha, pochdzi o0/ pody 5175k 1023898 748858); B - Nové Ouholice,
odtud i kamennd sekerka typu Slanska hora g Hordch (okoli bodu S-JTSK 1018405 747517); € —

i znamy hlinény buben (Sklenar 1982, 206, 207; tyz  Kralupy nad Vitavou-Minice, , Hradisté” (okoli bodu S-ITSK
1998, 29-30). Jesté dnes Ize v zachovalé ¢asti pro- 1027743 750131); D — LeSanskd plosina; E — Novd Ves,
filu piskovny a na polich v okoli nalézt keramiku ,Skarechov” (okoli bodu S-JTSK 1015321 747277)
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této kultury. Posledni vétsi ndlez pochézi
z roku 2005. Pii stavbé novych domt cca
400 m vychodné od okraje tohoto nalezisté
byly délniky objeveny dalsi sttepy kultury
nalevkovitych poharti (Archeologicka da-
tabaze Cech /déle jen ADC/ bzo866).

Druhou vyznac¢nou, i kdyz zatim ne
prilis zndmou lokalitou je vysinné sidlisté
v Novych Ouholicich (obr. 1:B). PGvodné
bylo toto katastralni tzemi vedeno pod
nazvem Staré Ouholice (v ADC je pod

: 4 timto oznaceni vedeno stéle). Terasova

Obr. 2. Nové Ouholice, poloha ,Na Hordch”, Foto M. Gojda, plosina o pfibliznych rozmérech 500 x

© ARU AV CR Praha, v. v. i. 400 m s mistnim nazvem , Na Horach” se

rozklada prevazné na katastralnim tizemi

Novych Ouholic, zapadni strana ¢astecné

i na katastru Sazené. Vyska nad tdolim

Vltavy a do ni asticim Bakovskym potokem je asi 60 m, nejvyssi bod dosahuje 235 m nadmoiské vysky.

Orientace plosiny je severojizni. Vychodni strana spad4 kolmo do tudoli Vltavy, na severni a zapadni

strané jsou svahy mirngj$i. Jizni strana pokracovala plynule smérem k Nelahozevsi, dnes je prostor

v téchto mistech vytézen piskovnou. Na zdpadni strané, asi uprostfed svahu, je maly zdroj vody (stu-
déanka).

Povrchovymi sbéry v letech 1972-1976 bylo zjisténo na severni strané osidleni kultury s vypichanou
keramikou a kultury nalevkovitych pohard, na ostatni plose na nékolika mistech pak pfevazné keramika
kultury nélevkovitych pohart (Sklendr 1982, 365-366). Vykop, ktery v roce 1988 v severojiznim sméru
protal celou plochu nalezisté, odkryl nékolik pravékych objektti. P¥i vyzkumu Narodniho muzea (Hartl
1996) byly prozkoumény zbytky tif jam, dvou hlinik{, jedné polozemnice a jeden objekt, ktery byl vy-
kopem zcela znic¢en. Materidl ziskany z objektti je datovan do kultury nalevkovitych pohart. V dal$ich
sezoénach pak vyzkum pokracoval na severni ¢asti nalezisté, kde byl odkryt ptdorys dlouhého domu
kultury vypichané. Dalsi sonda byla polozena v mistech, kudy vede jedina p¥istupova cesta ve sméru
k Bakovskému potoku a k Vltavé. Bohuzel zde nebyly objeveny zadné pravéké objekty ani o¢ekdvané
zbytky hradby. Osobné se domnivam, Ze vysinné sidlisté u Novych Ouholic nebylo opevnéno hradbou,
ktera by musela byt, zvlasté na zapadni strané, stovky metrti dlouha.

V ramci grantu Sidelni prostor pravékych Cech (1992-2002) bylo snimkovéno i toto nalezité (obr. 2;
za souhlas s uvefejnénim snimku dékuji M. Gojdovi). V nejuzsi ¢asti ostrozny, v misté odkud pochazeji
inalezy z povrchovych sbért, se na snimku rysoval tzky lomeny (rané eneoliticky?) p¥ikop s velkym
poctem dal$ich zahloubenych objektd. Jejich existence byla nasledné prokazana i magnetometrickym
méfenim (Krivdnek 2002, 13), datovani ovsem ovéreno nebylo.

Vyznam prostoru v okoli uvedené lokality ve starsim eneolitu umociiuji dalsi ddlezité nalezy. Na
katastru Veptku, konkrétné na levobtezni terase Vltavy, v misté vzdédleném asi 1700 m od severniho
okraje vyse popsané polohy , Na Horach”, byl pfed ¢asem za nejasnych nélezovych okolnosti nalezen
médény sekeromlat; podle laskavého sdéleni M. Dobese jde o sekeromlat typu Szendrd, toho ¢asu
teprve druhy kus z Cech. Je datovany na zavér raného eneolitu, zhruba k roku 3900 pt. Kr., na droven
mladsi jordanovské ¢i schussenriedské kultury, pfipadné na samy pocatek kultury nalevkovitych
pohart.

Pravéky objekt datovany rovnéz do raného eneolitu byl odkryt jen nékolik set metrti jizné od polohy
~Na Horach”, na k. 4. Uhy (okr. Kladno). Pfi zachranné akci v tézebni sténé taméjsi piskovny byl v roce
1981 zjistén, jak jsme se domnivali, sidlistni objekt, jama se zlomky keramiky kultury nélevkovitych po-
hard. V. Moucha, ktery nalezy pfevzal, nechal ze stfepti zrestaurovat amforu a domnivé se, Ze jde o po-
hteb v jamé pfipominajici michelsbersky nalez z Velké Vsi u Chomutova (Moucha 2010, 275).

Nékolik set metrt od severniho okraje plosiny ,Na Hordch” byl v letech 1994 a 1995 pii stavbé
dalnice D8 na katastru Nové Vsi objeven kostrovy hrob kultury nalevkovitych pohart v sidlistnim kon-
textu s vyraznym souborem keramiky, jakoZ patrné i nékolik dalsich objektt (Licka - Lutovsky 2006, 87-
104; k starsim eneolitickym naleztim z tohoto prostoru Sklendr 2006, 16).

Treti vysinna poloha, na které se nasly stopy nositeld kultury nalevkovitych pohart, je Hradiste
u Minic (obr. 1:C) situované nad soutokem Zakolanského a Rusaveckého potoka ve vysce 270-275 m
n. m (Sklendr 1982, 268-269; Ctverik et al. 2003, 201-204). P¥i vyzkumu pozdné halstatského hradisté
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byla uprostfed ostrozny prozkoumdna i ¢ast zahloubeného objektu se zlomky keramiky kultury nalev-
kovitych pohért. Dalsi pfipadné stopy po objektech této kultury byly patrné zni¢eny pti budovani hra-
disté.

Dalsi nalezisté kultury nalevkovitych pohér se nachazi na LeSanské plosiné (obr. 1:D). Jde o navrsi,
které se tdhne v délce zhruba 4 km od kralupského Hostibejku az na velvarsky Radovic. Jeho sife je pfi-
blizné 800 m, nejvyssi bod lezi ve vysce 273 m n. m. Ac¢koliv se nejedna o nijak vysokou polohu, je tato
plosina mistem, ze kterého Ize postupné prehlédnout cely horizont (360°), poc¢inaje zizkovskym televiznim
vysila¢éem na vychodé, dale pak Neratovice, Mélnik a celou mélnickou kotlinu, Rip a jeho okoli, Ceskeé
Stfedohoti, Velvary a kraj okolo nich, Slanskou horu, ,vézové domy” kladenského Rozdélova, jizni
strané tdoli Knovizského (dfive Svatojifského) potoka, Holubice, Ers, Tursko a Chynovsky h4j. Myslim,
Ze pravé fakt takto dalekého rozhledu byl hlavnim ddvodem, pro¢ byl na této plosinég, jen nékolik set
metrt od jejiho nejvyssiho bodu, na katastru LeSan, pohiben pod mohylu vyznamny piislusnik jedné
z ob¢in kultury nalevkovitych pohart (Sklendr 1982, 181; Zdpotocky 2009, 72). Pfi vybéru mista mozna
mélo vyznam i to, Ze v tésné blizkosti mohyly (?) prameni pottcek stékajici dolti po jiznim tbodi terasy.
Z mohyly (?), kopané v roce 1888, pochazi ¢epcovity sekeromlat, ulozeny dnes v Narodnim muzeu
v Praze (inv. ¢. H1 10057; obr. 3). Tento nalez ovsem umoznuje jesté dalsi zajimavé srovnani.

Do inventate kultury nalevkovitych pohérti patfi totiz obdobny nalez - rovnéz cepcovity sekeromlat
- z nedalekych Velvar. Ve sbirce Méstského muzea ve Velvarech (inv. ¢. 60) je uloZen pouze s obecnou
lokalizaci Velvary. Na katastru mésta se vSak doposud zadné nélezy této kultury nenasly. Vychodni
okraj katastru Velvar sousedi ovéem s lesanskym katastrem a misto, kde byla v roce 1888 prokopana
mohyla s ¢epcovitym sekeromlatem, leZi jen asi 400 m od hranic obou katastrti. Oba sekeromlaty jsou si
velmi podobné, rozmeérove se lisi jen o milimetry, tvaroveé jsou takika totozné. Lisi se pouze v tom, Ze
velvarsky exemplaf ma na vrchni a spodni ¢asti ryty ornament ve tvaru ,jedlové vétévky™ (obr. 4). Le-
Sansky sekeromlat ma pravdépodobné (alespon podle kresby v inventati NM) na svrchni strané ,$ev”,
stejny jako trapézovité sekeromlaty kultury nélevkovitych pohart (obr. 3).

Na hranici obou katastrti se rozklada les,
ktery byl zaloZen v roce 1765. Je tedy mozné, ze
nékde tady pfi lesnich pracich mohl byt , velvar- | s4
sky” sekeromlat nalezen a po letech odevzdan
do mistniho muzea. V misté bezprostiedné sou-
sedicim s mohylou s pohibem vyznacné osoby
tedy existuje les vice jak 250 let. To znamena, Ze
ptda tam nebyla po tuto dobu intenzivné zemé-
délsky obdélavéna, a neni tedy vylouceno, Ze se
v uvedeném prostoru miize nalézat jesté dalsi
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K. Zebera zde zjistil nejméné sedm ptidorysti chat a také konstatoval, Ze opevnéni nebylo nikdy dokon-
¢eno. Domnival se, Ze toto vysinné sidlisté patfilo pravdépodobné kultufe fivnac¢ské. Na ostrohu se ale
nasly i pfedméty z dalsich pravékych kultur. K. Zebera sou¢asné pise (bez dalsiho uptesnéni), Ze zde
byl orbou narusen kostrovy hrob kultury nalevkovitych pohért (Zapotocky 2008, 406, zde i shrnuti starsi
literatury a citace z praci K. Zebery). Na lokalité nebyl zatim kromé ob¢asnych sbérii proveden diikladnéjsi
povrchovy archeologicky priizkum; neni proto vylouceno, Ze i zde mtizeme pocitat s osidlenim kulturou
nalevkovitych pohart.

Zajimavou skutecnosti je vizualni kontakt mezi nékterymi z vyse uvedenych vysinnych poloh.
Z Adamovy piskovny v Lob¢i je vidét jak na minické Hradisté, tak na polohu ,,Na Hordach” v Novych
Oubholicich. Z vétsiny nalezist této kultury je dobfe vidét na LeSanskou plosinu, zvlasté z LuZce,
Maslovic, Neumétic a ze Skarechova, tedy z mist kde byly nalezeny hroby kultury nalevkovitych po-
hart.

Je ziejmé, ze vsechna nalezi$té a nalezy kultury nalevkovitych poharti, uvedené jak vyse v textu,
tak nize ve stru¢ném vyctu nejsou soucasna. To v8e mtize objasnit teprve jejich hlubsi rozbor, coz je
ovsem jiz tkolem pro profesionalniho archeologa. Byl bych rad, kdyby tento ¢lanek nékterého z nich
zaujal.

Nalezisté kultury nalevkovitych pohard na Kralupsku a Velvarsku

Pohtebisté a jednotlivé hroby

Budihostice (hrob?, Stocky 1926, 177); Cernuc (hrob, ADC, kladno155); Lesany (hrob?, Smolik 1889, 415); LuZec nad
Vltavou (8 hrobti, Sklendr 1982, 227); Maslovice (8 hrobt, Stocky 1923, 133); Neumétice (hrob, Felcman - Schmidt
1896); Nova Ves (hrob v sidlistnim kontextu, Licka - Lutovsky 2006, 87-98); Nova Ves-Skarechov (hrob?, Zdpotocky
2008, 406).

Sidlisté (véetné povrchovych sbéra)
Budihostice (ADC, kladno433); D¥inov (Sklendr 1982, 52); Holubice (ADC, bzo05, 238, 280, 967; bzo07, 282, 313); Ka-
menny Most (Felcman - Schmidt 1897); Kralupy na Vltavou-Lobec¢ (ADC, bzo866); Kralupy nad Vltavou, Kochmanka
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(Sklenar 1982, 161); Kralupy nad Vltavou, Nad hibitovem (Sklendr 1982, 162); Kralupy nad VItavou-Minice (Sklendr
1982, 271); Kralupy nad Vltavou-Minice, Hradisté (Sklendr 1982, 269); Kralupy nad Vltavou-Lobe¢ (Sklendr 1982, 205-
208); Mikovice (Sklendr 1982, 259); Neumétice (ADC, monumis 509, 510); Nové Ouholice (Hartl 1996); Post¥izin
(ADC, bzo06, 332, bzo07, 329); Sazena (ADC, monumis 570, kladno017); Uhy (ADC, monumis 685); Zloncice (ArU
AV CR, &. 9051/04, 11204/06).

Ojedinélé starsi nalezy sekeromlatii, bez piesnéjsi lokalizace mista nilezu

Blevice (ADC, monumis 231); Bukol (Sklendr 1982, 29); Cernuc (ADC, 427); Hostin (Sklenar 1982, 79); Chrzin (ADC,
kladno304); Kralupy nad Vltavou (Sklenar 1982, 157); Kralupy nad Vltavou, Lobecek (Sklendr 1982, 213); Mikovice
(Sklendr 1982, 262); Nova Ves (Sklenar 1982, 318); Velvary (Méstské muzeum Velvary, inv. ¢. 60).
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THE FUNNEL BEAKER CULTURE IN THE KRALUPY AND VELVARY REGIONS

The author draws attention to several important finds and sites of the Funnel Beaker culture and their possible spatial
relationships in a densely populated region along the lower course of the VItava River. He mainly focuses on hilltop sites
with a good view around. In the final part of the paper, he provides an overview of finds of the Funnel Beaker culture
made in the region.

Fig. 1. Hilltop sites of the Funnel Beaker culture in the Fig. 2. Nové Oubholice, site of ,Na Hordch”
Kralupy and Velvary regions. A —Kralupy nad Vitavou-LobeC;  Fig. 3, Lesany, battle axe with a pronounced poll from the
B — Nové Ouholice; C — Kralupy nad Vitavou-Minice; collection of the National Museum

D — LesSany plateau; E — Novd Ves
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Fig. 4. Velvary, battle axe with a pronounced poll from the Fig. 5. Sites of the Funnel Beaker culture in the Kralupy and
collection of the Municipal museum in Velvary Velvary regions. A—E — hilltop sites (see Fig. 1); m inhumation
graves; A isolated finds of battle axes; ® settlement finds
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