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NEKOLIK MEZOLITICKYCH LOKALIT Z VYCHODNICH CECH

Ondrej Levinsky

1. UvOD

Vyzkum mezolitu se zacal systematicky rozvijet v povale¢né dobé, v 50. a 60. letech minulého stoleti,
a to pfedevsim diky nové koncipovanym moderné vedenym archeologickym vyzkumiim, které pomahaly
presnéji chronologicky ukotvit toto obdobi (Prosek 1950; tyz 1951; Skutil 1952; Prosek — LoZek 1954; Mazdlek
1955; Benes - Vencl 1966; Vencl 1966; tyz 1970). K dalsimu vyraznému prohloubeni poznani mezolitu
dosglo v Cechach v poslednich dvou desetiletich. Od poc¢atku nového milénia je zajem zaméten predevsim
na vyzkum jednotlivych ucelenych regiont. Publikovany byly vysledky dlouholetého multidisciplinér-
niho vyzkumu piskovcovych pievisti v severnich Cechach (Svoboda a kol. 2003) a svétlo svéta spattila
také publikace o paleolitu a mezolitu v jiznich Cechach (Vencl a kol. 2006). Doglo i ke zvefejnéni
nalezovych fondt z dalsich regiont - Sumavy (Culdkovd et al. 2012), Lipenska (Sida - Frohlich - Chvojka
2008), Pootavi (Sida et al. 2011). V neposledni fadé byly provedeny nejen nové zachranné archeologické
vyzkumy lokalit patticich tomuto obdobi — Chrzin (Sykorovd - Fridrich 2005), Plzen-Senec (Fridrich - Fri-
drichovd-Sjkorovd - Metlicka 2009), zaniklé jezero Svarncenberk (Pokorny et al. 2010), ale doslo i ke zpra-
covani fady starsich vyzkumd, jako nap¥. Hotin (Sklend# 2000) ¢i jeskyné Ceského réje (Sida - Prostrednik
2007). Postupny vyvoj poznani mezolitu v Cechéch vyvrcholil v celkové syntéze o tomto obdobi z pera
S. Vencla (Vencl 2007).

Zamé&iime-li svoji pozornost na oblast vychodnich Cech, zjistime, Ze i v tomto regionu pokroéil vy-
zkum obdobi mezolitu velmi dopfedu. Lze uvést nékolik prikladt archeologicky zkoumanych lokalit:
Hiibojedy, okr. Trutnov (Vencl 1991), Pardubice (Vencl 1965) & Sopotnice, okr. Usti nad Orlici (Vencl
1992). Predkladand prace navazuje na trend zpracovani starych nélezovych fondi a pfedstavuje pét
lokalit z oblasti vychodnich Cech patticich do mezolitu - Pohtebacka-, V Lukach” (okr. Pardubice), Bre-
zovice-Doubrava (okr. Ji¢in), Benatky (okr. Hradec Kralové), Placice-,Nad Svodnici” (okr. Hradec Kré-
lové) a Placice-,Na Piskdach” (okr. Hradec Kralové). Nalezy z nich jsou ulozeny v Muzeu vychodnich
Cech v Hradci Kralové a byly pfedmétem autorova zajmu v priibéhu zpracovéni starého nalezového
fondu kamenné stipané industrie. Vsechny kolekce z uvedenych lokalit byly ziskdny povrchovou pro-
spekci. Mizeme tedy predpokladat, ze zpracovavané kolekce tvoii jen zlomek ptivodniho nélezového
fondu jednotlivych nalezist, ktery vsak byl v pribéhu predchozich dekad vyrazné zredukovan intenzivni
zemeédélskou a stavebni ¢innosti. Lokality Pohfebacka a Bfezovice-Doubrava pfinesly vétsi soubory
kamenné stipané industrie ¢itajici 16 a 14 artefaktt, ostatni pak poskytly jen 2 az 3 kusy.

2. LOKALITY

Bfezovice-Doubrava Bysttice, tak i pfirozeny prichod mezi vrchy Gothard

Lokalita na k. 4. Bfezovice a Doubrava (obr. 1) se nachazi
na dnesnim pp¢. 590 a 303/1 na poli SZ od vsi v prostoru
JV svahu vrchu Gothard (312,5 m n. m.), ktery tvoii vy-
raznou dominantu okolni krajiny. Nalezisté se rozklada
v nadmotské vysce 290-300 m (50°21'32"N a 15°39'41"E;
S-JTSK: 651166 1024386) ptiblizné 600 m od feky Bysttice
v relativnim pfevyseni 10 m nad jeji soucasnou hladinou.
Priblizné 1,5 km JV od lokality se nachédzi vrch Mezi Haji
(322 m n. m.). Prostor SV a V od ni pak vymezuje adoli
teky Bystfice. Lokalita se tak nachazi ve vyhodné poloze
(typ 5; Vencl 2007, 145, obr. 7) kontrolujici jak adoli feky

a Mezi Haji.

Na obou katastrech jsou zaznamenany také nékteré
dalsi lokality z obdobi mladého paleolitu a mezolitu (Le-
vinsky 1999, 63). Pokryv je tvofen sprasi ¢i sprasovymi
hlinami, které pfimo nasedaji na perucko-korycanské
souvrstvi ze svrchni k#idy, tvofené vapenci, slinovci
a kifemennymi a jilovitymi piskovci (Geologicka mapa
1: 50 000, list Hotice, Ceska geologicka sluzba). Povr-
chovou prospekci provedenou 12. 4. 1995 byla ziskdna
kolekce ¢itajici 14 ks kamenné stipané industrie, ulozena
dnes v Muzeu vychodnich Cech pod piiriistkovym ¢&is-
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Obr. 1. Brezovice-Doubrava, okr. Ji¢in, vyznaceni polohy
lokality

eadly 0 a0 s Umisgy

Obr. 2. Pohrebacka ,V Lukdch”, okr. Pardubice, vyznaceni
polohy lokality

lem 39/99: residuum jadra, kiidovy rohovec, 2,89 x 2,25
x 1,61 cm; mikrocepelka, kiidovy rohovec, 1,20 x 0,49 x
0,19 cm (obr. 5:4); sttedni ¢ést cepele, kiidovy rohovec,
0,71 x 1,20 x 0,19 cm; sttedni ¢ast cepele, kifidovy rohovec,
0,89 x 1,10 x 0,19 cm; astép, kiidovy rohovec, 1,04 x 1,89
x 0,21 cm; zlomek hrotu s lateralni retusi - typ Stawi-
noga?, kidovy rohovec, 1,76 x 0,74 x 0,29 cm (obr. 5:2);
zlomek hrotu s lateralni retusi - typ Stawinoga, kiidovy
rohovec, 2,17 x 1,00 x 0,45 cm (obr. 5:3); hranové rydlo,
kiidovy rohovec, 2,12 x 1,59 x 0,45 cm (obr. 5:1); zlomek

vrtaku, kiidovy rohovec, 1,12 x 0,71 x 0,44 cm (obr. 5:5);
vrtak na cepeli, kiidovy rohovec, 2,09 x 1,11 x 0,30 cm
(obr. 5:6); trapez na Gstépu s pravolateralni retusi, kiidovy
rohovec, 1,35 x 1,40 x 0,37 cm (obr. 5:9); trapez s retuso-
vanymi hranami na mikrocepeli, kiidovy rohovec, 1,48
% 0,70 x 0,33 cm (obr. 5:7); trapez na stfedni ¢asti cepele
s retusi na levé hrané na ventralni strané, k¥idovy roho-
vec, 1,41 x 0,80 x 0,40 cm (obr. 5:8); trapez na stiedni
Casti Cepele s retusi na pravé hrané, kiidovy rohovec,
1,30 x 1,11 % 0,42 cm (obr. 5:10).

Kolekce sestéva ze 14 artefaktd, které ptisobi jak svym
celkovym habitem, tak i surovinovym slozenim homo-
genné. K jeji vyrobé bylo pouzito pouze kiidového ro-
hovce. Skupina polotovarit (5 ks) je zde reprezentovana
residuem jadra, mikroc¢epelkou, G$tépem a dvéma stted-
nimi ¢astmi ¢epele. Do skupiny néstrojit mtizeme zatadit
vrtaky (obr. 5:5,6) a hranové rydlo (obr. 5:1). Jako typolo-
gicky vyznamné kusy fadime dva zlomky hrotti s retu-
Sovanymi hranami (typ Stawinoga) a 4 trapezy s retuso-
vanymi hranami (obr. 5:7-10). Primérna délka kolekce
¢ini 1,53 cm (0,71-2,89 cm), sitka 1,15 cm (0,70-2,25 cm)
a vyska 0,37 cm (0,19-1,61 cm).

Pohiebacka ,V Lukach”

Nalezisté Pohiebacka, ,V Lukach” (obr. 2) se rozklada
pfiblizné na pp¢. 1140 lezicim severné od Pohiebacky
a cca 200 m zapadné od hibitova (50°09'50.89"N,
15°46'55.59"E; S-JTSK: 645211 1046944) v nadmoiské
vysce 225-227 m na témér nepatrnych vyvyseninach
v prostoru labské nivy, pfiblizné 2,5 km od dne$niho
toku Labe a asi 3 m nad drovni dne$ni hladiny (Vencl
1971,175). Ze zapadu je lokalita obtékédna potokem vzda-
lenym pftiblizné 300 m, nevyrazny potok polohu ohrani-
¢uje i z jihu. Z topografického hlediska miizeme lokaliu
ohodnotit jako typ 10 (Vencl 2007, 145, obr. 7). Podlozi
tvoii hlinité sedimenty inunda¢niho tzemi holocénu,
pod nimiz lezi fluvialni $térkopisky mladopleistocénnich
teras z vrcholného wiirmu (Sekyra red. 1969).

Povrchové sbéry K. Vorla provedené v roce 1958 pfi-
nesly soubor kamenné industrie v podobé 16 artefaktii
ulozenych dnes v Muzeu vychodnich Cech pod pfirtst-
kovym ¢islem 79/75: amorfni zlomek, eolizovany hnédy
silicit, 1,22 x 1,15 x 0,69 cm; amorfni zlomek, eolizovany
hnédy silicit, 2,20 x 1,91 x 0,92 cm; amorfni zlomek, eoli-
zovany hnédy silicit, 3,00 x 2,73 x 1,88 cm; Gstép z etdzové
plochy, hnédy silicit, 1,45 x 1,97 x 0,36 cm; Gstép z etdzové
plochy, hnédy silicit, 1,50 x 1,39 x 0,36 cm; Gstép z etdzové
plochy, hnédy silicit, 1,18 x 0,93 x 0,19 cm; Gstép z etdzové
plochy, oranzovo hnédy rohovec, 1,85 x 0,90 x 0,59 cm;
astép z etdzové plochy, kfemenec, 3,28 x 3,93 x 0,78 cm;
mikrocepel, hnédy silicit, 1,79 x 1,31 x 0,25 cm (obr. 5:15);
¢epel, hnédy silicit, 2,14 x 1,27 x 0,19 cm; ¢epel, hnédy
silicit, 2,33 x 0,74 x 0,32 cm (obr. 5:16); ¢epel se 4 vruby,
hnédy silicit, 2,96 x 1,41 x 0,45 cm (obr. 5:17); ¢epel s vru-
bem, hnédy silicit, 3,39 x 1,89 x 0,49 cm (obr. 5:19); ¢epel
s pii¢nou retusi a pravolateralni retusi na ventralni strané,
hnédy silicit, 3,08 x 1,15 x 0,25 cm (obr. 5:18); trapez na
astépu s retusi na delsi hrang, silicit z glacigennich sedi-
mentt, 1,34 x 1,22 x 0,44 cm (obr. 5:13); trapez na stiedni
C¢asti epele s ventrdlni retusi, hnédy silicit, 1,42 x 1,01 x
0,26 cm (obr. 5:14).

Z hlediska surovinového sloZeni se soubor kamenné
Stipané industrie jevi jako pomérné homogenni. Z cel-
kového poctu 16 kust bylo 13 vyrobeno z hnédého sili-
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citu. Shodné po jednom jedinci se vyskytuji mistni roho-
veg, silicit glacigennich sedimentt a kfemenec. To zna-
mena, Ze na vyrobu zpracovavané kolekce, kterd pred-
stavuje jisté jen zlomek ptivodniho souboru, byla pouzita
predevsim surovina alochtonniho ptivodu, na mistni su-
roviny, rohovec a kiemenec, pfipadaji jen 2 kusy. Typo-
logicky rozbor ukazal na pfitomnost skupiny polotovart
(11 ks), pficemz amorfni zlomky byly zaznamenany ve
dvou pripadech, Gstép z etdZové plochy se vyskytuje 5
jedinci, zatimco mikrocepel pouze 1 kusem a cepele 2
kusy. Skupina nastrojt (5 ks) je reprezentovana ¢epeli se
4 vruby (obr. 5:17), ¢epeli s vrubem (obr. 5:19), ¢epeli
s pfi¢nou retusi a pravolateralni retusi na ventralni strané
(obr. 5:18). Mezi diagnostické typy, které umoznuji zaradit
kolekci do mezolitu, patfi trapez vyrobeny na tstépu
s retusi na delsi hrané (obr. 5:13) a trapez vyrobeny ze
stfedni ¢asti ¢epele s ventralni retusi (obr. 5:14), a to na
obou typech suroviny - silicitu glacigennich sediment
a hnédém silicitu. Provedeme-li hodnoceni kolekce na
zékladé morfometrickych parametrt, zjistime, Ze pri-
mérnd délka dosahuje 2,12 cm, pfi¢emZ mezni hodnoty
jsou 1,18-3,39 cm. Primérnd siika dosahuje 1,55 cm (0,74~
2,93 cm) a vyska 0,56 cm (0,19-1,88 cm). Z katastru Po-
hiebacky jsou uvadény dalsi nélezy z pozdniho paleolitu
a mezolitu (Vencl 1978a, 25), které byly ziskany sbéry F.
Vosyky, J. Vorla, V. Vokolka a S. Vencla v letech 1958 az
1964 v severnim okoli obce a uloZeny jsou v muzeu v Par-
dubicich a v Archeologickém tstavu AV CR, Praha, v.v.i.

Plaéice ,Nad Svodnici”

Lokalita (50°11'11"N a 15°46'01"; S-JTSK: 645981 1044355)
se nachazi na ] a JV apati Pla¢ického kopce (244,9 m n.
m.) JZ od Placic, v pfiblizné nadmotské vysce 234-238
m (obr. 3), tedy v relativné vyhodné poloze vci okolni
pomérné ploché krajing, vzdusnou ¢arou 3,5 km od me-
andru feky Labe v relativnim pfevyseni cca 8 m. Pfiblizné
1 km od ni se nachézi lokalita Placice ,,Na Piskach”. Obé
nalezisté jsou od sebe vzajemné oddéleny tokem Placic-
kého potoka, ktery prvné jmenovanou obtékd z V, za-
timco druhou ze Z. Topograficky 1ze obé lokality chara-
kterizovat jako typ 10 (Vencl 2007, 145, obr. 7).

Z geologického hlediska je podlozi lokality tvofeno
sprasemi a sprasovymi sedimenty (eolické peletické az
peleticko psamitické vapnité az dekalcifikované, caste¢né
i solifluované sedimenty), které piekryvaji terasu feky
Labe datovanou do rissu 3 a tvofenou fluvidlnimi stérky
a pisky (Sekyra red. 1965). Sbér M. Kuchatika z 24. 3. 1995
a 15. 9. 1996 pfinesl nélez zlomku trapezu z bilosedého
pazourku o rozmérech 1,19 x 1,20 x 0,35 cm (obr. 5:20)
(inv. ¢.100251/12; ptir. ¢. 511/2011) a trapezu vyrobené-
ho opét z bilosedého pazourku o rozmérech 1,47 x 1,29
x 0,28 cm (obr. 5:22) (inv. ¢. 100246/12; ptir. ¢. 515/01).

Placice ,Na Piskach”

Druhé nalezisté z katastralnfho tizemi Placice se nachézi
v poloze ,Na Piskach” (obr. 3) (50°11'16"N a 15°46'42"; S-
JTSK: 645156:1044302), tedy v prostoru JZ od Placic, a roz-
klada se v podstaté piimo proti poloze ,,Nad Svodnici”,
ve vzdélenosti pfiblizné 1 km od ni. Z jihu je tato poloha
ohrani¢ena tokem Placického potoka. Podlozi lokality je
tvofeno sprasemi a sprasovymi sedimenty (eolické pele-
tické az peleticko psamitické vapnité az dekalcifikované,
¢astecné i solifluované sedimenty). Pod nimi se nachézi
vaté pisky, které ptechazeji do peleticko psamickych
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Obr. 3. Placice ,,Nad Svodnici” a Placice ,Na Piskdch”,
okr. Hradec Krdlové, vyznaceni polohy lokalit
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Obr. 4. Bendtky, okr. Hradec Krdlové. Vyznaceni
polohy lokality

eolickych sedimentt soliflukéni faze z pocatku wiirmu
2 (Sekyra red. 1965). Dalsi ojedinélé nalezy z katastralniho
tzemi Placic (celkem se jedna o 4 kusy) uvadi S. Vencl
(19784, 24).

Nevelky soubor ziskany povrchovou prospekci M.
Kuchatika z 9. 3. 1995 se sklada ze dvou artefaktii (pfir.
¢.508/2001 a inv. ¢. 100247/1-2), trapezu ze silicitu gla-
cigennich sedimentt, 1,37 x 0,70 x 0,10 cm (obr. 5:21)
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a vrtaku, kristal, 1,98, x 1,50 x 0,30 cm (obr. 5:23). Tuto
kolekci Ize ziejmé ztotoZznit s lokalitou uvedenou v sou-
pisu nalezist v publikaci S. Vencla (19784, 9).

Benatky

Lokalita Benatky (obr. 4) se nachézi v JZ ¢asti katastru
(na pp¢. 719 a 711-715), resp. severné od okraje lesa Svib
(332 m n. m.) a vychodné od Skalky (282 m n. m.) mezi
260 a 270 metry nadmotské vysky (50°18'09"N a 15°43'31";
S-JTSK: 647403 1031174) na plochém k JZ orientovaném
svahu vrchu Skalka. Ze severni strany je ohranicena fe-
kou Bysttici tekouci piiblizné 500 m od nalezisté. Sa-
motnd poloha predstavuje idedlni kontrolni stanovisté
nad tdolim Bysttice a zaroveii nad tidolim rozklddajicim
se mezi lokalitou a Svibem, a lze ji tak charakterizovat
jako typ 9 (Vencl 2007, 145, obr. 7), tedy jako chranénou
polohu s moznosti vyuziti lokalniho toku. Geologické
podlozi lokality tvofi spodnoturonské spongilitické sli-
novce a vapence, na nichz se rozkladaji sprase ¢i sprasové
sedimenty (eolické peletické az peleticko psamitické vap-

nalezisti rozkladajicim se na pp¢. 325/1-3, 302, 319/1
byla objevena povrchovou prospekci J. Urbana 1.-2. 2.
1975 kolekce tif kustt kamenné stipané industrie nyni
ulozenych v Muzeu vychodnich Cech pod piir. & 104/75
a inv. ¢. 63492-4: residudalni jaddro vyrobené z kiistalu
4,53 x 2,42 x 2,16 cm, trapez 1,86 x 1,01 x 0,33 (obr. 5:11),
k jehoz vyrobé byla pouzita stejnd surovina, a trapez
s ventralni retusi na obou kratsich hranach 1,68, x 0,92 x
0,39 cm (obr. 5:12) ze silicitu z glacigennich sedimentd.
V surovinovém spektru se znovu objevuje jak importo-
vana surovina - silicit z glacigennich sedimentt, tak
i mistni kfistal. Zaznamenand praimeérna délka ¢ini
2,69 cm (1,68-4,53 cm), sifka 1,45 cm (0,33-2,42 cm)
a vyska 0,96 cm (0,33-2,16 cm).

Na tomto misté je nutné zminit, Ze z lokalit Pohfe-
backa ,V Lukach” a Benatky pochazi drobné kolekce
mezolitické industrie publikované jiz v 70. letech 20. sto-
leti (Vencl 1971, 175-176; 1978a), které 1ze s nejvétsi prav-
dépodobnosti ztotoznit s nalezisti prezentovanymi
v tomto ¢lanku.

nité az dekalcifikované sedimenty) (Sekyra red. 1965). Na

3. TYPOLOGICKE, MORFOMETRICKE A SUROVINOVE HODNOCENT
STUDOVANYCH KOLEKCI

Referované lokality byly objeveny povrchovou prospekci, coz samoziejmé ovliviiuje vysledek hodnocend.
Predstavuji pouze vzorek, resp. spise zlomek z pfedpokladaného ptivodniho mnozstvi kamenné stipané
industrie. Nasledujici typologicka a morfometrickd analyza a zhodnoceni surovinového spektra ma
v podstaté informativni charakter, ktery snad bude v budoucnu jesté mozné doplnit a rozsitit (napf. na
lokalitach Pohtebacka , V Lukdch” a Benatky).

Hodnotime-li surovinové slozeni, zjistime, Ze zastoupeni mistnich a importovanych surovin neni
vyrovnané. V ramci mistnich surovin (19 kustt) jasné dominuje modrosedy kiidovy rohovec (Vencl
1990), ktery je piitomen 14 kusy, i kdyZz jen v jednom souboru - Bfezovice-Doubrava, kde tvoti 100 %
pouzité suroviny. Ostatni jsou jiz reprezentovany pouze jednotlivymi artefakty - kiistal (3 ks), rohovec
a kfemenec shodné po 1 ks. Mezi alochtonni suroviny (21 jedincl) mtizeme zatadit silicit z glacigennich
sedimenttt (8 ks) a hnédy silicit (13 ks) (tab. 1). Na tzemi Cech mohou pochazet napi. z glacigennich
a fluvialnich sedimentt, jejichz nejblizsi zdroje jsou ve Frydlantském a Sluknovském vybézku, mimo
tzemi Cech pak ze zdroja v jiznim Némecku a Polsku (Pfichystal 2004; tyz 2009, 46-49, 96).

Z vyse uvedeného prehledu pfitomnych surovin vyplyva nékolik skutecnosti, zvlasté srovname-li
surovinové zastoupeni s nékolika reprezentativnimi naleziti z oblasti vychodnich Cech. Vychézime-li
ze surovinového slozeni souborti mezolitické kamenné $tipané industrie z H¥ibojed, okr. Trutnov (Vencl
1991), a Libina, okr. Ji¢in (Vencl 1964), tedy lokalit neprili$ vzdalenych od Benatek a Bfezovic-Doubravy,
zjistime nékolik zajimavych skute¢nosti. Pfevazna vétsina kolekce (93 %) z Hfibojed byla vyrobena
z permského chalcedonového rohovce vrstevnatého typu (Vencl 1990, 235), nové klasifikovaného jako
permsky limnosilicit (rohovec) podkrkonosské panve (Pfichystal 2009, 56-57). Jeho pravdépodobny
ptivod Ize hledat az v okoli Hostinného, tedy 20-30 km severné od H¥ibojed (Safir 1990), kde by mél vy-
stupovat spodnopermsky kalensky obzor s rohovci. Zcela opac¢na je surovinova skladba na lokalité
Libin lezici cca 20 km zapadné od Hiibojed a pfiblizné 10 km na SZ od Bfezovic-Doubravy. V tomto
souboru opét prevladaji lokalni suroviny, a to konkrétné pruhované rohovce ¢ervenavych, razovych

lokalita/surovina SGS hnédy kiidovy | rohovec | kiemenec krist'al
pazourek rohovec

Pohfebacka 1 13 0 1 1 0

Benatky 1 0 0 0 0 2

Biezovice-Doubrava 0 0 14 0 0 0
Plagice-Nad Svodnici 2 0 0 0 0 0 Tab. 1. Surovinové sloZeni

Pladice-Na Piskach 1 0 0 0 0 1 kolekci kamenné Stipané
X 8 13 14 1 1 3 industrie
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Obr. 5. Popis industrie. Bfezovice-Doubrava: 1 vrtdk; 2—3 hrot s retusovanymi hranami; 4 mikrocepelka; 5 vrtak; 7-10
trapezy; Bendtky: 11-12 trapezy; Pohrebacka: 13—14 trapezy; 15 mikrocepel; 16 Cepel; 17 Cepel s vruby; 18 Cepel
s pficnou retusi a pravolaterdlini retusi na ventrdlni strané; 19 Cepel s vruby; Placice ,,Na Piskach”: 21 trapez; 23 vrtdk;
Placice ,,Nad Svodhnici”: 20 trapez-zlomek; 22 trapez

i Sedobilych barev zfejmé mistni ¢i kozdkovské provenience (45 %). AZ teprve po nich nasleduji silicity
glacigennich sedimentt (30 %) (Vencl 1990, 236). Srovname-li vyse zminéné tidaje se slozenim kolekci
z Bendtek (14 kust sedomodrého kiidového rohovce) a Bfezovic-Doubravy (1 silicit glacigennich sedi-
mentd a 2 artefakty vyrobené z kfistalu), zjistime v surovinové skladbé shodu v piipadé Benatek, kde
byl také kladen d@iraz na zpracovani lokélni suroviny - $edomodrého kiidového rohovce. Sedomodré
az bélavé modré kiidové rohovce oznadené jako typ Usti nad Orlici (Vencl 1990, 235), novéji determino-
vané jako spongolity z vychodnich Cech, pochézeji ze spodnoturonskych sedimentti ve vychodni ¢asti
Ceské ktidové panve v orlicko-zd'arské oblasti (Pfichystal 2009, 58-59). Tato surovina hraje zcela domi-
nantni roli v souborech pochazejicich ze Sopotnice, okr. Usti nad Orlici (Vencl 1992), tvoti také piiblizné
tfetinovy podil v malé kolekci z Dobrusky, poloha V dolcich, okr. Rychnov nad Knéznou (Vencl 1982),
ptiblizné desetinu souboru z Pardubic (Vencl 1965) a ojedinéle se dokonce vyskytla i v Hfibojedech.
Blizkost turonskych vrstev v okoli Hfibojed a Benatek snad dédva tusit potencialni zdroj této suroviny.
Ostatné rozsifeni této suroviny zasahuje az na ¢eskomoravské pomezi, jak bylo dokdzédno napt. na
lokalité Tatenice 1, okr. Usti nad Orlici (mezolit) a Krasikov 1, okr. Usti nad Orlici (mezolit, pozdni
paleolit, mlady paleolit?; Vencl 1996; Pfichystal 1996).

Pripojime-li nalezisté Pardubice (Vencl 1965), zjistime, Ze povrchovymi sbéry na této lokalité byla
ziskana rozsahla kolekce kamenné stipané industrie (986 ks), pfi jejiz vyrobé byl kladen dtraz na lokalni
suroviny - porcelanit (27 %), pazourky bélavych az tmavé sedych odstinti (17 %), vostinovité kiemence
(13 %), rohovce typu Usti nad Orlici (11 %), kiistal (6 %) a kiemence typu Becov a Tugimice (1%).
Nedaleké lokality, poskytnuvsi malé soubory, Placice-,Nad Svodnici” a Placice-,Na Piskach”, se nijak
vyraznéji neodlisuji. P¥itomnost silicitu glacigennich sedimentt v obou souborech a kfistalu v Placi-
cich-,Na Piskach” koresponduje s vyskytem téchto surovin v rdmci souborti z Libina (Vencl 1990, 236),
Dobrusky, poloha V dolcich (Vencl 1982) nebo Pardubic (Vencl 1965). V odlisném svétle se naopak jevi
nalezisté Pohtebacka, které se svym surovinovym slozenim ponékud odlisuje od ustélené skladby su-
rovinového spektra mezolitickych lokalit vychodnich Cech.. Pfedné je to pomérné velké zastoupeni
hnédého silicitu (13 ks), z néhoz byly vyrobeny tstépy a retusované cepele (obr. 5:17-19), ale i trapez na
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lokalita pramérna délka pramérna sitka pramérna vyska
(cm) (cm) (cm)
Pohtebacka 2,12 (1,18-3,39) | 1,55 (0,74-2,93) | 0,56 (0,19-1,88)
Benatky 1,69 (1,68-4,53) | 1,45(0,33-2,42) | 0,96 (0,33-2,16)
Biczovice-Doubrava | 1,53 (0,71-2,89) | 1,15 (0,70-2,25) | 0,37 (0,19-1,61) o e .y ,
Pladice-Nad Svodnici | 1.33 (119-147) | 1.24(1,20-129) | 0.31(0.28-0.35) | 1@b- 2. Primérné metrické hodnoty kolekci
Placice-Na Piskach | 1,68 (1,37-1,98) | 1,39 (0,70-1,50) | 0,20 (0,10-0,30) kamenné Stipané industrie
typ Pohiebacka | Benatky | Biezovice- | Placice-Nad Placice-Na
Doubrava Svodnici Piskach
jadra 0 1 1 0 0
stépy 5 0 1 0 0
Cepele 2 0 2 0 0
mikrocepel 0 0 0 0 0
Cepele s pfi¢nou retusi 1 0 0 0 0
Cepele s vruby 2 0 0 0 0
amorfni zlomky 3 0 0 0 0
trapezy 2 2 4 2 1
hroty s retuSovanymi hranami 0 0 2 0 0 C .
&y rydl ay 0 0 ] 0 0 Tab. 3. Typologické
vrtiky 0 0 P 0 1 sloZeni kolekci kamenné
z 17 3 14 2 2 Stipané industrie

stfedni ¢asti cepele s ventralni retusi (obr. 5:14). Dalsi typy surovin - oranzovo hnédy rohovec, kftemen
a silicit glacigennich sedimentt, shodné zastoupené jednim artefaktem - se jiz nijak neodlisuji od suro-
vinového slozeni ostatnich lokalit.

Hodnoty primeérné délky jednotlivych souborti se pohybuji od 1,33 cm (Placice ,Nad Svodnici”) az
po 2,12 cm (Pohtebacka , V Lukach”) (fab. 2). V ramci hodnot priimérné sitky bylo zaznamenano rozpéti
od 1,15 cm (Bfezovice-Doubrava) do 1,55 cm (Pohtebacka ,, V Lukach”). Zaznamenand priimérna vyska
osciluje mezi 0,20 cm (Placice ,Na Piskach”) a 0,96 cm (Benatky).

Zatazeni lokalit do mezolitu je zaloZeno pfedevsim na pfitomnosti citlivych typd. Typologicky
rozbor jednotlivych kolekci prokazal existenci trapezii (obr. 5:7-14,20,21,23) a hrott s retusovanymi hra-
nami (typ Stawinoga) (obr. 5:2-3). Z dal$ich typt nastroj je nutné zminit hranové rydlo (obr. 5:1)
a vrtacky (obr. 5:5,6,24,26). Ze skupiny polotovarti byly determinovany residuum jadra (obr. 5:24), sttedni
casti Cepeli, mikrocepele (obr. 5:4,15), Cepele (obr. 5:16,25), Gstépy (obr. 5:27), ¢epele s vruby a pFicnou
retusi (obr. 5:18) a cepele s vruby (obr. 5:17,19; tab. 3).

4. ZARAZENI JEDNOTLIVYCH LOKALIT

Prislusnost uvedenych lokalit do obdobi mezolitu (pFiblizné 8000-5500 pt. Kr.; Svoboda a kol. 2003, 83) se
opird jak o morfometrické zhodnoceni jednotlivych souborti (viz tab. 2), tak o typologicky rozbor, ktery
prokazal vyskyt chronologicky citlivych typt (napf. trapezy, hroty s retusovanymi hranami - typ Sta-
winoga; tab. 3).

Bliz8i kulturni a chronologické zafazeni jednotlivych kolekci na zakladé typologického srovnani je
pomérné slozité. Pomineme-li moZznost vicendsobného a opakovaného osidleni, tj. Zze by jednotlivé sou-
bory mohly obsahovat typologické prvky z rtiznych obdobi mezolitu, ale i pfipadnych intruzi z mladsich
obdobi, jelikoz ty byly vylouceny v pribéhu zpracovavani, a budeme kazdou z kolekci hodnotit samo-
statné jako celek, zjistime, Ze i pfes absenci trojuihelnikd a segmentti, coz je samoziejmé hodné diskutabilni
vzhledem k torzovitosti nalez{i, miizeme jednotlivé lokality p¥iblizné zaradit do mladsiho mezolitu,
konkrétné do beuronienu. Na toto blizsi zatazeni mizeme usuzovat podle pfitomnosti diagnostickych
typt (hroty typu Stawinoga, trapezy) a ¢epeli. K zafazeni do beuronienu nas dale opravtiuji podobné
typologické rysy, které mizeme kuptikladu nalézt v kolekcich pochazejich ze Sopotnice (Vencl 1992),
Chrzina (Sykorovd - Fridrich 2005, 74), Plzné-Sence (Fridrich - Fridrichovd-Sykorovd — Metlicka 2009) ¢i
Hotina 1T (Sklend# 2000). Pro budouci badani o mezolitu ve vychodnich Cechéch je dtlezita také pii-
tomnost kultury beuronienu v Dolnim Slezku, konkrétné pak v povodi feky Kaczawa (Masoj¢ 2004).
Jizné od této kumulace beuronienskych lokalit se nachazi tzv. Lubawské brana, kterd ziejmé v této
dobeé fungovala jako jedna z moznych spojnic vedoucich z ¢eského tizemi do prostoru dnesniho Slezska.
Zajimavym faktem je, Zze nékolik kilometrd jizné se na tizemi vychodnich Cech rozklada pozdné paleo-
liticka lokalita Voletiny vykazujici kulturni afinitu ke Slezsku (Vencl 1978b), déle na jih se pak nachazi
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mezolitické sidlisté v H¥ibojedech (Vencl 1991). Tento smér je jisté dilezity v pfipadé lokality Brezo-

vice-Doubrava polozené nad tdolim ficky Bystfice. Jiznim sméren lezi Placice a Pohtebacka dokumentu-
jici existenci mezolitického osidleni ve stfedni partii vychodnich Cech.

5. ZAVER

Vypovidaci hodnota posuzovanych kolekci je sice snizena jejich malou ¢etnosti, zptisobem ziskani a sa-
moziejmeé i celkovym malym poctem referovanych nalezist. Blizsi kulturni a chronologické zafazeni na
zékladé typologického srovnani je pomérné slozité, pfesto nas k zafazeni k beuronienu opravnuji
podobné typologické rysy, které mtzeme nalézt i v jinych mezolitickych kolekcich ze stfednich, vy-

chodnich i zapadnich Cech.!
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SEVERAL MESOLITHIC SITES FROM EAST BOHEMIA

The submitted paper presents finds of chipped stone industry from five East Bohemian sites dating from the Mesolithic
period: Pohtebacka (Pardubice District), Brezovice-Doubrava (Jicin District), Bendtky (Hradec Krdlové District) and
two sites in the cadastral area of Placice (Hradec Kralové District). The classification of these sites as Mesolithic was
possible especially thanks to the presence of sensitive types — trapezes and points with retouched edges (Stawinoga type).
From among the other types of tools, it is necessary to mention a burin on retouched truncation and borers. In context
of the local raw materials (19 pieces), cretaceous chert is clearly dominant, the other materials are represented just by in-
dividual artefacts. Erratic flint (8 pcs) and brown flint (13 pcs) can be classified as alochtonous raw materials (21 spec-
imens). The average length of tools in the individual assemblages ranges from 1.33 to 2.12 cm. Concerning the average
width, a range from 1.15 to 1.55 cm was recorded. The average height ranges between 0.20 cm and 0.96 cm.

Fig. 1. Brezovice—Doubrava, Jicin District, indication of the Fig. 5. Description of the industry. Bfezovice-Doubrava:
location of the site 1 borer, 2—-3 point with retouched edges, 4 small
microblade, 5 borer, 7 — 10 trapezes; Bendtky: 11-12
trapezes; Pohrebacka: 13—14 trapezes, 15 microblade,

16 blade, 17 blade with notches, 18 blade with transversal
retouch and right-lateral retouch on its ventral side,

19 blade with notches; Placice ,,Na Piskdach”: 21 trapeze,
Fig. 4. Bendtky, Hradec Kralové District, indication of the 23 borer; Placice ,,Nad Svodnici”: 20 trapeze — fragment,
location of the site 22 trapeze

Fig. 2. Pohrebacka, Pardubice District, indication of the
location of the site

Fig. 3. Placice, Hradec Krdlové District, indication of the
location of the site

ONDREJ LEVINSKY
CESKA SPOLECNOST ARCHEOLOGICKA, O. P. S., LUZNA 591/4, 160 00 PRAHA 6
levon@centrum.cz



