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NOVE MEZOLITICKE SIDLISTE U TRUBINA, OKR. BEROUN

Ondrej Levinsky — Daniel Stolz

1. UvOoD

V poslednich dvaceti letech doglo v Cechach k vyraznému pokroku v badani o mezolitu. Pfedevsim byl
proveden dlouholety multidisciplinarni vyzkum piskovcovych pievisti v severnich Cechach, ktery byl
navic i pohotové publikovéan (Svoboda a kol. 2003). Souborné byl zpracovan rozsahly nalezovy fond zjiz-
nich Cech (Vencl a kol. 2006). Doglo k vyhodnoceni nalezii z fady regiont (napi. Lipensko: Sida - Frohlich
- Chwojka 2008; Pootavi: Sida et al. 2011; Sopotnice a okoli: Vencl 1992). Byl uskuteénén vyzkum fady
lokalit, z nichz nékteré byly pfedbézné nebo souhrnné publikovany (napi. Chrzin: Sykorovd - Fridrich
2005; Plzet-Senec: Fridrich - Fridrichovd-Sijkorovd — Metlicka 2009; zaniklé jezero Svarncenberk: Pokorny
et al. 2010). Doglo ke zpracovani starsich vyzkumt (napt. Ho¥in: Sklend# 2000; jeskyné Ceského raje: Sida
- Prostiednik 2007). Je provadén specializovany préizkum a vyzkum fady oblasti (napt. jeskyné Ceského
raje; Sumava: Culdkovd et al. 2012; okoli zaniklého jezera Svarncenberk). A v neposledni fadé doglo k cel-
kovému shrnuti poznani mezolitu v Cechach (Vencl ed. 2007).

K poznani této epochy chceme pfispét zpracovanim nalezisté v Trubin€, které bylo objeveno pfi
povrchové prospekci na pocatku 90. let 20. stoleti a nasledné podrobeno opakovanému povrchovému
priazkumu. Pfedkladanych témét 500 kusti stipané industrie z Trubina pfedstavuje nejvétsi mezoliticky
soubor tipané industrie z jizni ¢4sti sttednich Cech. Zaroven reprezentuje nejvétsi mezolitickou kolekci
z rohovce typu Cesky kras, ktery v tomto obdobi prevlada v nejblizéim okoli svého vyskytu a v malém
mnozstvi se objevuje po celych Cechéch. Predklddana $tipana industrie ndm tak dovoluje udélat si
dobrou pfedstavu o technice zpracovani této suroviny i o vyslednych produktech.

2. HISTORIE VYZKUMU

Polykulturni nalezité na jiznim okraji Trubina (obr. 1) bylo objeveno pi#i povrchovém préizkumu K. Zéka
pocatkem 90. let 20. stoleti (Stolz et al. 2009, 554). Pi tfech néslednych sbérech D. Stolze v letech 1999 az
2001 byly evidovany nalezy z mezolitu, kultury s linedrni keramikou, kultury s vypichanou keramikou,

Obr. 1. Trubin, okr. Beroun. Lokalita
(Srafovany mnohouhelnik) a okoli.
Vlevo: poloha lokality na mapé CR
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lengyelské kultury, ¢asného eneolitu, halstatského obdobi, doby fimské a raného stfedovéku. Lokalita
pokracuje na sever a vychod pod soucasnou zastavbu obce a na zdpad pod novou vystavbu rodinnych
domkdi. Ta se pocatkem tohoto tisicileti rozsitila i na zna¢nou ¢ast plochy lokality, kde byly provadény
povrchové prizkumy. Pfi zachrannych vyzkumech na stavbé vyse uvedenych rodinnych doma byly
v letech 1999-2005 postupné odkryty sidlistni objekty kultury s linearni keramikou, kultury s vypichanou
keramikou, z ¢asného eneolitu, doby bronzové, pozdniho halstatu a raného stfedovéku. Nejvyznamnéjsi
nalez predstavuje bezpochyby objev ¢asné eneolitického piikopu v roce 2004 (Stolz 2007).

3. POLOHA LOKALITY A GEOLOGIE

Lokalita je situovand v jizni ¢asti obce Trubin, okr. Beroun (obr. 1), na celé p. ¢. 227/62 a ¢asti parcel
¢. 227/53, 227/60, 227/63, 227/ 68, 227/70, 227/79 a 227/80.! Nalezisté se rozklada na mirném svahu
s jilhovychodni orientaci o nadmoiské vysce 276-280 m. Nejbliz$i vodni zdroj pfedstavuje Pocapelsky
potok protékajici ve vzdalenosti cca 100 m a jeho levobiezni pFitok obtékajici lokalitu ze severu a vychodu
ve vzdalenosti 250 a 300 m. Z geomorfologického hlediska zde terén tvoii konec protdhlého hibetu za-
padovychodni orientace se sklonem k vychodu, ktery je situovan mezi Poc¢apelskym potokem a jeho
bezejmennym levobieZznim pfitokem. Hibet tvofi osu malého tdoli Poc¢apelského potoka a jeho levo-
btezniho piitoku o piiblizné délce péti kilometrt a zapadovychodniho sméru. Udoli je na severovychodé
ohranic¢eno vrchem ,Na zadnich borech” (321 m n. m.), na severu Trubinskym vrchem (370 m n. m.), na
severozapadé vrchem Dubova (455 m n. m.), na zapadé Pravou horou (459 m n. m.) a na jihu rozsdhlym
hibetem s nejvyssim bodem Hiibce (385 m n. m.). Poloha sidlisté tak umozZnovala kontrolovat celé tido-
li Poc¢apelského potoka a rovnéz se nachazela v malé vzdalenosti (cca 2 km) od tadoli ficky Litavky.

Podlozi lokality a jejtho nejblizsiho okoli tvofi horniny tzv. zdhotanského souvrstvi, prachovce
a bfidlice, pochazejici ze svrchniho ordoviku. V ramci tohoto souvrstvi vystupuji alterovana vulkano-
klastika bazaltickych hornin (diabasti). Zahotanské souvrstvi je poté pfekryto kvartérnimi deluvialnimi,
pfevazné hlinito-pis¢itymi sedimenty (Chlupdc¢ red. 1989). Region patii do klimatické oblasti B 3, tj.
mirné teplé, mirné vlhké s mirnou zimou, pahorkatinové. Priimérnd ro¢ni teplota ¢ini 7-9 °C, pramérna
vyska srazek 500-600 mm.

4. MEZOLITICKA KAMENNA STIiPANA INDUSTRIE

4.1. Metoda sbérli a prostorové rozloZzeni mezolitické industrie

Pti prvnim povrchovém prizkumu v kvétnu 1999 bylo ve dvou osobéach za 1,5 hodiny prochozeno celé
pole mezi zastavbou a Pocapelskym potokem. V misté koncentrace nalezti v severni poloviné pole byly

s Xz

rozestupy okolo 5 m. V mistech bez néalezii nebo s ojedinélymi nélezy v jizni ¢asti pole ¢inily rozestupy

Obr. 2. Trubin,
okr. Beroun. Umisténi
obdélniki detailniho

. povrchového sbéru
227/81 22770
v roce 2000

1 Soutadnice JTSK: 774880 1054948, 774757 1054933, 774753 1054963, 774710 1054958, 774703 1054982, 774872 1055001.
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15-20 m. Vedle pocetné pravéké keramiky (pies 450 ks) byla objevena v nejsevernéjsi casti nalezisté
i poc¢etna mezoliticka stipand industrie v po¢tu 120 ks. Jedna se teprve o tieti mezolitickou lokalitu s po-
¢etnéjsi stipanou industrii na Berounsku (spolu s Hostimi a Tetinem; Vencl 1970). Z tohoto dtivodu byl
v bfeznu 2000 proveden ve tfech osobach po dobu dvou hodin detailni povrchovy sbér zaméfeny na
Stipanou industrii. Plocha s nejbohat$imi nalezy (cca 90 x 15 m) byla rozdélena na obdélniky o rozmeérech
15 x 5 m (oc¢islovany A1-A6, B1-B6 a C1-C6; obr. 2), které byly peclivé vysbirany. Zbytek lokality byl
prochozen v rozestupech ptiblizné 5 m. Celkové bylo evidovano 319 ks mezolitické §tipané industrie.
Posledni povrchovy prizkum se uskute¢nil v dubnu 2001. Stejnym zpiisobem jako v p¥ipadé prvniho
sbéru bylo prochozeno celé nalezisté jednou osobou za 1,5 hod. Z této akce pochézi 58 ks $tipané
industrie. V nésledujicich letech byla cel4 lokalita zastavéna rodinnymi domy. Dal$i povrchové prizkumy
jiz tedy nelze realizovat. Plochy s nejvyraznéjsi koncentraci stipané industrie se dotkla stavba jediného
domu. Mezolitické objekty vak pfi jeho stavbé nebyly registrovany.

V nésledujicich fadcich se budeme vénovat rozboru sbéru s detailnim zaméfenim z roku 2000, kdy
bylo celkové nalezeno 319 artefaktd. Z predlozené tabulky a grafu (tab. 1; graf 1) 1ze vidét, Ze pt¥iblizné
tfetina artefaktt je bez blizsi lokalizace. Jedna se celkem o 142 jedinct.
Artefakty sesbirané po sektorech se koncentrovaly pfedevsim v linii A,

a to ve vSech sektorech. Jejich pocet se pohybuje v jednotlivych sektorech lokalizace n_L %
mezi 20 a 49 kusy s vyjimkou sektoru A6 (7ks). V sektorech linie B se ﬁé ;(5) 94"3
pocet artefakth snizil na 10-22 jedincii s vyjimkou sektoru Bl (1 ks). A3 48 | 98
V sektorech linie C do$lo k dal$imu poklesu na 2-12 artefaktti s jedinym Ad 38 | 7.8
pocetné&jsim vyskytem v sektoru C3 (23 ks). A5 28 5:8
A6 7 11,85

4.2. Typologické a morfometrické hodnoceni Bl 1102

V této ¢asti jsou predlozeny vysledky typologického rozboru kolekce gg 122; g:g
kamenné $tipané industrie pochézejici z lokality Trubin, okr. Beroun, B4 20 | 42
¢itajici celkem 496 artefaktti. Celkové bylo D. Stolzem na lokalité ziskano B5 22 4:6
515 kustt kamenné stipané industrie, pfi¢emz asi 19 z nich pattilo mlad- B6 19 13,89
$im obdobim - neolitu a eneolitu. Neolitické a eneolitické artefakty Cl 12125
byly vydéleny na zakladé rozmérti, typologie a pouZité suroviny, i kdyz 2 7 | LS
u nékolika jedincti neni jejich kulturni zafazeni nesporné. Determinace e 23 149
a analyza souboru byla provedena po jednotlivych technologickych gg g }’Z
skupindch - jadra, astépy, cepele, neopracované a amorfni zlomky, re- c6 204
tusované nastroje (tab. 2; graf 2). blize nelokalizovéno | 142|293
Jako prvni je nutné predstavit polotovary, reprezentované v tomto ¥ 496 | 100

ptipadé jadry, ustépy s. I. a neopracovanymi ¢i amorfnimi zlomky. Cel-
Tab. 1. Prostorové rozloZeni

kolekce
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g
p n_| % | % kem predstavuje tato skupina s 393 artefakty 79,23 %
jadra 252164,12| 50,8 ) . . P
istepy 72 [18.32 | 14.52 celého SOl;lbOI‘l.l. ]Vadrav jsou ve vstudgvar}em souboru
Sepele 19| 4.83 | 3.83 zastoupena nejpocetnéji, jelikoz tvoifi svymi 252 kusy
neopracované/amorfni zlomky | 50 | 12,73]10,08 50,8 % celého souboru. V8echna jadra jsou tézena
X polotovary 393| 100 | 79,23 a vétsina z nich je v pokrocilé fazi redukce. Z jedno-
geometrické mikrolity 32 [31,07] 6,45 tlivych typt jader (fab. 3) jsou nejpocetnéji zastoupena
Skrabadla 1 1097|020 jadra s jednou uderovou plochou (obr. 3:9-18; 4:1),
_ rydla 18 | 17,48 3,63 ktera svymi 95 kusy piedstavuji 37,7 % vsech jader.
dldta/odStépovac 27 12621 | 544 Jadra se dvéma aderovymi plochami (obr. 3:1-8) ¢itaji
errt;l;y 223 212’9343 323 celkem 53 artefaktd, tedy 21,02 % v ramci jader. Ne-
> i tryoje 7031 100 2 0” > piilis pocetnd j-sjou tzv. mikrojédra/, ktera se/svym.i 15
> 2961 100 | 100 ]edlri%/dosahu]l pouze 5,55 % podilu. Druhym nejpo-

Tab. 2. Typologické sloZeni kolekce. 1. procentudini
zastoupeni v rdmci skupiny polotovari resp.
ndstroji, 2. procentudlini zastoupeni v ramci

celého souboru
typy jader n %
jadra s 1 uderovou plochou | 95 | 37,70
jadra se 2 uderovymi plochami | 53 | 21,03
mikrojadra 15 | 5,55
residudlni jadra 89 35,31
P 252 100

Tab. 3. Typy jader

typy ustépii/Cepeli | n %
usteépy 72179,12
Cepele 21220
mikrocepele 14 15,38
Cepele z hrany jadra | 3 | 3,30
P 91| 100

Tab. 4. Typy ustepd

typy mikrolitii n| %
hroty s otupenym bokem typu Komornica? | 5 | 15,52
hrot s retuSovanou bazi — typ Beuron? 1]3,12
trapezy 18 | 56,24
retuSované mikrolity 8] 25
P 32| 100

Tab. 5. Typy geometrickych mikroliti

detnéjsim typem jader jsou residudlni jadra, mezi néz
byla zafazena vSechna vytéZena jadra bez moZznosti
presnéjsi determinace, celkem jich bylo rozpoznano
89 ks, tedy 35,31 %. Z hlediska surovinové skladby
zcela dominuije s 291 jedinci rohovec typu Cesky kras,
nasledovany kfemenem (17 ks). Dalsi suroviny jsou
pritomny pouze okrajové - kiemenec (3 ks), silicifi-
kovana jilovita biidlice a jaspis shodné po 1 ks.?
Ustépy s. s. maji jak v rdmci polotovard, tak i v ce-
lém souboru také pocetné zastoupeni - 72 ks (14,52 %),
a spolu s 19 ¢epelemi (3,83 %; obr. 5:1-5) pfedstavuji
astépy s. L. s 91 kusy dokonce 18,35 % v rdmci celé ko-
lekce. U naprosté vétsiny je dorséalni strana opracovana
a nenese tak stopy ptivodniho povrchu suroviny, coz
vypovida, Ze se jedna o astépy vzniklé tézbou jiz upra-
vené etdzové plochy jadra. Déle se vyskytuji 2 cepele,
3 Cepele z hrany jadra a 14 mikrocepeli (tab. 4). Ani
fragmenty Gsté€pa ani tifsky reprezentujici drobny vy-
robni odpad vznikly pfi téZbé jadra ¢i pii tpravé re-
tusovanych ndstroji nebyly v souboru zaznamenany,
coz odpovida zptisobu ziskani povrchovou prospekci.
V surovinovém spektru opét zcela pfevazuje rohovec
typu Cesky kras (69 ks), ktery je opét nasledovany 13

2 Za konzultace a pomoc pti uréeni jednotlivych typt surovin
dékujeme I. Fridrichové-Sykorové, B. Ekrtovi, V. Turkovi,
a B. Sreinové.
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Obr. 3. Trubin, okr. Beroun.
Popis industrie: 1-8 jadra
se dvéma uderovymi
plochami; 9-18 jadra
s jednou uderovou plochou.
Kresba O. Levinsky 15

kusy vyrobenymi z kiemene. Dalsi suroviny v podobé kfemence typu Skrsin a TuSimice a silicifikované
jilovité bridlice jsou pfitomny shodné po dvou kusech. Jako posledni musime zminit kfemenec (3 ks).

Skupinu polotovarti zakon¢uji neopracované a amorfni zlomky. Do této kategorie byly zafazeny
v8echny naturalni kusy suroviny a amorfni zlomky s nejasnymi stopami opracovani. Jejich pocet
dosahuje 50, coz ¢ini 10,08 % celého souboru. V jejich surovinovém sloZeni je 49 kusy zastoupen rohovec
typu Cesky kras a v 1 pifpadé jaspis.

Do skupiny prevazné retusovanych nastrojii patii geometrické mikrolity, skrabadla, rydla, vruby,
vrtaky a dlata/odstépovace. Jejich celkovy pocet 103 ks tvoti 20,77 % v ramci celého souboru (tab. 2).

Geometrické mikrolity (obr. 4:25-35; tab. 5) patfi obvykle mezi typologicky nejvyraznéjsi. Determi-
novano bylo celkem 32 artefaktt. V ramci tohoto typu bylo vyclenéno Sest hrotdi, z nichz pét bylo pfira-
zeno hrotlim s otupenym bokem - patrné typ Komornica (obr. 4:26-29; Galiriski 1997; tyz 2002, 109-110).
Vsechny jsou vyrobené na mikrolitickych tstépech. Vyjimku tak tvofi pouze jediny exemplaf vyrobeny
z bilého kiemene, ktery se ponékud vydéluje svymi rozméry (obr. 4:29). Z hlediska surovinové skladby
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Obr. 4. Trubin,
okr. Beroun. Popis
industrie: 1 jadro
s jednou uderovou

plochou; 2—-10 dldta;
11-12 rydlo-didto;
13-17 klinovd rydla;
18-20 hranovd rydla;
21-24 vrtdky; 25 hrot
s retusovanou bazi -
typ Beuron?; 26-29
hroty laterdiné
retusované —typ
Komornica?; 30-35
trapézy atypickeé.
Kresba O. Levinsky

jsou t¥i hroty vyrobeny z rohovce typu Cesky kras, jeden z kiemene a jeden z glacigenniho silicitu.
V jednom piipadeé byl také zaznamenan atypicky hrot typu Beuron (obr. 4:25), ktery nese bazalni retus,
neni vsak upraven na zadné své hrané (Galiriski 1997; tyZ 2002, 109-110). Do této skupiny také patii
trapézy (18 ks; obr. 4:30-35) vyrobené 14x z rohovce typu Cesky kras a 4x z kiemene. Trapézy byly vét-
§inou vyrobeny na stfednich ¢astech mikrocepeli, upravenych vsak jen na jednom konci (obr. 4:32,33),
pouze ojedinéle se vyskytla tiprava obou koncti (obr. 4:34). Velmi ¢asto jsou pak trapézy retusi upraveny
jak na kratsi, tak i na delsi laterdlni hrané (obr. 4:30,35). Objevuje se vSak i kombinace retusovaného
konce a kratsi laterdlni hrany (obr. 4:31). Podivame-li se bliZe, zjistime, Ze v ramci geometrickych mikrolit
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zcela absentuji segmenty a trojahelniky, coz spolu s existenci ne
zcela typickych trapézi maze vést k domneénce, Ze se i pres ves-
kerou snahu nepodafilo povrchovou prospekci ziskat vsechny
typické kusy. Pokud toto vysvétleni pfijmeme, je naopak zardzejici
pritomnost mikrolitickych hrotd. Dal$i mozné vysvétleni spociva
v kvalité mistnich surovin (rohovec typu Cesky kras, kiemen,
kifemenec), které nedosahuji takovych stépnych vlastnosti jako
napf. glacigennti silicity. Posledni byly mezi geometrické mikrolity
zatazeny tzv. retusované mikrolity (8 ks), tedy vSechny mikroli-
tické artefakty s otupenym bokem vyrobené v sedmi pfipadech
z rohovce typu Cesky kras a v jednom piipadé z kiemence.

Skrabadla predstavuji v kolekci zcela marginalné zastoupeny
typ, jelikoz svym jednim kusem tvoii 0,2 % z celé kolekce. Vyro-
beno je ze silicifikované jilovité btidlice a jedna se o Skrabadlo
s konvexné upravenou hranou. Oproti tomu rydla (obr. 4:11-20;
tab. 6) jsou pomérné bohaté zastoupena - celkem 18 kusy, coz
¢ini 3,63 % z celého souboru. Vechna jsou vyrobena z rohovce
typu Cesky kras, a to na tstépech ¢ na zlomcich epeli. Osmi ar-
tefakty jsou zastoupena rydla klinova (obr. 4:12,13,15-17,20), z toho
predstavuje jeden nastroj klinové rydlo bo¢ni (obr. 4:14). Zbylych
10 artefakti je upraveno jednim (obr. 4:11) ¢i dvéma rydlovymi
udery (obr. 4:19). Vruby jsou opét dolozeny okrajové, a to dvéma
artefakty (0,4 %). Vyrobeny jsou z rohovce typu Cesky kras a kte-
mence. V obou pfipadech se jednd o lateralni vruby upravené
polostrmou retusi na astépu resp. zlomku.

Vrtaky s. s. (obr. 4:21-24; tab. 7) byly determinovany ve 22
ptipadech. Na jednom artefaktu byla rozpoznana kombinace vr-
tdk-skrabadlo. Celkem tedy tvofi s 23 ks 4,65 % z celé kolekce.
Vyrobeny byly ve 13 piipadech z rohovce typu Cesky kras, v péti
z kfemene, ve tfech z glacigenniho silicitu a jedenkrat ze silicifi-
kované jilovité bridlice. Obvykle jsou vyrobeny na ¢epelich (obr.
4:21-22) ¢i na ustépech (obr. 4:23,24), a to bud’ jemnou retusi (obr.
4:21-22) ¢i jeji hrubsi variantou (obr. 4:23), ktera je i na ventralni
strané (obr. 4:24).

Jako posledni z nastroji budou pfedstavena dlata/odstépo-
vace (obr. 4:2-10; tab. 8), ktera s 27 exemplati predstavuji 5,44 %
v ramci celé kolekce. Vyrobena jsou na hrubych ustépech. Na
jejich konci zaznamenavame pracovni stopy nebo retus. Nékteré
kusy by mohly patfit jadram téZenym bipoldrnim sbijenim. V su-
rovinovém slozeni dominuije s 25 kusy rohovec typu Cesky kras,
zbyvajici dva kusy byly vyrobeny z kiemene. Ve dvou pfipadech
byla zaznamenédna kombinace dlato-vrub a u dal$ich dvou exem-
plara dlato-rydlo.

Vzhledem k morfometrickym hodnotdim mtzeme kolekci
z Trubina skutecné charakterizovat jako mikrolitickou, o ¢emz
svéd¢i hodnoty primeérné délky (1,71 cm), sifky (1,31 cm) a vysky
(0,50 cm; tab. 9). Z tohoto hlediska a také diky typologickému
slozeni miizeme tento soubor urc¢it jako mezoliticky. Podivame-li
se blize na jednotlivé typy, zjistime, Ze nejvétsi primeérné metrické
hodnoty byly zaznamenany v ramci skupiny polotovart u jader
(d=2,09 cm; 8§ =1,35 cm; v = 0,80 cm), nejmens, a to jak mezi po-
lotovary, tak i v rdmci celého souboru, u astépt s. s. (d = 0,54 cm;
§=0,58 cm; v =0,18 cm). Cepele (d=1,58cm;$=0,82cm; v=0,36
cm) a amorfni zlomky (d = 1,54 cm; § = 0,98 cm; v = 0,42 cm) se
diky svym primérnym metrickym hodnotdm nachazeji mezi
nimi. U polotovarti jsou tyto hodnoty pod primérem kolekce (d
=1,56 cm; § = 1,01 cm; v = 0,50 cm).

25
% < 2 '
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Obr. 5. Trubin, okr. Beroun. Popis
industrie: 1-5 Cepele. Kresba O. Levinsky

typy rydel | n %
klinova | 8 | 44,44
hranova | 10| 55,66
X 18| 100

Tab. 6. Typy rydel

ypyvrtakic. | n | %
vrtaky 22 195,65
vrtak-Skrabadlo | 1 | 4,35
P 23| 100

Tab. 7. Typy vrtaki

typy dlat/odstépovaciv | n | %
dlata 23 185,20
dlata-vrub 2 | 7,40
dlata-rydlo 2 1740
) 27| 100

Tab. 8. Typy dldt

typ od | 0§ | ov
jadra 2,0911,35]0,80
ustépy s.s. 0,5410,58]0,18
Cepele 1,5810,82(0,36
amorfni zlomky 1,5410,98|0,42
2 polotovary 1,56 1,01)|0,50
hroty 1,36 (0,96 | 0,35
trapézy 1,17]1,10] 0,34
retusované mikrolity | 1,23 0,91 | 0,32
Skrabadla 1,89 (1,60 | 0,45
rydla 1,75(1,2210,45
dlata/odstépova¢ | 1,891,4210,58
vrtaky 1,90(1,27]0,52
vruby 2,4112,55(0,61

2 nastroje 1,85|1,61)|0,50
P 1,71 1,31 0,50

Tab. 9. Prumérné metrické hodnoty
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Naéstroje se svymi rozméry naopak nachazeji nad priimérem celé kolekce a polotovart (d = 1,71 cmy;
§ =1,31 cm; v = 0,50 cm). Vyrazné nadprimeérné jsou vruby (d = 2,41 cm; § = 2,55 cm; v = 0,61 cm), které
vsemi tfemi rozmeéry vyrazné pfesahuji jak primér nastroj, tak i celého souboru. Mezi dalsi typy, jejichz
alespon dvé hodnoty jsou vy$si nezli priimérné rozméry celé kolekce, patti skrabadla (d = 1,89 cm; § =
1,60 cm; v = 0,45 cm), rydla (d = 1,75 cm; § = 1,22 cm; v = 0,45 cm), dlata (d =189 cm; § =144 cm; v =
0,58 cm) a vrtaky (d = 1,90 cm; § = 1,27 cm; v = 0,52 cm). Naopak pod hranici primérnych hodnot celého
souboru jsou hroty (d =1,36 cm; § = 0,96 cm; v = 0,35 cm), trapézy (d =1,17 cm; § = 1,10 cm; v = 0,34 cm)
aretusované mikrolity (d =1,23 cm; § = 0,91 cm; v = 0,32 cm). Neni jisté bez zajimavosti, Ze podobné met-
rické parametry jednotlivych typt se bliZi ddajim naposledy uvefejnénym z lokality Plzen-Senec (Frid-
rich — Fridrichovd-Sykorovd — Metlicka 2009).

4.3. Surovinové hodnoceni

Jak vyplyva z pfedlozenych graft a tabulek (tab. 10; graf 3), je v souboru celkem zastoupeno osm druhit
surovin pouzitych k vyrobé stipané industrie. Obecné je mtGZeme rozdélit do dvou skupin, a to na suro-
viny autochtonni a alochtoni. Do skupiny autochtonnich surovin, patif rohovec typu Cesky kras, ktery
ma majoritni zastoupeni v celém souboru, a to 430 kusy, coZ ¢ini 86,54 %. Tento typ suroviny uvedl do
archeologické literatury S. Vencl (1970; 1990, 238) a jedna se o konkrecionalni az tence vrstevnaté rohovce
obvykle s vyrazné nazloutle Sedou hiife silifikovanou ¢asti, stfidajici se jako laminy s tmavou silicitovou
hmotou, ktera nékdy muze zcela pfevladat. A. Pfichystalem (2004, 10) byly ztotoZnény s radiolarity
choteéskych vapencii. Choteéské vapence prestavuji nejmladsi devonské vapence Barrandienu. Vystupuji
zhruba v ose barrandienské panve mezi Prahou a Berounem a vy$e zminéné radiolarity jsou rozsifeny
predevsim v severovychodni ¢asti, tj. mezi jihozdpadnim okrajem Prahy pfes Holyni, Chynice, Chote¢
az po Karlik (Prichystal 2004, 10; tijZ 2009, 55). Rohovec typu Cesky kras je hodnocen jako surovina
nevalné kvality, navzdory tomu patii k surovindm s nadregionadlnim vyznamem, jelikoz se vyskytuje
v surovinové skladbé mezolitickych lokalit ze stfednich Cech - Hotin III (Pfichystal 2000, 42), ojedinéle
pak v Praze-Dablicich a Ttticich, okr. Rakovnik, & v severnich a jiznich Cechach a ve Slezsku (Prichystal
2006, 420).

Druhé nejvétsi zastoupeni, samoziejmeé s velkym odstupem, mé kfemen (42 ks = 8,4 %). I v tomto
pfipadé miizeme hledat nejblizsi zdroj pomérné nedaleko od lokality, a to napf. v terasach Litavky. Po-
sledni autochtonni surovinu pfedstavuji silicifikované jilovité bridlice (5 ks =1 %), jejiz vychozy se na-
chézeji v oblasti Ceského krasu (Pfichystal 2009, 52). Z tohoto piehledu jasné vyplyvé preference mistnich
zdrojti surovin, jelikoz vsechny vy$e zminéné suroviny ¢itaji do-
hromady 477 kust a pfedstavuji tak 96,2 % v ramci surovinové

typ suroviny n | % skladby celé kolekce.
baltsky silicit 4 108 Mezi alochtonni suroviny mtizeme zafadit kiemence z ob-
kiemenec typu Skrsin S |1 lasti severozapadnich Cech, konkrétné typ Tugimice (5ks =1 %)
kfemenec typu TuSimice | 2 | 0.4 | 4 typ Skrsin (2 ks = 0,4 %). Nejvice exotickou surovinou jsou
k;‘;?;gﬁc 452 81 o slacigennt silicity, které jsou v ramci analyzované kolekce de-
Fiscal 1 0:2 terminovany pouze ve ¢tyfech pripadech, ¢inicich 0,8 %. Na
rohovec typu Cesky kras | 430|86,5| uzemi Cech mohou pochézet napf. z glacigennich a fluvialnich
jaspis 2 |04 sedimentd, jejichZ nejblizsi zdroje jsou ve Frydlantském a Sluk-
silicifikovand jilovita bidlice | 5 | 1,1 novském vybézku, mimo tdzemi Cech pak ze zdrojii v jiznim
z 496|100 | Némecku a Polsku (Pfichystal 2009, 46-49). Mezi dal$i suroviny

majici ptivod pravdépodobné mimo tizemi stfednich Cech patii

Tab. 10. Surovinoveé sloZeni kolekce
Stipané industrie

O baltsky silicit

Nkiemenec typu Skr§in

B kiemenec typu Tusimice

Akiemenec

Okiemen

W kiistil

Brohovee typu Cesky kras Graf 3. Trubin,

Djaspis okr. Beroun. Surovinové

Bsilicifikovana jilovita sloZeni kolekce Stipané
biidlice industrie
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typ baltsky | kiemenec | kiemenec | kfemenec |kfemen | kiist' | rohovec jaspis silicifikovana jilovita
silicit typu typu al typu biidlice
Skr$in | TuSimice Cesky
kras

jadra 0 3 0 0 17 1 219 1 1
UStépy/ Cepele 0 2 2 3 17 0 69 0 2
amorfni zlomky 0 0 0 0 0 0 49 1 0
2 polotovary 0 5 2 3 34 1 337 2 3
geometrické mikrolity 1 0 0 1 1 0 29 0 0
Skrabadla 0 0 0 0 0 0 0 0 1
rydla 0 0 0 0 0 0 18 0 0
dlata 0 0 0 0 2 0 25 0 0
vrtaky 3 0 0 0 5 0 13 0 1
vruby 0 0 0 1 0 0 1 0 0
2 ndstroje 4 0 0 2 8 0 93 0 2
P 4 5 2 5 42 1 430 2 5

Tab. 11. Surovinové sloZeni kolekce Stipané industrie

ktistal (1 ks = 0,2 %). Jeho nejblizsi zdroj snad mtizeme hledat v oblasti jiznich Cech (Pfichystal 2009,
127). Kiemence (5 ks =1 %) a jaspisy (2 ks = 0,4 %) jsou typem suroviny, u které neni znam jeji pfesny
pavod.

Jak miizeme vidét v tab. 11, kvtli své dominanci v surovinovém spektru u vsech polotovard a na-
strojti jasné dominuje rohovec typu Cesky kras. Kfemen je ¢astéji zastoupeny v jadrech a tstépech,
v obou pfipadech shodné po 17 jedincich. V ramci nastrojt je pak pfitomen vyraznéji jen u vrtakd, a to
péti kusy. U vrtakd byl také zaznamendn nejvyssi vyskyt glacigennich silicitti, celkem tfi jedinci z cel-
kového poctu ¢tyt.

5. KULTURNI ZARAZENI LOKALITY

Diky dlouholetym multidisciplinarné koncipovanym vyzkum@m skalnich pievist v severnich Cechach
miizeme chronologicky vymezit studovanou periodu v ¢eské kotliné. Zjistime, Ze mezolit, tedy stfedni
doba kamenné, je délen na starsi a mladsi fazi. Starsi faze odpovida klimatické fazi boreal, absolutné
pak obdobi mezi 8000 a 6500/6000 lety pt. Kr. Z typologického hlediska jsou pro toto obdobi charakte-
ristické protahlé trojihelniky, segmenty a kontinuadlné otupené trapézy. Mladsi faze pak navazuje na
predchozi stuperi a vymezena je priblizné mezi 6500/6000 a 5500 pt. Kr. a odpovida tak starsimu atlan-
tiku. Vidéimi typy soubort $tipané industrie jsou nyni protilehle retusované trapézy, vétsi a pravidelné
pravouhlé cepele. Pretrvavaji segmenty a rovnoramenné trojahelniky, naopak protadhlé mizi. Stfedni
mezolit nebyl prozatim u nés vyc¢lenén (Svoboda a kol. 2003, 83).

Na zakladé vyse uvedeného typologického a morfometrického hodnoceni mtiZeme konstatovat, ze
metrické parametry (primeérna délka 1,71 cm, vyska 1,31 cm a sifka 0,50 cm) kolekce kamenné stipané
industrie a jeji typologické slozeni dovoluji zafadit ji do obdobi mezolitu. Vzhledem k analogiim, které
shledavame v souborech pochazejicich z lokalit Chrzin (Sykorovd - Fridrich 2005), Senec (Fridrich - Fri-
drichovd-Sykorovd — Metlicka 2009), Hotin Il (Sklendr 2000), ale i Smolin (Valoch 1978), Sopotnice (Vencl
1992) a Tasovice (Prosek 1951), mizeme hodnocenou kolekci obecné zatadit do kultury beuronienu
(Koztowski 1972; Koztowski - Koztowski 1979; Galitiski 1997, 59-96; tyz 2002, 99-147), resp. Beuron-Coincy
(Koztowski 1975). K takovému zafazeni nds opraviiuje za prvé pfitomnost hroti s lateralni retusi typu
Komornica (obr. 4:26-29) a za druhé trojihelnikovity hrot s retuSovanou bazi (typ Beuron; obr. 4:25).

Z hlediska vnitini klasifikace je Beuronien rozdélen na styly A, B, C, D a pozdni beuronien (Galiriski
1997, 59-96; tyz 2002, 99-147). Styl A-B je obecné charakterizovan hroty typu Stawinoga, Komornica,
dale pak trojahelnikovitymi hroty a nerovnoramenymi a rovnoramenymi trojihelniky. Casové se vy-
skytuje ve starém mezolitu a je tedy vazan na obdobi preborealu (8350-7350/7050 pt. Kr.; Galiriski 2002,
51; cca 9500-cca 8500; Lozek 2007, 46) a ¢asného borealu (7350/7050-6500/ 6050 pt. Kr.; Galiriski 2002, 51;
cca 8500-cca 6500, LoZek 2007, 46). V zapadnich oblastech stylu A-B (pafizska panev, Belgie) se v tomto
obdobi vyskytuji také tardenoiské hroty. Pro styl C jsou pak charakteristické nerovnoramenné a rovno-
ramenné trojihelniky, tzké hroty s retuSovanou hranou a lateralné retusované cepele. Datovany je do
konce borealu (7350/7050-6500/ 6050 pt. Kr.; Galiriski 2002, 51). Pro pozdni a koncové industrie beuro-
nienu je charakteristicky nastup trapézti, vyskytuji se vsak i typy dominujici ve starém mezolitu, jako
napiiklad hroty typu Stawinoga, Komornica, Beuron, rovhoramenné a nerovnoramenné trojahelniky
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(Galiniski 2002, 115). Chronologicky tento styl spada mezi 6100 a 5700 p¥. Kr., tedy na pocatek starsiho
atlantiku (6500/6050-5750/5400 pt. Kr.; Galiniski 2002, 51). Vyvoj této kultury uzavird styl D neboli
Montbani v Belgii, Francii, Svycarsku a jiznim Némecku, ktery je datovan mezi 5000 a 3200 pt. Kr. (Ga-
liriski 2002, 117).

Piedstavime-li si lokality z Cech a Moravy kulturné spadajici do beuronienu, zjistime, Ze do stylu
A-B je fazen Smolin A (Galiniski 2002, 107). Styl C reprezentuje lokalita Tasovice I a abri Pod Zubem
u Stvolinek (Galiriski 2002, 110), pozdni a koncové faze jsou reprezentovany Smolinem B, C, D (Galiriski
2002, 114-115). Z novéjsich lokalit je nutné zminit Chrzin kladeny na konec starého mezolitu (beuronien
B2) a do pocatku mladého mezolitu (beuronien C), coz znamena do druhé poloviny boreélu (Sykorova -
Fridrich 2005, 74). Pat¥i sem také lokalita Hofin III, kladend taktéZz do starsich fazi beuronienu (styl A-B),
tedy do starstho mezolitu (Sklend7 2000). Nesmime také zapomenout na nalezisté Plzen-Senec (Fridrich -
Fridrichovd-Sykorovd - Metlicka 2009), které podle autort téZ patii do starsich fazi beuronienu (styl A-B).
Avsak presné urceni, do které faze beuronienu naleZzi lokalita Trubin, komplikuje povrchovy charakter
kolekce, a tudiz i absence jakychkoliv dat. Budeme-li se pfidrzovat ¢lenéni beuronienu, tak jak ho
nastinil T. Galinski (1997; 2002), tak by pro kolekci z Trubina mohlo platit zatazeni do pozdnich fazi
beuronienu, pro které je charakteristicky nastup trapézti, mnohdy atypickych, vyskytuji se vsak i typy
dominujici ve starém mezolitu jako naptiklad hroty typu Stawinoga, Komornica, Beuron, rovnoramenné
a nerovnoramenné trojihelniky (Galiriski 2002, 115). Chronologicky tento styl spada mezi 6100 a 5700 pf.
Kr., tedy na pocatek starsiho atlantiku (6500/6050-5750/5400 pt. Kr.; Galiriski 2002, 51). Jsme si samoziejmé
védomi limitt danych charakterem kolekce ziskané povrchovou prospekci, proto Ize toto zatazeni pro-
zatim povazovat za hypotetické, i kdyz doufdme, Ze nikoli nepravdépodobné. K tomuto zatazeni nas
vedla jak nizka pfitomnost trapézi, naprosta absence trojihelnikti a segmentti a pfitomnost hrott typu
Komornica a snad i Beuron a ¢epeli, které by také mohly ukazovat na zafazeni tohoto souboru do kon-
cové faze beuronienu, tedy do mladsiho mezolitu, 6500/6000-5500 p¥. Kr. (Svoboda a kol. 2003, 83), spa-
dajiciho do starsiho atlantiku (6500/6050-5750/5400 pt. Kr.; Galifiski 2002, 51).

6. ZAVER

Nalezisté situované v jizni ¢asti obce Trubin poskytlo celkem 496 kust kamenné $tipané industrie,
k jejiz vyrobé byly preferovany suroviny z mistnich zdroji (rohovec typu Cesky kras, kiemen a silicifi-
kovana jilovita bidlice), jelikoZ vSechny vy$e zminéné suroviny ¢itaji dohromady 485 kusti a predstavuji
tak 96,2 % v ramci surovinové skladby celé kolekce. Mezi alochtonni suroviny miizeme zatadit kfemence
z oblasti severozapadnich Cech, konkrétné pak typ Tusimice a typ Skrin, glacigennt silicity, kiistaly
a jaspisy. Malé pramérné metrické parametry celého souboru (délka 1,71 cm, vyska 1,31 cm a $ifka 0,50
cm) ho dovoluji obecné zafadit do mezolitu. V typologickém spektru kolekce jasné dominuji jadra (252
ks) nad nastroji (103 ks), astépy (72 ks), neopracovanymi a amorfnimi zlomky (50 ks) a ¢epelemi (19 ks).
Mezi nastroji jsou vyrazné zastoupeny geometrické mikrolity (32 ks), dale pak dlata (27 ks), vrtaky (23
ks), rydla (18 ks), vruby (2 ks) a $krabadlo (1 ks).

Bliz$i kulturni a chronologické zafazeni souboru z Trubina na zdkladé typologického srovnani je
pomeérné slozité. Pomineme-li moznost vicenasobného a opakovaného osidleni, tj. Ze by soubor mohl
obsahovat typologické prvky z riznych obdobi mezolitu, a budeme jej hodnotit jako celek, zjistime, ze
i pfes absenci trojihelnikd a segmentti miiZeme tento soubor zafadit do koncové faze vyvoje beuronienu.
K zatazeni do beuronienu néds opravniuji podobné typologické rysy, jako naptiklad v kolekcich poché-
zejich z Chrzina, Plzné-Sence ¢i Hofina 111, chronologicky se opirajicich o zatim u nés jediné radiometricky
datované lokality - Smolin (GrN 7622R: 8315+55 BP; Valoch 1978) a abri pod Zubem u Stvolinek (GrN
2334: 8110+240 BP; GrN 2335: 7660+130 BP; Svoboda a kol. 2003). Na toto blizsi zatazeni miizeme usuzovat
jak z hlediska pfitomnosti diagnostickych typt (hroty typu Komornica, hrot s retusovanou bazi - Beu-
ron?), tak pfedevsim diky nékolika malo trapéziim, ale také cepelim.
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A NEW MESOLITHIC SETTLEMENT NEAR TRUBIN, BEROUN DISTRICT

This multiperiod site (Fig. 1) was discovered through surface survey in the early 1990s (Stolz et al. 2009, 554). During
three subsequent fieldwalking surveys in the years 1999-2001, 496 pieces of Mesolithic chipped stone industry were
found in total.

The most important raw material is local chert of the Bohemian Karst type which is represented by 430 pieces
(86.5%). Another important material is quartz, with 42 specimens. The determination and analysis of the assemblage
was done according to the individual technological groups (Table 1). The most numerous category in the analysed as-
semblage were cores. There are 252 cores which constitute 50.8% of the assemblage (Table 3). All cores are exploited and
most of them are in an advanced phase of reduction. We also record flakes (72 pcs), unprocessed and amorphous
fragments (50 pcs), and blades (19 pcs). Among the tools, we can list geometrical microliths (32 pcs), chisels (27 pcs),
borers (23 pcs), burins (18 pcs), notches (2 pcs) and scrapers (1 pc). Their total number is 103 which constitutes 20.77 %
of the whole assemblage. The average metric parameters of all artefacts (length -1.71 cm, height - 1.31 cm, width - 0,50)
are very low.

To carry out a more precise cultural and chronological classification of the Trubin assemblage on the basis of typo-
logical comparisons is rather difficult. Regardless the absence of triangles and segments, this assemblage can probably be
classified as the final development phase of Beuronien.

Fig. 1. Trubin. Site (hatched polygon) and its surroundings Fig. 4. 1 core with one striking platform; 2—10 chisels; 1-12
Fig. 2. Arrangement of rectangles of a detailed surface burin-chisel; 13—17 wedge-shaped burins; 18-20 burins on
collection survey from 2000 retouched truncations; 21-24 borers; 25 point with a

retouched base — Beuron type?; 26-29 laterally retouched
points — Komornica type?; 30-35 atypical trapezoids

Fig. 5. 1-5 blades

Fig. 3. 1-8 cores with two striking platforms; 9—18 cores
with one striking platform
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