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SIDLISTE KULTURY S VYPICHANOU KERAMIKOU
V CHYNICICH, OKR. PRAHA-ZAPAD

Daniel Stolz — Hana Smolova

V letech 2012-2013 byly zdokumentovany na stavbé tfi rodinnych domid na zapadnim okraji Chynic
(okr. Praha-zapad, Stredocesky kraj) ¢tyfi objekty kultury s vypichanou keramikou (StK), jeden neoliticky
objekt a jeden objekt bez archeologickych nélezii (obr. 1). Jejich publikace je cilem tohoto pifispévku.
Stars$i nalezy na katastru obce (bez nejnovéjsich povrchovych prizkumi) byly stru¢né shrnuty v nedavné
dobé (Stolz - Smejtek — Vivra 2014), proto tyto informace jiz znovu neopakujeme.

LOKALIZACE A GEOMORFOLOGICKY POPIS

Poloha urcena k vystavbé novych rodinnych domt se nachazi na zapadnim okraji obce Chynice (obr.
1).! Terén zde tvoti hibet, ktery obtéka ze severu a vychodu Radotinsky potok a z jihu jeho bezejmenny
pravobiezni pfitok. Nalezi$té je umisténo na svahu s jihovychodnim sklonem. Nejblizsi vodni zdroj
predstavuje vyse zminény pravobrezni p¥itok Radotinského potoka protékajici ve vzdéalenosti 80-140 m
od zjisténych objekti. Jeho koryto lezi 0 14-16 m niZe oproti terénu s archeologickymi situacemi. PodloZzi

zde tvofi kvartérni sprasové hliny s pokryvem hnédozemé. V nejbliz§im okoli pfevladaji sprasové hliny,
svahové a navaté hlinité sedimenty a devonské vapence piekryté hnédozemi a rendzinou.

POPIS TERENNI SITUACE, OBJEKTU A NALEZU

Dne 14. 3. 2012 byl identifikovan a zdokumentovan jeden objekt (¢. 1/2012) v zadkladovych pasech pro
novy rodinny d@im na parcele ¢. 573/48 (obr. 2). BohuZzel doslo ke ztraté dokumentace, proto nezname
jeho pfesné rozméry a tvar.

Obr. 1. Chynice, okr. Praha-zdpad. Vyrez z mapy
s vyznacenim mista vyzkumu (Cerny obdélnik).
Vlevo: poloha lokality na mapé CR

1 Rodinny dim na par. ¢. 573 /48 ma pfiblizné soufadnice JTSK plocha 755587 1051451, 755577 1051450, 755576 1051461,
755586 1051462. Zkontrolovana plocha stavenisté pro rodinny ddm na par. ¢. 585/8 ma piiblizné soufadnice JTSK plocha
755630 1051443, 755627 1051461, 755643 1051464, 755646 1051446. Rodinny ddm na par. ¢. 573 /49 ma ptiblizné soutadnice
JTSK plocha 755550 1051447, 755549 1051472, 755557 1051473, 755557 1051464, 755564 1051465, 755564 1051449. Odecteno
podle planku stavby a katastralni mapy na cuzk.cz.
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Obr. 2. Chynice, okr. Praha-
-zdpad. Pldn vyzkumu

Dne 14. 5. 2013 byly identifikovany a zdokumentovany dva objekty (¢. 1-2/2013) na profilech vétsi

jamy pro vniténi bazén na parcele ¢. 573/49 (obr. 2). V mistech budouciho rodinného domu méla byt vy-
tézena zakladova jama do hloubky od cca 1 do 3 m, aniz by byla provedena skryvka ornice. Bylo proto
uskute¢néno nékolik negativnich kontrol béhem téZby, aby neunikly vétsi objekty. Nakonec se podatilo
12. 8. zachytit jeden rozséahlejsi objekt (¢. 3/2013) az na naposledy vytvoreném severnim profilu zakladové
jamy (obr. 2).

Pti kontrole jiného rodinného domu dne 14. 5. 2013 byly zjistény na parcele ¢. 585/8 terénni tpravy
vyvolané stavbou rodinného domu. Byla zde provedena nedokonalé skryvka ornice a na zhruba jedné
tfetiné plochy jiz bylo kvili vytvofeni rovinatého terénu odtézeno podloZi do hloubky od 20 centimetrti
az do cca dvou metrdi. Na profilu téZené plochy se nachazela zasobni jama (¢. 5/2013; obr. 2), ktera byla
zdokumentovana. Rozpoznani archeologickych situaci na plose skryvky znesnadnovaly splachy podloZzi
z vyssich partii skryvky a rozjezdéni celého povrchu stavebni technikou. Byl zde bezpec¢né identifikovan
pouze jeden rozséahlejsi objekt (¢. 4/2013; obr. 2). Z vyse popsanych divodt se viak u néj nepodatilo
urcit pfesné rozméry a provést kresebnou dokumentaci. P¥i ndsledné kontrole dne 23. 5. byla plocha ro-

Xz Xz

dinného domu z vétsi ¢asti vytéZena. Zemina z podloZi i rozsdhlého objektu byla deponovana na par-

cele. Jejim vzorkovanim byla ziskana alespon ¢ast nalezi z tohoto objektu.

Popis objekt(

RD p. ¢. 573/48

Objekt 1/2012

Rozmeéry: délka ptes 350 cm, hloubka pfes 30 cm. Popis:
jama s konkdvnimi sténami, které ptechazely do nerov-
ného dna. Vypli: 1. Sedocernd hlinita, stfedné ulehla.
Ndlezy: 12 ks keramiky, 2 ks mazanice, 1 ks zvifeci kosti
a1 ks stipané industrie. Interpretace: hlinik. Datace: kul-
tura s vypichanou keramikou.

RD p. ¢. 573/49

Objekt 1/2013 (obr. 3)

Rozmeéry: délka 130 cm, hloubka 46 cm. Popis: jama s kon-
kdvnimi sténami, které prechézely do konkavniho dna
se zahloubeninou. Vijpli: 1. Sedoc¢erna hlinita s piimési
5-10 % podloZzi, sti. ul. Ndlezy: 3 ks keramiky a 1 ks ma-
krolitické industrie. Interpretace: jama. Datace: neolit.

Objekt 2/2013 (obr. 3)

Rozméry: délka nejméné 440 cm, hloubka 80 cm. Popis:
jama s konkavnimi sténami, které piechazely do nerov-
ného dna. Vijplii: 1. Sedocerna hlinita, sti. ul., 2. Sedohné-

da hlinita promiSena s 10-20 % podloZi, stf. ul., 3. svétle
Sedohnéda promiSenina podloZi a vr. 2, stt. ul. Ndlezy:
21 ks keramiky, 1 ks mazanice, 4 ks zvifecich kosti, 1 ks
Stipané industrie a 6 ks brousené industrie. Interpretace:
hlinik. Datace: kultura s vypichanou keramikou.

Objekt 3/2013 (obr. 3)

Rozmeéry: délka nejméné 420 cm, s$itka 350 cm, hloubka
54 cm. Popis: jama s konkavnimi sténami, které precha-
zely do nerovného dna. Vijplii: 1. Sedohnéda hlinit4, ve
spodni ¢asti promiSena s 10-20 % podloZi, sti. ul. Ndlezy:
9 ks keramiky a 3 ks mazanice. Interpretace: hlinik. Da-
tace: kultura s vypichanou keramikou.

RD p. ¢. 585/8

Objekt 4/2014

Rozméry: délka nejméné 600 cm, $itka nejméné 300 cm,
hloubka nejméné 50 cm. Popis: jama nepravidelného os-
mickovitého tvaru. Viypli: 1. Sedocerna hlinita, stf. ul.
Nalezy: 107 ks keramiky, 12 ks mazanice, 11 ks zvifecich
Kkosti, 7 ks stipané industrie, 2 ks brousené industrie a 1 ks
makrolitu. Interpretace: hlinik. Datace: kultura s vypi-
chanou keramikou.
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Obr. 3. Chynice, okr. Praha-zdpad.
Profily objekti 1-3/2013 a 5/2013

Objekt 5/2013 (obr. 3)

Rozmeéry: délka 162 cm, hloubka 54 cm. Popis: jama s pii-
mymi kénickymi sténami, které piechézely do plochého,
rovného dna. Vyjplii: 1. hnéd4 hlinita s pfimési podloZzi
do 10 %, stf. ul. Ndlezy: Zadné. Interpretace: zasobni
jama. Datace: zemédélsky pravék.

Popis mazanice
Objekt 1/2012

- 1ks bez otiskil a tpravy povrchu; velikost 0-3 cm; bez
org. pf. a s ojedinélymi kaminky (ze dna peci/ohnist);
- 1 ks bez otiskt a tpravy povrchu; velikost 0-3 cm;
malo org. pt. a s ojedinélymi kaminky.

Objekt 2/2013
-1 ks s vyhlazenou jednou sténou; velikost 0-3 cm; bez
org. pf. a s ojedinélymi kaminky (ze dna peci/ohnist).

Objekt 3/2013

- 2 ks s vyhlazenou jednou sténou; velikost 0-3 cm; bez
org. pf. a s ojedinélymi kaminky (ze dna peci/ohnist);
-1 ks bez otiskti a tpravy povrchu; velikost 0-3 cm; bez.
org. pi. a s ojedinélymi kaminky (ze dna peci/ohnist).

Objekt 4/2013
- 3 ks s vyhlazenou jednou sténou; velikost 0-3 cm; bez
org. pi. (ze dna peci/ohnist);

- 4 ks bez otiskti a tipravy povrchu; velikost 0-3 cm; bez
org. pi. (ze dna peci/ohnist);

- 2 ks bez otiskii a tpravy povrchu; velikost 1 ks 0-3 cm,
1 ks 3-6 cm; org. pfimés;

- 2 ks bez otiskti a tpravy povrchu; velikost 1 ks 0-3 cm,
1 ks 3-6 cm; vyraz. org. piimés (asi ze staveb. konstrukce);
- 1 ks s jemné vyhlazenou jednou sténou; velikost 3-6
cm; vyrazna org. pfimeés (ze stavebni konstrukce).

Popis Stipané industrie

Objekt 1/2012

1. Popis: amorfni astép z rohovce typu Cesky kras; délka:
17 mm; $ifka: 18 mm; sila: 8 mm; hmotnost: 3 g; ktira: ne;
patka: neurc¢end; dorzélni redukce: ne; opotiebent: ne.

Objekt 2/2013

1. Popis: laterdIni zlomek ¢epele se srpovym leskem z ba-
vorského deskovitého rohovce typu Abensberg-Arnho-
fen; délka: 21 mm; itka: 6 mm; sila: 3 mm; hmotnost:
1 g; kdra: ne; patka: nedochovand; dorzélni redukce: ne-
dochovand; opotfebeni: srpovy lesk a vyraznd pracovni
retus$ na jednom boku; podle stop na obou koncich arte-
faktu a rydlovitého tderu poté slouzil jako odstépovac,
coz vedlo k jeho vyrazné destrukci.

Objekt 4/2013

1. Popis: pocéatkové jadro krychlovitého tvaru z rohovce
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Obr. 4. Chynice, okr. Praha-zdpad. Keramické ndlezy z objektu 1/2012 (1-5), 3/2013 (6-9) a 4/2013 (10-31).
Zlomky 10-13 pochdzeji z jedné nddoby. Kresba H. Smolovd
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Obr. 5. Chynice, okr. Praha-zdpad. Keramické ndlezy z objektu 2/2013. Kresba H. Smolovad

typu Cesky kras; délka: 27 mm; sifka: 26 mm; sila: 27
mm; hmotnost: 32 g; kiira: jedna strana; tdderova plocha:
upravena jednim dderem; pozndmka: jadro bylo upra-
veno o$tipadnim na péti strandch. Pokus o tézbu na jedné
boc¢ni strané se kvtli praskliné uvnitf jadra nezdafil.

2. Popis: kylovité, ¢epelové jadro z rohovce typu Cesky
kras; délka: 32 mm; $itka: 25 mm; sila: 26 mm; hmotnost:
21 g; ktira: jedna strana; aderova plocha: upravena jed-
nim tderem; pozndmka: hrana mezi tiderovou a téZebni
plochou byla upravena dorzalni redukci.

3. Popis: srpova ¢epel s ulomenou bazalni ¢asti z rohovce
typu Cesky kras; délka: 22 mm; sitka: 15 mm; sila: 5 mm;
hmotnost: 1 g; kiira: ne; patka: nedochovand; dorzalni
redukce: nedochovana; opottebeni: na levém boku; po-
znamka: srpovy lesk na levém boku.

4. Popis: ¢epel s ulomenou bazalni ¢asti ze silicitd glaci-
gennich sedimentt;; délka: 24 mm; sitka: 7 mm; sila: 2
mm; hmotnost: 1 g; ktira: ne; patka: nedochovand; dor-
zalni redukce: nedochovana; opotiebeni: ne.

5. Popis: amorfni t&tép z rohovce typu Cesky kras; délka:
18 mm; sifka: 8 mm; sila: 6 mm; hmotnost: 1 g; ktira: 1-
10 %; patka: neurcend; dorzalni redukce: ne; opotiebeni:
ne.

6. Popis: amorfni zlomek z rohovce typu Cesky kras;
délka: 22 mm; $ifka: 12 mm; sila: 10 mm; hmotnost: 2 g;
ktira: na dvou stranach; patka: neurcena nebo nedocho-
vana; dorzalni redukce: ne; opotfebeni: ne.

7. Popis: retugovany fragment z rohovce typu Cesky kras;
délka: 20 mm; itka: 8 mm; sila: 7 mm; hmotnost: 1 g;
ktira: na dvou stranéch; patka: ne; dorzalni redukce: ne;
opotfebeni: ne; poznamka: na konci jedné hrany kratka
retus - snad pokus o vytvofeni vrtaku. Na konci této re-
tusované hrany jsou dva droboucké rydlovité udery,
které mohly vzniknout pfi pouZziti artefaktu.

Popis brousené industrie
Objekt 2/2013 (popis podle Stolz et al. 2009)

1. Popis: Gstép z povrchu brouseného nastroje; typ: —;
zachovani: asi 11 (nebo 22 ¢&i 33); délka: 41 mm; sifka: 25
mm; vyska: 5 mm; hmotnost: 5 g; surovina: spilitovy
tufit; povrch: vybrousen; hrana ostfi: -; poznamka:
drobné negativy astépti na jeho povrchu, tj. nastroj asi
sekundarné slouzil jako otloukac.

2. Popis: Gstép z vyroby brouseného nastroje; typ: -; za-
chovéni: -; délka: 25 mm; $ifka: 57 mm; vyska: 10 mm;
hmotnost: 14 g; surovina: prachovita btidlice; povrch:
ostipan; hrana ostfi: -; pozndmka: patka bodova; arte-
fakty 2-6 asi z vyroby jednoho brouseného néstroje.

3. Popis: tstép z vyroby brouseného nastroje; typ: -; za-
chovani: -; délka: 25 mm; itka: 37 mm; vyska: 8 mm;
hmotnost: 6 g; surovina: prachovita btidlice; povrch: os-
tipan; hrana ostfi: -; poznamka: patka bodova; artefakty
2-6 asi z vyroby jednoho brouseného nastroje.

4. Popis: Gstép z vyroby brouseného nastroje; typ: -; za-
chovéni: —; délka: 31 mm; $itka: 21 mm; vyska: 5 mm;
hmotnost: 2 g; surovina: spilitovy tufit; povrch: ostipan;
hrana ostfi: -; pozndmka: artefakty 2-6 asi z vyroby jed-
noho brouseného néstroje.

5. Popis: Gstép z vyroby brouseného néstroje; typ: -; za-
chovani: -; délka: 14 mm; sitka: 30 mm; vyska: 4 mm;
hmotnost: 1 g; surovina: prachovita btidlice; povrch: os-
tipan; hrana ostii: -; poznamka: artefakty 2, 3 a 5 asi
z vyroby jednoho brouseného nastroje.

6. Popis: ustép z vyroby brouseného nastroje; typ: -; za-
chovéni: —; délka: 17 mm; $itka: 20 mm; vyska: 5 mm;
hmotnost: 1 g; surovina: spilitovy tufit; povrch: ostipan;
hrana ostfi: -; pozndmka: artefakty 4 a 6 asi z vyroby
jednoho brouseného néstroje.

Objekt 4/2013

1. Popis: astép se zvétralym povrchem; typ: -; zachovéni:
—; délka: 29 mmy; sifka: 25 mm; vyska: 6 mm; hmotnost: 5
g; surovina: neurcena; povrch: ptivodni; hrana ostii: -;
poznédmka: patka bodovéd; jeden konec zhmozdény, t.
asi otloukacd/ drti¢ z kusu suroviny na BL.

2. Popis: Gstép z vyroby brouseného néstroje; typ: -; za-
chovéni: —; délka: 17 mm; $itka: 26 mm; vyska: 4 mm;
hmotnost: 1 g; surovina: severocesky amfibolovy roho-
vec; povrch: ostipan; hrana ostfi: -; poznamka: patka
upravena jednim tderem.

Popis brousk{
Objekt 2/2013

1. Popis: cely brousek jehlancovitého tvaru slouzici na
dvou koncich k vnitfnim Gpravam otvort (tzv. vystru-

znik); typ: -; délka: 52 mm; siika: 38 mm; vyska: 26 mm;
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hmotnost: 41 g; surovina: stfedné zrnity piskovec; povrch:  surovina: hrubozrnny pevny piskovec az kiemenec; po-

ostipan a na dvou koncich vyrazné pracovni stopy. vrch: -.

Popis mlynG a makrolitické industrie Objekt 4/2013

. 1. Popis: astép; typ: -; délka: 90 mm; $ifka: 75 mm; vyska:
Ob] ekt 1/2013 27 mm; hmotnost: 167 g; surovina: Zelezivec; povrch: -.

1. Popis: amorfni zlomek suroviny na mlyny; typ: -; délka:
39 mm; sitka: 29 mm; vyska: 23 mm; hmotnost: 25 g;

Objekt | Keramika | Mazanice | Zv. kosti | SI | Bl |Brousky Mlyny.
a makrolity
1/2012 12 2 1 1
1/2013 3 1
2/2013 21 1 4 1 6 1
3/2013 9 3
4/2013 107 12 1 712 1 Tab. 1. Chynice, okr. Praha-zdpad.
5/2013 Celkové poéty ndlezii v objektech

ROZBOR KERAMIKY

Ze vsech objektli bylo celkem ziskano 152 zlomkt keramiky, které nalezi maximalné 121 jedinctim. Cel-
kové charakteristika keramiky je uvedena v tab. 2-4. Nejvice bylo zlomkd ve velikosti do 15 cm? (88,1 %),
daleko méneé pak zlomki ve velikosti 15-35 cm? (9,9 %), nejméneé ve velikosti 35-50 cm? (2 %). Celkové
pfevazovala jemna keramika (80,5 %) nad hrubou (19,5 %). Mezi fragmenty dominuji zlomky stén
(87 %) nad zlomky okrajt (9,8 %), zlomky den nebo den se sténou (2,4 %) a vétsimi ¢astmi nadob (0,8 %;
tab. 3). Vpichy bylo zdobeno 32 jedinctt (26 %), pupky tfi jedinci (2,4 %) a plastickou vyzdobou pouze
jeden jedinec (0,8 %). Bez vyzdoby bylo identifikovano 87 jedincti (70,7 %; tab. 4).

Pfi vzorkovani objektu 1/2012 bylo objeveno 12 zlomkii keramiky z 10 jedincdi. Jemna keramika
(70 %) ptevazovala nad hrubou (30 %; tab. 2). Sedm jedinct pattilo sténam, dva okrajim a jeden dnu
(tab. 3). Na zakladé okrajti se podatilo identifikovat jednu misku (obr. 4:5) a jednu nadobu hruskovitého
nebo poharovitého tvaru (obr. 4:4). Ctyti jedinci byli zdobeni (tab. 4) - jeden trojvpichem (obr. 4:1), dva
stfednim (obr. 4:2, 3) a jeden velkym (obr. 4:4) dvojvpichem. Na zakladé zastoupeni vyse uvedenych
druhd techniky vyzdoby miizeme objekt datovat do IIL.-IV. stupné StK. Mirné vyklonény okraj hruskovité
nebo poharovité nadoby spise ukazuje na IV. stuperi.

Pti vzorkovani objektu 1/2013 byly nalezeny pouze tfi zlomky keramiky ze tfi jedincti. VSechny tfi
jedinci pfedstavuji nezdobené zlomky stén. Na jejich zdkladé mtizeme datovat objekt pouze obecné do
neolitu.

Z objektu 2/2013 bylo ziskano 21 zlomkt keramiky z 16 jedinct. Opét zde pfevazovala plavena ke-
ramika nad hrubou (93,7 % ku 6,3 %; tab. 2). Mezi fragmenty (tab. 3) se objevuji nejvice stény (81,2 %),
dale okraje (12,5 %) a nakonec ¢ast nddoby - miska s omfalem (6,2 %). Mezi tvary se podafilo identifikovat
misku (obr. 5:8), hruskovitou nebo poharovitou nadobu (obr. 5:4) a vyse uvedenou misku s omfalem
(obr. 5:1). Osm jedincti bylo zdobeno vypichanou ornamentaci (tab. 4). Stfedni dvojvpich byl uréen na
tfech jedincich (obr. 5:2, 3, 7), vétsi dvojvpich také na tfech jedincich (obr. 5:1, 4, 6), trojvpich na jednom
jedinci (obr. 5:5) a neidentifikovatelna vyzdoba na jednom silné otfelém zlomku. U jedné nadoby bylo
mozné alespoii ¢aste¢né rozpoznat vyzdobny motiv - krokvici (obr. 5:3) a nejméné dvojndsobny vodo-
rovny pas (nebo okrajovy dvojnasobny obézny pés) a k nému zespodu kréatké sikmé pasy (obr. 5:1). Pés
pod okrajem byl identifikovan ve dvou nebo tiech p¥ipadech (obr. 5:4, 7 a snad 5:1). Pfevaha stfedniho
a velkého dvojpichu, vyskyt trojvpichu, dvojnasobny vodorovny pas a sikmé pésy jako hlavni vyzdobny
motiv na misce s omfalem dokladaji, Ze objekt nalezi do IV. stupné StK.

Pti vzorkovani objektu 3/2013 bylo objeveno devét zlomki keramiky ze stejného poctu jedinct.
Opét pievazovala jemna keramika nad hrubou (66,7 % ku 33,3 %; tab. 2). AZ na jeden okraj vechny
zlomky pochézely ze stén nadob (tab. 3). Tvar se nepodatilo uréit ani v jednom ptipadé. Ctyti zlomky
byly zdobeny vpichy (tab. 4) - dva stfednim dvojvpichem (obr. 4:8, 9), jeden velkym dvojvpichem (obr.
4:7) ajeden trojvpichem (obr. 4:6). Na zakladé zastoupeni vyse uvedenych druhti techniky vyzdoby lze
objekt datovat do III.-IV. stupné StK.
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Pfi sbéru z vybagrované hliny z objektu 4/2013 bylo nalezeno celkem 107 zlomk z 83 jedinct.
I zde pfevazovala jemna keramika nad hrubou (80,7 % ku 19,3 %; tab. 2). Mezi fragmenty (tab. 3) byly
identifikovany pfedevsim stény (89,2 %), dale okraje (8,4 %) a dna (2,4 %). Mezi tvary se podafilo roz-
poznat ¢tyfi nadoby hruskovitého nebo poharovitého tvaru (obr. 4:14, 19, 26, 27), jednu hrncovitou nebo
kotlovitou nadobu (obr. 4:29) a jednu hlubokou misku (obr. 4:17). Plastické vyzdoba v podobé presekavané
pasky byla zjisténa jednou (obr. 4:29). Pupky (ovalny a okrouhly) se vyskytovaly na dvou jedincich (obr.
4:23, 31). Celkem 15 jedincti bylo zdobeno vpichy (tab. 4) - Sest dvojvpichem (1x nekreslen), dva troj-
vpichem (obr. 4:22, 28), jeden ¢tyfvpichem (obr. 4:19) a tfi tremolem (obr. 4:10-13, 21, 25). Na dvou
zlomcich nebyla vypichana vyzdoba pfesnéji identifikovatelna. Hlavni vyzdobny motiv v podobé kro-
kvice byl s mensi nebo vétsi jistotou urcen u dvou jedincti (obr. 4:16, 30). Okrajovy vyzdobny pas byl za-
chycen nejméné na tiech jedincich (obr. 4:17, 19, 26). Vyzdoba provedend trojvpichem, ¢tyfvpichem
a tremolem ukazuje na dataci souboru do IV. stupné StK.

ZHODNOCENI MAZANICE, STIPANE INDUSTRIE A BROUSENE INDUSTRIE

Mezi nepocetnou mazanici dominuji drobné kusy bez otiskli a tpravy povrchu nebo s vyhlazenou
jednou sténou bez organické primési. Ndlezi dntim peci/ohnist. T¥i zlomky s vyraznou organickou pfi-
mési z objektu 4/2013 pravdépodobné nélezi stavebnim konstrukcim. Bohuzel ani na jednom z nich
nebyl zjistén otisk konstrukénich prvkd.

V malém souboru &tipané industrie pievladaji mistni, nekvalitni rohovce typu Cesky kras (7 ks).
Dale jsou zastoupeny v mlad$im stupni StK obvyklé silicity glacigennich sedimentii (1 ks) a bavorské
deskovité rohovce typu Abensberg-Arnhofen (1 ks). Rohovce typu Cesky kras byly pomérné oblibené
v mezolitu (napt. Vencl 1970). Poté v kultufe s linedrni keramikou o né zdjem vyrazné upada. Doposud
byly v tomto obdobi zachyceny pouze na nedalekém sidlisti v Kosofi (Nerudovd — Prichystal 2011, 82~
84). Z neznamého dtvodu se zacaly opét vice pouzivat v kultufe s vypichanou keramikou, i kdyz se
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jedna pouze o lokalni vyuziti. Zatim je madme prokazané z Lodénic (Benkovd 2001, 111-112), z Prahy-
-Stodtlek (Zdpotocki - Motyl — Vencl 1997, 594), Roblina (nepublikované povrchové sbéry D. Stolze)
a z Tachlovic (nepublikovany vyzkum UAPPSC). Nejkvalitn&jsi variety této suroviny byly zatim zjistény
pti povrchovych prizkumech mezi obcemi Luzce, Chynice a Roblin.

Ve vyrobnich kategoriich mame dvé jadra (obé z rohovce typu Cesky kras), tfi ¢epele a jejich zlomky
a ¢tyfi ustépy, zlomky suroviny a odpad. Mezi retuSovanymi néstroji a pouzitymi artefakty se objevil
fragment srpové Cepele z bavorského deskovitého rohovce typu Abensberg-Arnhofen druhotné vyuzity
jako odstépovag, srpové ¢epel z rohovce typu Cesky kras a patrné vrtak z téze suroviny.

Nepatrny zlomek brouseného nastroje byl zjistén pouze v objektu 2/2013. Soubor péti tistépti suro-
viny doklada vyrobu dvou brousenych néstrojii v okoli nebo piimo v objektu 2/2013. Dalsi tstép suro-
viny pfipousti tuto ¢innost i u objektu 4/2013. Pracovni stopy na povrchu astépu z nastroje (objekt
2/2013) a suroviny (objekt 4/2013) dokazuji, Ze sekundarné slouzily jako drti¢/otloukac.

Brousek (tzv. vystruznik) ma na dvou koncich stopy po tpravé otvorti zftejmé brousenych nastroji,
i kdyz i tiprava otvorti z jinych materiali neni vyloucena.

ZAVER

V letech 2012-2013 byly zdokumentovéany na stavbé t¥i rodinnych domi na zapadnim okraji Chynic
¢tyti objekty kultury s vypichanou keramikou, jeden neoliticky objekt a jeden objekt bez archeologickych
nalezti. Pfesnéji miizeme datovat objekty 1/2013, 2/2013 a 4/2013, které nalezeji do IV. stupné kultury
s vypichanou keramikou. Castgj$i vyskyt krokvicovité vyzdoby a absence osttejsi profilace v téchto ob-
jektech pravdépodobné ukazuje spiSe na fazi IVa. Objekt 3/2013 lze zafadit do III. az IV. stupné téze
kultury. Posledni neoliticky objekt 1/2013 neposkytl dostatek datovaciho materidlu. Zasobni jama
5/2012 byla tiplné bez nalezti. Odlin4 vypli od ostatnich objekt umoZziiuje jeji zafazeni i do jiného ¢a-
sového obdobi. Asi 150 m zapadnim smérem od lokality bylo zachyceno pfi povrchovém prizkumu
sidlisté z doby bronzové. Jejich vzajemna souvislost tak neni vyloucena.

Ctyti objekty 1/2012 a 2-4/2013 mfizeme interpretovat jako hliniky. Nedatovany objekt 5/2012
predstavuje zasobni jdmu. U objektu 1/2013 jeho péivodni funkci nezndme. Vyzkum zakladovych ryh
nebo fezt zakladovych jam bohuzel neumoznil zachytit ptidorysy kiilovych domi. Rozsah neolitického
sidlisté mame prozatim doloZen na plose cca 100 x 40 m.

Hmotny inventaf obsahuje standardni spektrum neolitickych nélezi - keramiku, mazanici, zvifect
kosti, tipanou industrii, brousenou industrii a brousek. Za zminku stoji doklad vyuZzivani mistnich ro-
hovcii typu Cesky kras. MnozZstvi industrie v8ak svéd¢i pouze o zpracovani pro vlastni potiebu.
Vyzkumy a povrchové sbéry dokazuji, Ze tato surovina byla lokalné, ale pomérné intenzivné vyuzivana
v kultufe s vypichanou keramikou. Otazkou ziistava smysl vyuZziti této nekvalitni suroviny, kdyZz jsou
stitedni Cechy v této dobé zasobovany ve velkém mnoZstvi kvalitnimi bavorskymi deskovitymi rohovci
typu Abensberg-Arnhofen, silicity glacigennich sedimentti a severozdpadoceskymi kfemenci.

Dalsi neolitické lokality byly zjisténé pfi melioracich na zapadnim okraji katastru (LnK; Stolz -
Smejtek — Vdvra 2014), pfi zachranném vyzkumu pfimo v obci (StK; Matousek 1985) a pfi povrchovém
sbéru na vychodnim okraji obce (LnK a StK; nepublikovano). Vsechny ¢étyfi polohy naznacuji v tomto
mikroregionu béhem neolitu dlouhodobéjsi ptisobeni jedné nebo vice ob¢in. Pfesnéjsi obraz ale budeme
mit aZ po zpracovani povrchovych sbérid a zachranného vyzkumu V. Matouska.
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A SETTLEMENT OF THE STROKED POTTERY CULTURE AT CHYNICE,
PRAGUE-WEST DISTRICT

In 2012 and 2013 four features dating from phase IV of the Stroked Pottery culture, one closely not datable Neolithic
feature and one feature containing no archaeological finds were documented on the western outskirts of Chynice (Fig. 1
and 2). Four features, 1/2012 and 2-4/2013 (Fig. 3), can be interpreted as pits for clay extraction. Undatable feature
5/2012 probably represents a construction pit (Fig. 3). The investigation of foundation grooves or cross-sections of foun-
dation pits did not enable the identification of ground plans of post houses. The extent of this Neolithic settlement is cur-
rently documented in an area of 100 x 40 m.

The material inventory contains a standard range of Neolithic finds - pottery, daub, animal bones, chipped stone
industry, polished stone industry and a sharpening stone. Evidence for utilization of local chert of the Bohemian Karst
type is also worth mentioning. The amount of stone industry points to local processing for own needs. Both excavations
and surface collection suggest that this raw material was locally but quite intensively used by the people of the Stroked
Pottery culture.

Other Neolithic sites were identified during land improving works on the western outskirts of the cadastral unit
(LBK; Stolz - Smejtek - Vdvra 2014), during a rescue excavation carried out directly in the village (STK; Matousek
1985) and by field walking on the eastern outskirts of the village (LBK and STK; unpublished). Data from all four sites
indicate that one or more communities inhabited this micro-region during the Neolithic in the long term.

Fig. 1. Chynice, Prague-West District. Section of a map Fig. 4. Ceramic finds from features 1/2012 (1-5), 3/2013
showing the place of excavation (6-9) and 4/2013 (10-31). Fragments 10—-13 come from one
Fig. 2. Plan of the excavation vessel

Fig. 3. Profiles of features 1-3/2013 and 5/2013 Fig. 5. Ceramic finds from feature 2/2013
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