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DETEKTOROVE NALEZY ARTEFAKTU Z DOBY BRONZOVE
A ZELEZNE V KRUSNYCH HORACH

Milan Farsky — Jifi Waldhauser — Jindfich Steffl — Martin Trefny

UvoD

V rozmezi let 2009 az 2012 nalezl batisky inzenyr Milan Farsky detektorem kovt na tpati Krusnych hor
nékolik bronzovych a Zeleznych artefaktii (obr. 1). Jedna se o dlatko, sekerku se zaoblenou tulejkou, se-
kerku s obdélnikovou tulejkou, ntiz a zdvések. Predmétem tohoto pfispévku je typologické a chronolo-
gické vyhodnoceni uvedenych nalezti, stejné jako posouzent jejich nélezového kontextu z hlediska hy-
potetického vztahu k mistni tézbé cinu. Pfedméty jsou deponovany v Regionanim muzeu v Teplicich.!

POPIS ARCHEOLOGICKYCH NALEZU

Dubi (okres Teplice, Ustecky kraj)

1. Bronzové dldtko (obr. 2:1). Dlatko je 123 mm dlouhé,
¢tvercového prifezu o strandch 5 x 5, max. 7 mm. Jedna
strana dlatka je roztemovand ddery palice, druha je vy-
kovana do ostii o sifce 10 mm. Materidlem je bronz.
Hmotnost je 39 g. Dlatko ma povrch pokryty zelenou
uslechtilou patinou. Na obou koncich jsou patrné znamky
oxidace. Je poskozen jeden hrot ostii a jedna hrana opac-
ného konce dlatka. Nepatrné poskozeni je i na jedné
dlouhé hrane.

Nalez byl u¢inén 10. 8. 2009 v arealu vzrostlého lesa
zapadné od obce Dubi v nadmoiské vysce 434 m. Sou-
fadnice nalezu: 50°40°47.94”"N, 13°47°01.63”E. Pfedmét
byl nalezen na vychodnim tbo¢i spoc¢inku pravobiezi
ticky Bysttice cca 20 cm pod povrchem v bo¢nim od-
kryvu asi 50 cm hluboké jamy. Nalezu pomohla skute¢-
nost, Ze jamou prochdazela cesta, kterd svou erozni ¢in-
nosti sniZila vrstvu zakryti dlatka tak, Ze se stalo
dohledatelné detektorem. Podlozi, ve kterém se dlatko
nachazelo, 1ze klasifikovat jako zvétraly zrnity porfyr.

2. Zeleznd sekera s lalokovitou tuleji (obr. 2:2). Sekera je
110 mm dlouha a 60 mm 8iroka. V dobé nalezu byla
velmi zachovala a je velmi pravidelné vykovand. Tulejka
ma ¢tvercovy tvar s velmi zaoblenymi rohy. Sekerka je
symetrickd, nevykazuje znaky jednostranného opotie-
beni.

Nélez byl u¢inén 5. 4. 2010. Soutadnice nalezu: 50°40’
36.14”N a 13°4'01.16"E. Sekerka byla nalezena na vy-
chodnim svahu spo¢inku cca 30 cm pod povrchem v hro-
madé asi 10 cm kamenti v nadmotské vysce 515 m.

3. Zeleznd sekera s uzavienou obdélnikovou tulejkou
(obr. 2:3). Pfedmét je cca 100 mm dlouhy a cca 50 mm &i-
roky. Povrch je pokryt intenzivni korozi. Sekerka nese
znaky jednostranného opotiebeni, coz viak muze byt
zplisobeno zna¢nou korozi povrchu.

Nalez sekerky byl u¢inén 1. 3. 2012 v Dubi v nadm. v.
410 m. Soufadnice nalezu: 50°41'9.87”N, 13°46'17.12" E.
Sekerka byla nalezena v arealu souc¢asného pramenisté
Mstisovského potoka cca 30 cm pod povrchem v naplavu

Obr. 1. Lokalizace detektorovych ndlezii
z teplické ¢dsti Krusnohori

1 Podékovani autort pifspévku nalezi Vasilu Gesevovi z konzervatorské laboratoie teplického muzea.
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Obr. 2. Dubi a Strelnd, okr. Teplice. Kovové predméty. Kresba B. Linhartovad

obsahujicim kameni. Nélez byl umoZnén tim, ze misto
bylo sefiznuto radlici lesni techniky p#i tvorbé cesty na-
pric lesem.

Stielna (okres Teplice, Ustecky kraj)
4. Bronzovy niiZ (obr. 2:4). Nz je dlouhy 137 mm, z toho
prohnuté ostii 105 mm, vyska v nejsirsim misté je 20 mm.
Cast pro ukotveni stienky je vysoka 10 mm a je na jedné
strané plochd a na druhé je valcovité vybrana. Ve vzda-
lenosti 6 mm od konce stienky je jeden otvor o primeéru
5 mm. Ve vzdalenosti 18 mm je druhy otvor o priméru
5 mm pro nyt. V tomto otvoru byl nalezen i nyt o celkové
délce 12 mm (svérnéd délka niz - hlava nytu je 5 mm).
Nz je velmi zachovaly, uprostfed prohnuty cca o 0,4 cm.
Nélez byl uc¢inén 20. 6. 2010 u Stfelné v nadmoi'ské
vysce 426 m. Soufadnice nélezu: 50°40°25.03”N a 13°45

11.45”E. Pfedmét byl nalezen na jiznim svahu levobfezi
Lué¢niho potoka cca 15 cm hluboko pod kofenem stromu
v bo¢nim odkryvu jamy ve sméru spadu pomérné prud-
kého svahu.

5. Bronzovy globuldrni zdvések (obr. 2:5). Pfedmét je
dlouhy 45 mm a globularni ¢ast ma primeér 24 mm. Ku-
licka je opatfena dvéma proti sobé situovanymi otvory
o praméru 4 mm, zdvésné ocko ma primeér 5 mm.

Nalez byl u¢inén 21. 4. 2010. Soutadnice: 50°40°27.06"
N a 13°44'13.32”E. Zavések byl nalezen zapadly mezi
velkymi kameny cca 30 cm hluboko vedle cesty vedouci
z ibo¢i Krusnych Hor. PobliZ je vyznaény terénni bod,
porfyrova skala vybihajici jako ostroh z tbo¢i hor o vysce
prevyseni cca 30 m.
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TYPOLOGICKE A CHRONOLOGICKE VYHODNOCEN{ NALEZU

Analogicky exemplar dlatka k prezentovanému nalezu pochazi z depotu z Nezvéstic, okr. Plzen-jih
(Kytlicovd 2007, 285-286), ktery je datovan do stupné B D (horizont Lazany), tedy do starsiho tseku
mladsi doby bronzové.

V ptipadé bronzového noze se jedna o typického pfedstavitele hlavniho typu ¢asnych noz s des-
tickovitou rukojeti, neboli noZe typu Riegsee. Popisovany exemplaf se vyznacuje dvéma otvory pro nyt
v rukojeti a nalezi do star$i varianty noza typu Riegsee. Chronologicky tyto noze fadime do stupiiti
B D-Ha A1 (horizont Lazany a Suchdol). Hlavni oblasti vyskytu nozt typu Riegsee je pfedevsim tizemi
jizniho Némecka a predhtiii Alp zahrnujici zejména Rakousko a Svycarsko. Z téchto oblasti se rozsitily
na tizemi témét celého Némecka, déle do Francie, Cech a na Moravu. Nékteré ojedinélé kusy se objevily
také na Slovensku, Madarsku a v zemich byvalé Jugoslavie (Jirdrn 2002, 23).

Zelezné sekery s obéma variantami tuleje nalezi do obdobi od Ha C az do konce doby laténské
(Jacobi 1974). Typologicky starsi se jevi varianta se ¢tvercovitou tulejkou a uzsim ostfim, zatimco v mlad-
$im az pozdnim laténu pfevazuji sekery s laloky a $ir$im ostfim. Ty se ovSem vyskytuji nejpozdéji od
stupné LT D. Na zakladé tvarovych charakteristik tak mtiZzeme sekeru se ¢tvercovitou tulejkou zaradit
nejspise do intervalu Ha D-LT A, sekeru s lalokovitou tuleji pak snad do rozmezi LT C-D1. Sekery
tvofi vyraznou slozku hmotné kultury depott, méné oppid a vyjimecné neopevnénych sidel. Stav
badani pro oblast Cech naposledy shrnul J. Michalek (1999).

Globularni zavések je charakteristicky svym kulovitym tvarem, vyraznym ockem a tyc¢inkovité
profilovanou stfedni ¢asti s odsazenim. S fadou obdob, které se svymi zdkladnimi tvary vice ¢i méné
blizi pojednavanému zavésku, se setkdvame na réiznych mistech Sttedomoti. Mezi rdimcovymi obdobami
z fecko-makedonské oblasti miizeme uvést globularni zavésky z Gevgelie, Trilophu nebo Olynthu
(Bouzek 1974, Fig. 15:11-13; 16:12). V zdpadnim Stfedomofti se setkdvame s podobnymi zavésky napi.
v Tarquiniich (Hencken 1968, Fig. 82e; 156f) ¢i Verucchiu (Gentili 2003, Tav. 50:58; 107:4; 115:101; 125:44;
170:15; 180:32; 240:12; 245:11; 315:22; 326:19). V oblasti severni Italie pak mtizeme uvést exemplate z Este
(Capuis 1987, Fig. 46) nebo Ospedaletta (Frey 1969, Tav. 34:10).

Neni tcéelem tohoto pfispévku podat vycet vSech analogickych nalezti, kterych je zajisté podstatné
vice. Na tomto misté vSak musime poukazat na nékteré technologické charakteristiky, které jsou u téchto
zavéskl odligné. Rada z nich byla odlita, tedy jedna se o nalezy, které nejsou uvnitt duté, coz je p¥ipad
pojednavaného zavésku. U fady z nich se rovnéz nevyskytuji otvory. Popisovany zavések ma sice ku-
lovity tvar, aviak je ze stran ponékud zplogtély. Rada uvadénych analogii zase vykazuje uréité zplogténi
¢i stlaceni, av8ak ve vertikalni roviné. Kone¢né zda se, Ze vétsina uvedenych analogif postrada ono od-
sazeni na tyc¢inkovité stfedni ¢asti, které pozorujeme u popisovaného zavésku.

Z chronologického hlediska nélezi uvedené analogie do $irsiho ¢asového rozpéti. Zavésky z feckého
tzemi je mozno zafadit zhruba do poloviny 7. resp. 6. stoleti pf. Kr. (Bouzek 1974, Fig. 50). Nélezy z Tar-
quinif patfi vilanovské kultufe. Hrob ¢. 197 z polohy Selciatello Sopra odpovida fazi IIB. Druhy uvadény
zavések ze stejné polohy, avsak z hrobu ¢. 61, nalezi fazi IC. Z hlediska absolutni chronologie jde
o obdobi 8. stoleti pt. Kr., resp. pocatek stoleti nasledujictho (Hencken 1968, 433-438). Nalezy z Verucchia,
které pochazeji z poloh La Rocca, hroby ¢. 14, 20, 40, 47, 55, 63, 70, 115, 127, a Le Pegge, hrob. ¢. 24, jsou
fazeny rovnéz do obdobi vilanovské kultury. Severoitalské exempléte z Este-Benvenuti, hr. 122, a Ospe-
daletta-tomba Palugana jsou datovany do tfeti étvrtiny 7. stoleti (Capuis 1987, 100), resp. zavéru 6. az
prvni poloviny 5. stoleti pt. Kr. (Frey 1969; von Eles-Masi 1986, 143). Srovname-li tedy uvedené udaje
s chronologif severozapadnich Cech, odkud pochézi pojednavany zavések, mizeme konstatovat, Ze
jsou synchronni s obdobim vymezenym pfelomem pozdni doby bronzové a starsi doby Zelezné az po-
artefakty ¢i ekofakty jizni ¢i obecné stfedomoiské provenience (nejnovéji Trefny 2012).

Zéavérem budiz zddraznéno, Ze tvarové charakteristiky pojednavaného zavésku odpovidaji v hrubych
rysech vyse uvedenym analogiim, a nelze tedy vyloucit, Ze zavések predstavuje import z uvadénych
oblasti. Pro definitivni potvrzeni ¢i vyvraceni této ideje je vsak nezbytné ovérit chemické slozeni
pouzitého materidlu zavésku neutronovou aktiva¢ni analyzou. Jeji vysledek mtize ptispét k potvrzeni
této teorie nebo ji zcela odmitnout, napt. zjisténim zcela netypickych piimeési ¢i chemického slozeni,
které je charakteristické pro novovéké materidly, apod. K dispozici jsou vSak zatim pouze vysledky
XRF analyzy (viz nésledujici kapitola).
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predmét| vzorek Fe Ni Cu As Ag Sn Sbh Pb Bi
dlatko Spona 0.04 | 0.17 | 90.66 0.01 | 2.63 1.07 Tab. 1. Chemické sloZeni
niz pov.vryp | 0.06 | 0.37 |88.82 0.03 | 9.42 [ 0.24 | 0.77 | 0.03 bronzoviny vybranych ndlezu,
zavések | pov.vryp | 0.48 | 0.08 | 76.07 | 0.17 | 0.01 | 5.71 | 0.73 | 16.54 | 0.02 ziskané XRF analyzou

CHEMICKE (SPEKTRALNI) ANALYZY NEKTERYCH PREDMETU
Z DUBI A STRELNE

Zkoumani slitin nékterych prezentovanych nalezt z Krusnych hor provedl ing. D. Perlik ze Stfedoceského
muzea v Roztokach u Prahy. Vysledky pfinesly zjisténi castych cinovych bronzt, zatimco slozeni glo-
bularniho zavésku vybocuje svym obsahem olova (tab. 1). Ovsem takto , vysoké” hodnoty olova nemusi
byt problémem, nebot jeho obsah miize zna¢né kolisat i u bronzt etruské ¢i italické provenience, s nimiz
byva po formalni strance zdvések srovnavan. Dokladem takového kolisani jsou vysledky analyz pfedmétti
ulozenych v Britském muzeu. Analyzované bronzové pruty, ozna¢ované jako ,ramo secco bars”, podle
znaku, ktery je na nich pfitomen a ktery pfipomind suchou vétev, obsahuji olovo v rozmezi 0,12-6,8 %.
Ovsem bronzové pruty tarquinijské provenience jiz vykazuji kolisani zastoupeni olova v rozmezi 46,2~
71,5 % (Burnett - Craddock - Meeks 1986, 127). Skupina italickych bronzt z Britského muzea je charakte-
ristickd zastoupenim olova v rozmezi 0,0-95,5 %. Nikoliv zfidka se v této kategorii setkavdme s bronzy,
jejichZ obsah olova je blizky zkoumanému zavésku (Craddock 1986, Tab. 2). Ramcovou shodu v zastoupeni
olova nachédzime také v piipadé etruskych svitidel a lamp (Craddock - Hockey 1986, Tab. 1). Orienta¢ni
srovnani je mozné také na zakladé udaji obr. 3. Z néj vyplyva, Ze obsah olova blizky hodnoté 16 % je
charakteristicky také pro oblast jthovychod-
nich Alp. Je zajimavé, Ze porovname-li obsahy
olova u skupiny nalezi sardinské provenience
ulozenych v Britském muzeu, zjistime, Ze nej-
vétsi zastoupeni dosahuje hodnoty 6,10 %, pfi-
¢emz naprostd vétsina nalezti vykazuje hod-
notu pod 1 % (Craddock 1986, Tab. 1). Je vSak
nutno zdlraznit, Ze vyssi obsahy olova se mo-
hou objevit i u pfedmétt keltské provenience.
U nékterych z nich byly zaznamenany hod-

noty v fadu desitek % (Waldhauser 1996).
Prezentované vysledky rentgenfluores-
cencni analyzy je nutno prozatim chapat jako
doplriujici informaci ke stylistické analyze za-
vésku. Na druhou stranu lze ¥ici, Ze indiko-
vané chemické sloZeni jeho bronzoviny nijak
nekoliduje s prezentovanymi daty etruskych
Obr. 3. Zastoupeni olova v nékterych bronzech z riznych & italickych bronzii ulozenych v Britském mu-

stfedomorskych oblasti. Podle Frdna 1997 zeu nebo obecné bronz adriatickych.

NEKOLIK UVAH K PREZENTOVANYM NALEZUM DOBY BRONZOVE A ZELEZNE
Z KRUSNYCH HOR

Dosavadni nalezy doby Zelezné z krusnohorského prismyku v prostoru Nakléfova a Krasného lesa -
amulety, plastika, spony a kruhovy $perk (Cizmdr 2008) - indikovaly adekvatni ztratovou kulturu s je-
dinym vyjime¢nym néstrojem, sekerou s raménky. Nepatrné odlisnou skladbu mély rovnéz detektorové
nalezy z Ceského sttedohoii (Waldhauser 2012), zatimco v souboru z teplické ¢asti Podkrugnohoii pte-
vazuji néstroje (odhlédneme-li od rozdili v dataci jednotlivych kolekci). Vyrazné zastoupené sekery
doplnuji dosud nepublikované nalezy médénych seker z Fojtovic a Béhanek na Teplicku. Stranou musi
zlstat prokazatelné kultovni deponie z vrchol@l hor ¢eského severozapadu, Klete¢né (Smrz - BlaZek
2002) a Lisku (Praumovd et al. 2013).

Spole¢nym jmenovatelem vsech nélezti z ,horskych” poloh severozdpadu je jednozna¢né sekera,
jako univerzalni nastroj a zaroven zbran. Vétsi, statisticky nepfesvédcivy podil nastrojii - seker, noze
a dlatka - oproti sponam a amuletim na teritoriu teplické ¢asti Podkrusnohoti mezi Dubim a Stfelnou
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nevylucuje taméjsi exploataci ostriivkovitého vyskytu kasiteritu v porfyrové materii. Tento vyskyt byl
mapovén v syntetické préaci o pravékych dgjinach Cech (Pleiner ed. 1978, 357-360, obr. 68). Funkéné
problematické lokality doby bronzové Krupka a Bohusudov pod Krusnymi horami leZici jiZ mimo pri-
marni zdroje cinu (Bouzek — Kouteckyj - Simon 1989) zatim v tomto sméru nemaji vypovédni hodnotu.

Z tvah nelze vyloucit okolnost, Ze krusnohorské detektorové nalezy M. Farského, pochazejici z nad-
moiské vysky 410-528 m, a obdobné z Ceského Stiedohoti z 510-674 m, mozna reflektuji uréitou speci-
fickou aktivitu pravé v Podkrusnohof#i. Zda to bylo ziskavani cinu, o ¢emZ pro dobu bronzovou i Zeleznou
v Podkrusnohoii prakticky nic nevime (srv. Roden 1985, 73-74; Riederer 1987, 139-141; Muhly 2012),
mohou rozhodnout pouze cilené terénni archeologické vyzkumy, pfedevsim jiz nemnohych zachovalych
ryzovnickych sejpt.

ZAVER

Soubor nalezti z Krusnohofi, z okoli Teplic, miZe byt chdpan bud’ jako vyraz zajmu populaci sklonku
epochy bronzu a laténu o krusnohorské zdroje kasiteritu (cinu), nebo jako archeologicka reflexe jinych
aktivit, provadénych mimo tehdejsi stabilni sidelni aredly. Na tomto misté je mozno pfipomenout, Ze
ostriivkovity povrchovy vyskyt kasiteritu v prostoru Krusnohoti mezi Dubim a Stfelnou se zhruba
kryje s nalezenymi bronzovymi a Zeleznymi pfedméty, jenom ramcové datovatelnymi do rozmezi B D
az LT D1. Funkéni uréeni nalezenych ztratovych predmétii - pracovni néstroje sirokého urceni (niiz, se-
kery) ¢i specializované funkce (dlatko) - neni v rozporu s jejich moznym uzivanim pii ziskavani pfirod-
nich surovin, naptiklad dfeva, kovi apod. BliZsi specifikace v8ak na tomto misté neni mozna.

Predmét ve tvaru zavésku, jehoz mediterdnni provenience nemiize byt zcela vyloucena, je nutno
v budoucnu podrobit dalsim analyzam sloZeni materialu za ti¢elem co nejpiesnéjsi specifikace jeho pro-
venience ¢i chronologie. V piipadé potvrzeni jeho autenticity by reprezentoval novy typ ve skupiné im-
porttt pozdné halstatského & ¢asné laténského obdobi, ktery dosud neni na tizemi Cech zastoupen. Je
zajisté lakavé spojovat jej s ,mediteranim” zajmem o krusnohorska loziska cinu, avsak je jednoznacné,
Ze takové spojeni je jen pouhou hypotézou.
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DIE DETEKTORFUNDE VON DEN ARTEFAKTEN
AUS DER BRONZE- UND EISENZEIT IN ERZGEBIRGE

In den Jahren 2009-2012 wurden einige Artefakte aus Bronze und Eisen am Fuf3 des Erzgebirges entdeckt. Es handelt
sich um einen kleinen Meifiel, eine Axt mit abgerundeter Tiille, eine Axt mit dreieckiger Tiille, einen Messer und einen
Anhinger. Der MeifSel reiht sich zu der Phase B D - dhnlich wie der Messer des Typs Riegsee — (mit dem eventuellen
Uberstand in die Phase Ha A1). Der Anhiinger gehdrt zu dem Zeitabschnitt von dem Ende der Bronzezeit bis die Friih-
latenezeit. Die Axt mit langlicher Tiille stammt vielmehr aus dem Intervall Ha D-LT A. Die zweite Axt ist dann aus
der Zeit LT C-LT D1.

Der Fundkomplex aus Erzgebirge, d. h. aus der Teplitzer Umgebung kann entweder als Ausdruck eines Interesses
von den Populationen am Ende der Bronze- und Laténezeit iiber die Erzgebirger Quellen von dem Kassiteris (Zinn),
oder als die archiologische Reflexion auf andere Aktivititen, welche auflerhalb der damaligen stabilen Siedlungsareale
durchgefiihrt wurden, begriffen werden. Es sollte auf dieser Stelle erwdihnt werden, dass das inselférmige Oberflichen-
vorkommen von dem Kassiteris in dem Raum des Erzgebirges zwischen Dubi und Stielnd entspricht chronologisch ni-
herungsweise den entdeckten Bronze- und Eisengegenstinden, welche nur grob in den Zeitabschnitt B D-LT D1 datiert
werden kénnen.

In dem Fall des Gegenstandes in Form eines Anhingers, dessen mediterrane Provenienz nicht vollkommen ausge-
schlossen werden kann, sollten weitere Analysen von der Struktur des Materials in Zukunft durchgefiihrt werden. Das
Ziel besteht dann in der prizisesten Spezifikation seiner Provenienz oder seiner Chronologie. In dem Fall der Bestitigung
seiner Authentizitit konnte dieser neue Typ die Spithallstattzeit oder die Friihlaténezeit in der Gruppe von den Importen
reprisentieren, da er bisher nicht auf dem Gelinde Béhmens vertreten wurde. Es ist sicher attraktiv, diesen Fund mit
dem , mediterranen” Interesse an die Erzgebirger Lagerstitten des Zinns zu verbinden. Solche Verbindung befindet
sich allerdings nur auf dem Niveau einer Hypothese.

Abb. 1. Die Lokalisierung der Detektorfunde aus dem Taf. 1. Die chemische Struktur von dem Bronzematerial der
Teplitzer Teil des Erzgebirges ausgewdhlten Funde, die durch die XRF-Analyse gewonnen
Abb. 2. Dubi und Strelnd, Die Metallgegenstdnde wurde

Abb. 3. Die Vertretung vom Blei in einigen
Bronzegegensténden aus unterschiedlichen
mittelmeerischen Gebieten
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