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Neoliticka brousena industrie na Radotinském potoce

Blanka Sreinova — Vladimir Srein — Daniel Stolz

V ramci postupného zpracovani neolitického osidleni na stfednim a hornim toku Radotinského potoka
(Stolz — Knotovd 2014; Stolz - Smolovd 2014; tiz 2015; Stolz — Stolzovd 2005; tiz 2010; Stolz - Stolzovd -
Smolovd 2015) byla vzdy analyzovéna i brousena industrie. Tato studie si klade za cil celkové shrnout
a zhodnotit poznatky o brousené industrii ze véech nalezist.!

Kromé Tachlovic 1 pochazi veskera brousend industrie z povrchovych prazkumi, proto neni vy-
louceno, Ze nékteré typové neurcitelné zlomky z polykulturnich lokalit (hlavné Nucice a Tachlovice 2)
mohou patfit i eneolitickym ndstrojim, coz mohlo mirné ovlivnit prezentované poznatky.

STRUCNA GEOMORFOLOGIE, GEOLOGIE A PEDOLOGIE
ZKOUMANEHO UZEMI

Zkoumany region se rozklddé na jihozapadnim okraji okresu Praha-zédpad na plo$e zhruba 11 x 4 km
(obr. 1). Geomorfologicky tizemi nalezi do Trebotovské ploginy, coz je okrsek v zapadni ¢asti Ri¢anské
plosiny, ktera patii do Prazské plosiny. Cela Trebotovska plosina je roz¢lenény erozné denudacni reliéf
s rozsahlymi zarovnanymi povrchy a strukturnimi hibety a suky. Nejvy$sim bodem je Hradinovsky
kopec, ktery ma nadmoiskou vysku 412,2 m. Plo$ina je zalesnéna kulturnimi borovymi doubravami,
misty se zde nachazi i dubové lesy, porosty smrku i borovice ¢erné. Dale se zde nachézi také dubohabrové

haje (Demek - Mackovcin a kol. 2006, 459)

Obr. 1. Stfedni a horni tok Radotinského
potoka s neolitickym osidlenim (trojuhelnik
nahoru — LnK; trojuhelnik dolt — StK;
kosoctverec LnK a StK) a pocty
zpracovdvané brousené industrie

e SRR B

1 Piedlozena prace vznikla za finanéni podpory Ministerstva kultury CR v ramci institucionalniho financovéni dlouho-
dobého koncepéniho rozvoje vyzkumné organizace Narodni muzeum (DKRVO 2015/03, 00023272) a diky podpoie
projektu CGS 13-31276P.
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Na hornim toku Radotinského potoka, tedy na katastru obci Ptice, Uhonice, Draheléice a Rudna, je
krajina podél potoka pomérné rovinata, zdpadnim smeérem (jiz mimo zkoumané tzemi) prechédzi do
¢lenité pahorkatiny. Od Nucic smérem k Tachlovicim je terén mirné zvinény. Vyrazné ¢lenity povrch
s hluboko zafizlym tokem Radotinského potoka se rozklada od Chynice az k jeho tsti do Berounky.
Nadmotska vyska se zde (mezi Pticemi a Chynicemi) pohybuje zhruba mezi 310 a 405 m n. m.

Podlozi v této oblasti tvoii pfevazné sprasové hliny, kvartérni kamenitohlinité sedimenty a paleo-
zoické bridlice a vapence. V malém mnozZstvi jsou zastoupeny proterozoické droby, paleozoické kiemenné
piskovce a kiidové piscité slinovce az piskovce, ojedinélé jsou vyskyty paleozoického bazaltu a jeho
tufti, pfip. ryolitu a Zelezné rudy. Ptdni pokryv tvoii cernozemé, hnédozemé, kambizemé (star$i nazev
hnédé piidy) a malo rendziny, rankery a luvizemé.

SOUPIS LOKALIT A BROUSENE INDUSTRIE

Chynice 1

Kultura: I. a II/1I1. stuperi LnK. Lokalizace: zépadni okraj katastru. Okolnosti: zachranny vyzkum AU AV CR v me-
liora¢nich ryhach v r. 1983; povrchovy sbér D. Stolze a P. a M. Hradcovych v r. 2014. Rozsah: nejméné 150 x 100 m.
Literatura: Stolz - Smejtek - Vivra 2014; Stolz - Stolzovd - Smolovd 2015. BI: 0 ks.

Chynice 2

Kultura: IV. faze StK. Lokalizace: zapadni okraj obce. Okolnosti: malé zéachranné vyzkumy UAPPSC na stavbé tfi ro-
dinnych domt v letech 2012-2013; povrchovy sbér D. Stolze a P. a M. Hradcovych v r. 2014. Rozsah: nejméné 110 x
100 m. Literatura: Stolz — Smolovd 2014; Stolz - Stolzovd - Smolovd 2015. BI: 10 ks (jeji detailni popis Stolz - Smolovd
2014, 543; Stolz - Stolzovd - Smolovd 2015, 98).

Chynice 3

Kultura: II. stupent LnK, starsi i mladsi stupent StK. Lokalizace: vychodné od obce. Okolnosti: povrchové sbéry D.
Stolze v letech 2013-2014. Rozsah: cca 250 x 200 m. Literatura: Stolz — Stolzovd — Smolovd 2015. BI: 2 ks (jeji detailni po-
pis Stolz - Stolzovd — Smolovd 2015, 98).

Nucice

Kultura: II/IV. stupent LnK, IV. faze StK. Lokalizace: jizné od obce. Okolnosti: drobny zdchranny vyzkum V. Sakaie
v 1. 1958; povrchové sbéry D. Stolze v letech 2003-2007. Rozsah: cca 250 x 210 m. Literatura: Saka# 1963; Stolz -
Stolzovd — Smolovd 2015. BI: 17 ks (jeji detailni popis Stolz — Stolzovd — Smolovad 2015, 98).

Ptice 1

Kultura: starsi a mladsi stupen StK. Lokalizace: severozapadni okraj katastru. Okolnosti: ndhodny nélez v r. 1935;
vyzkum A. Knora v r. 1939; povrchovy sbér D. Stolze a P. a M. Hradcovych v r. 2014. Rozsah: nejméné 150 x 150 m.
Literatura: Stolz - Stolzovd - Smolovd 2015. BI: 1 ks (jeji detailni popis Stolz - Stolzovd - Smolovd 2015, 98-99).

Ptice 2
Kultura: II1. faze StK. Lokalizace: severozapadni okraj obce. Okolnosti: drobny zachranny vyzkum L. Sulové na
stavbé rodinného domku v r. 2002. Rozsah: neuréen. Literatura: Sulovd 2003; Ridky 2003b. BI: 0 ks.

Ptice 3
Kultura: II-1V. stupeii LnK. Lokalizace: severovychodni okraj obce. Okolnosti: maly zachranny vyzkum UAPPSC na
pokladce kabel&t NN 2010. Rozsah: neurcen. Literatura: Stolz — Stolzovd 2010. BI: 0 ks.

Roblin

Kultura: IV. faze StK. Lokalizace: jizné od obce Kuchatik. Okolnosti: ndhodné objeveno v r. 1939 F. Prchalem; po-
vrchovy sbér D. Stolze a P. a M. Hradcovych v r. 2013. Rozsah: cca 150 x 100 m. Literatura: Vokolek 2009, 111-112;
Stolz - Smolovd 2015. BI: celkem 13 ks; zpracovéno jen 10 ks z povrchového prizkumu v r. 2013 (jeji detailni popis
Stolz — Smolovd 2015, 497-499).

Tachlovice 1

Kultura: II. a III. stupeti LnK, IV. faze StK. Lokalizace: vychodni okraj obce. Okolnosti: rozsahly zachranny vyzkum
UAPPSC na stavbé komunikaci fadovych rodinnych domt a jednotlivych rodinnych domii v letech 2005-2012 s vice
nez 600 objekty, které v drtivé vétsiné ndlezi LnK. Rozsah: nejméné 300 x 150 m. Literatura: -. BI: 41 ks z prvnich
dvou vyzkumnych sezén; 39 ks nalezi LnK a 2 ks StK.

Tachlovice 2

Kultura: III/IV. stupeti LnK, StK. Lokalizace: zdpadné od obce. Okolnosti: povrchovy sbér D. Stolze a P. a M. Hrad-
covych v r. 2013. Rozsah: cca 350 x 250 m. Literatura: Stolz - Stolzovd - Smolovd 2015. BI: 7 ks (jeji detailni popis Stolz
- Stolzovd - Smolovd 2015, 99).
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Obr. 2. Brousend industrie z Tachlovic
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Obr. 3. Brousend industrie z Tachlovic
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Obr. 4. Brousend industrie z Chynic 2 (1) a Nucic (2—6)
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Uhonice 1

Kultura: I1. a II1. stupeit LnK. Lokalizace: severozépadni ¢ast obce. Okolnosti: drobny zachranny vyzkum J. Ridkého
na stavbé rodinného domu v r. 2002; maly zachranny vyzkum UAPPSC vyvolany stavbou komunikace v r. 2012; po-
vrchovy sbér D. Stolze v r. 2013. Rozsah: cca 400 x 100 m. Literatura: Rl’dky’ 2003a; Stolz — Knotovd 2014; Stolz - Stolzovdi
- Smolovd 2015. BI: 1 ks (jeji detailni popis Stolz - Stolzovd - Smolovd 2015, 99).

Uhonice 2

Kultura: I, TI1. a IV. stupeii LnK, StK. Lokalizace: zapadni &ast obce. Okolnosti: zachranny vyzkum UAPPSC pii ply-
nofikace obce v r. 2002; drobny zéchranny vyzkum UAPPSC pfi pokladce kabeld NN v r. 2011; maly zachranny
vyzkum UAPPSC na stavbé rodinného domu v r. 2014; povrchovy sbér D. Stolze a P. a M. Hradcovych v r. 2014.
Rozsah: cca 400 x 250 m. Literatura: Stolz - Stolzovd 2005; Stolz - Stolzovd — Smolovd 2015. BI: 2 ks (jeji detailni popis
Stolz - Stolzovd - Smolovi 2015, 99)

ANALYZA SOUBORU z NUCIC, ROBLINA A TACHLOVIC 1

Kv1li malému mnoZzstvi brousené industrie na témé¥ vsech lokalitach (kromé Tachlovic 1) jsme do vy-
hodnoceni zahrnuli véechny nalezisté s alespon deseti kusy brousené industrie. Mohli jsme tak samostatné
hodnotit kolekce z Nucic (17 ks), Roblina (10 ks) a Tachlovic 1 (41 ks).

Kulturu s linedrni keramikou dobfe reprezentuje celek ze zachranného vyzkumu v Tachlovicich
(39 ks z 38 jedincti, 2 ks nalezi StK). Podle stavu dochovéani v souboru jasné prevladaji fragmenty
nastroja (52,6 %) nad sekundarné pouzitymi artefakty a jejich vétsimi ¢astmi (21,1 %), celymi nebo té-
méf celymi néstroji (13,2 %), polotovary (10,5 %) a odpadem (2,6 %). Podobné hodnoty byly zjistény
napf. na sidlistich LnK v Mohelnici (58,5 % fragmenty, 14,9 % sekundarné pouzité artefakty, 10,6 % po-
lotovary a 9,6 % celé nastroje; Stolz 2008, 262) a v Zebraku (54,2 % fragmenty, 14,9 % sekundérné pouzité
artefakty, 12 % celé néstroje a 8,4 % polotovary; Stolz 2009, 100).

Typové se podafilo urcit 30 z 38 artefaktti. Mezi typy jasné dominuji kopytovité sekery (63,3 %) nad
kopytovitymi kliny (26,6 %). UZ jen ojedinéle se objevil netypicky kopytovity klin se svislym ostfim vy-
robeny z poskozeného kopytovitého klinu a dva néstroje zvlastniho tvaru. Téméf shodné procentualni
zastoupeni u obou hlavnich typti linearnich nastroja shleddvame na sidlisti v Mohelnici (60,7 % a 33,9 %;
Stolz 2008, 262) a Zebraku (61,2 % a 32,7 %; Stolz 2009, 262). Tj. dvojnasobna pfevaha kopytovitych seker
vidi klindm, doplnénd jiz jen v malém mnozstvi dlaty, vrtanymi nepracovnimi néstroji a dal$imi
artefakty, pfedstavuje standardni slozeni brousené industrie na spotfebitelskych sidlistich LnK.

Vyrobu néstroj pfimo na sidlisti doklada ostipany polotovar, ktery byl pozdéji vyuzit jako térka/
/otloukacd/drti¢ (obr. 2:4), dva zlomky polotovarii s poc¢atkovym brousenim a Gstép suroviny. Velice
hospodérné nakladani se surovinou ukazuji ¢tyfi poskozené artefakty, které byly vyuzity na vyrobu
novych nastroji. U mensiho kopytovitého klinu doslo k odlomenti ostti. Poskozeny zlom byl zabrousen
a vznikl tak netypicky kopytovity klin se svislym ostfim (obr. 3:7). U druhého drobného kopytovitého
klinu doslo k odstipnuti hibetu. Zde bylo vybrouseno v bfitové ¢asti nové ostti (obr. 3:2). Dalsi poskozena
kopytovitd sekera byla ostipana do tvaru malé kopytovité sekery (obr. 3:8). K jejimu vybrouseni ale
z nezndmého divodu nedoslo. Posledni artefakt je vétsi tstép podstavy z vétsiho kopytovitého klinu,
z kterého méla vniknout mala ploché sekera. Odstipnuté strana byla zabrousena, ale k vytvofeni ostfi
uz nebylo pfistoupeno (obr. 3:5).

Mezi sekundarné pouzitymi artefakty mame zastoupeno pét celych a jeden zlomek dlat a prostted-
nikd (obr. 2:2; 3:1,4), jednu celou térku/drti¢/ otloukac s pracovni plochou na obou uZzsich koncich (obr.
2:4) ajeden cely otloukac s pracovni plochou na jednom uzsim konci (obr. 2:3) a jeden neobvykly nastroj
z ploché kopytovité sekery se stopami jemnéjsiho otloukani na tizké hrané po celém obvodu (obr. 2:6).

Na zédkladé shodnych pomérti podle stavu dochovéni s vy$e uvedenymi i dal$imi sidlisti a malého
poctu polotovart a suroviny mtizeme analyzovanou ¢ast tachlovického neolitického aredlu oznacit za
spotiebitelskou. Brousené néstroje byly v tomto prostoru pouzivany k praci se dfevem a sekundarné
vyuzité poskozené kusy brousenych nastroji k nejriiznéj$im ¢innostem. K vyrobé brousené industrie
zde dochézelo pouze jen (nebo prevazné) pro vlastni spotfebu.

Dalsi dva soubory z Nucic s vyrazné&$sim osidlenim StK a slabs$im osidlenim LnK a Roblina se
sidelni aktivitou pouze v StK jsou jiz kvili mensimu mnozstvi artefaktt mnohem méné vypovidajici.
V Nucicich v kategorii stavu dochovani opét jednoznac¢né pievazuji fragmenty nastrojt (52,9 %). Pomérné
hojné je zastoupen odpad (23,5 %) a polotovary (11,8 %) a jiz jen v malém mnozZstvi celé artefakty (5,9 %)
a sekundéarné pouzité artefakty (5,9 %). Typové se podafilo urcit 9 artefaktd, ¢tyfi jedinci (44,4 %) pti-
slusi kopytovitym sekeram, dva jedinci (22,2 %) sekeromlattim, dva jedinci (22,2 %) pfesnéji neuréenym
vrtanym ndstrojim a jeden jedinec (11,1 %) zvlastnimu typu dlata.
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Obr. 5. Brousend industrie z Nucic (1-3), Ptic (4), Tachlovic 2 (5-8) a Uhonic 1 (9)
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Obr. 6. Brousend industrie z Uhonic 2 (1-2) a Roblina (3-9)
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Za vétsi pozornost stoji dva nasledujici artefakty. Netypické dlato bylo vyrobeno z Gstépu tak, ze
na jednom uz$im konci bylo vybrouseno ostfi a druhy konec byl ostipan do hrotu (obr. 5:2), ktery byl
ztejmé zasazeny do organické rukojeti. Dale u ¢asti sekeromlatu mame doklady reparace. Sekeromlat
nejprve praskl ve vyvrtu. Poté doslo k zabrouseni prasklého vyvrtu a vyvrtani nového otvoru zhruba
0 3,5 cm blize k ostfi (obr. 4:3).

V Robliné prevazuje vyrobni odpad (40 %) nad fragmenty nastroji (30 %), polotovary (20 %) a se-
kundérné pouzitymi nastroji (10 %). Pfes malou velikost souboru nam dva polotovary, dva vyvrtky
a dva tstépy suroviny dokladaji pomérné intenzivni vyrobu brousenych nastroji na této lokalité.

Mezi typy (uréeny pouze 4 ks) jsou zastoupeny po jednom kusu kopytovita sekera, kopytovity
klin, sekeromlat a pfesnéji neurceny vrtany nastroj. Dva vyvrtky a jeden polotovar dokladaji vyrobu
dalsich t¥f vrtanych nastroji. Rovnéz dva ze tii dfive objevenych brousenych artefaktti ndlezi vrtanym
nastrojam (Vokolek 2009, 112). Nedodélany polotovar vrtaného néstroje mél mit pravdépodobné podle
tenké a malé bfitové ¢asti nepracovni funkci (obr. 6:4).

PETROGRAFIE KAMENNYCH ARTEFAKTU

Celkem bylo urc¢eno 92 kamennych artefakti. Horniny byly studovany pfedevsim makroskopicky,
pouze u ¢tyt artefakttt byly zhotoveny vybrusy (mikroskopické studium) a nasledné u tfi vzorka i do-
pliiujici rtg. analyza. Makroskopické popisy hornin kamennych artefaktii véetné hodnot magnetické
susceptibility (uddvané v jednotkach k- 102 (SI), méfené analyzatorem magnetické susceptibility KT-5)
z jednotlivych lokalit v oblasti Radotinského potoka jsou uvedené v tab. 1 v zavéru ¢lanku. Zakladni
prehled pouzitych hornin obsahuje obr. 7.

Mezi nejcastéjsi horniny artefaktii patfi amfibolovy kontaktni rohovec (metabazit typu Pojizeti), déle
blize ¢lenény na amfibolovy rohovec typu Jistebsko a severocesky amfibolovy rohovec obvykle typu
Velké Hamry. Dalsi horninou je spilitovy tufit typu Maéslovice a nové vyc¢lenéna hrubozrnna varieta
horniny oznacena jako spilitovy tufit I, III z oblasti Maslovic. V mensim mnoZzstvi je zastoupen amfibolit
a metabazalt, jednotlivé byly urceny fonolit, aplit, tektonicky ovlivnénd droba a sillimanitova pararula.
Horniny artefaktt pochazeji jak ze vzdalengjsi, tak z blizké ¢i mistni provenience.

Horniny vzdalenéjsi provincie

Amfibolovy kontaktni rohovec (metabazit typu Pojizefi)

V prehledu pouzitych hornin v tab. 1 je rozlisen amfibolovy rohovec typu Jistebsko a severocesky amfibolovy
rohovec (obvykle typu Velké Hamry). Makroskopicky jsou tyto horniny velmi jemnozrnné az kompaktni,
Sedé s odstinem do zelena, s patrnym usmérnénim tmavych mineralti, nékdy s méné ¢i vice patrnym
paskovanim. Horniny jsou velmi tvrdé a houzevnaté, pfi vyrobé kamennych brousenych néstroji bylo
vyuzito paralelni odlu¢nosti hornin. Severocesky amfibolovy rohovec typu Velké Hamry vykazuje ob-
vykle nizsi kvalitu, ktera je ddna mistnim zhrubnutim zrna, pfipadné jinou nehomogenitou, ktera sni-
zuje kvalitu pouzité suroviny.

Magneticka susceptibilita amfibolového kontaktniho rohovce se pohybuje obvykle v rozmezi 0,30~
0,70 -10% (SI), pticemz nizsi hodnoty (0,04-0,30 - 10° (SI) byly naméfeny pouze u mensich vzorki.
Zvysené hodnoty byly naméfené pouze jednotlivé u severoceského amfibolového rohovce, maximalni
hodnota doséhla 5 - 10 (SI).

vvvvvv

2003; Sreinovd - Srein - gt’astng 2003; Sreinovd et al. 2005), a proto mu neni vénovana blizsi pozornost.

Amfibolit

Je jemnozrnny az hrubozrnny, Sedy az tmavé Sedy, nepatrné az vyrazné usmérnény, nékdy paskovany
se svétlej$imi zivcovymi polohami. Magnetickd susceptibilita se pohybuje v rozmezi 0,05-0,25 10 (SI);
u zivcového amfibolitu s magnetitem dosahuje hodnot az 6,06 - 102 (SI). Pravdépodobna provenience je
uvedena u jednotlivych hornin v tab. 1 (Pojizeti, Jilovské pasmo, Posazavi).

Horniny mistni Ci blizké provenience

Metamorfovany spilitovy tufit
V ramci uvedené horniny byly nové vyclenény tfi variety, které se lisi zejména zrnitosti - metamorfovany
spilitovy tufit I aZ 11I. Metamorfovany spilitovy tufit I je celistvy, ma rohovcovity vzhled, barva je zelena

Ny

nebo Sedozelena s méné ¢i vice vyraznym paskovanim. Lom je lasturnaty, tfistnaty. Magneticka sus-
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Ptice 1 Tachlovice 1 Tachlovice 2 Chynice 2a 3 Roblin
| [ 1] 1
Uhonice1a 2

2 9

Nucice

---------------

...............
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1

A HLERE

amfibolovy rohovec - typ listebsko

amfibolovy rohovec - typ Velké Hamry
- severocesky typ

amfibolit

spilitovy tufit | - typ Maslovice
spilitovy tufit 11, Il - zrnity
metabazalt

fonolit

aplit

tektonicky ovlivnéna droba

sillimanitova paralura

Obr. 7. Prehled hornin pouZitych na vyrobu kamennych brousenych ndstroji na jednotlivych lokalitdch

ceptibilita je v priméru nizsi nez u amfibolovych rohovcti a amfibolitt a pohybuje se v rozmezi 0,03~
0,40 -10°(SI), ojedinéle az 0,71 -103 (SI).

Nové byla vy¢lenéna varieta, ktera vykazuje v souvislosti s pouzitim na vyrobu kamennych brou-
Senych néstrojt nizsi kvalitu - metamorfovany spitovy tufit Il az I11I. Hornina byla na zakladé pouze ma-
kroskopického studia uréena jako metaaplit, ale po doplitujicim mikroskopickém a rtg. studiu bylo po-
tvrzeno, Ze se jedna o zrnitou varietu metamorfovaného spilitového tufitu (obr. 8-11). Makroskopicky je
hornina jemné zrnita (typ III), pfipadné je patrny podil zdkladni sklovité hmoty (typ II). Barva horniny
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Obr. 8. Roblin (¢. a. 157/5). Spilitovy tufit Il aZ Ill; a. makrofotografie; b. mikrofotografie — obrézek v rovnobézném
svétle, delsi strana obrdzku je 2,95 mm; c. mikrofotografie — obrdzek v rovnobézném svétle, delsi strana obrdzku
je 0,59 mm. Foto B. Sreinovd

Obr. 9. Roblin (¢. a. 157/7). Spilitovy tufit | aZ Il; a. makrofotografie; b. mikrofotografie — obrdzek v rovnobézném
svétle, delsi strana obrdzku je 2,95 mm; c. mikrofotografie — obrdzek v rovnobézném svétle, delsi strana obrdzku
je 0,59 mm. Foto B. Sreinovd

Obr. 10. Roblin (& a. 212/1). Spilitovy tufit | typu Mdslovice; a. makrofotografie; b. mikrofotografie — obrdzek
v rovnobézném svétle, delsi strana obrdzku je 2,95 mm; c. mikrofotografie — obrdzek v rovnobézném svétle, delsi
strana obrdzku je 0,29 mm. Foto B. Sreinovd

je Sedozelena az svétle zelend, vétsinou bez paskovani (je ojedinélé). Lom je nerovny (typ III), pfipadné
vykazuje naznak lasturnatého lomu (typ II). Magneticka susceptibilita se pohybuje stejné jako u typu I
v rozmezi 0,03-0,40 -10? (SI), ojedinéle, pokud jsou v horniné jemné rozptylené sulfidy, dosahuje hod-
not 1,28 -10° (SI), ptipadné 5,16 -102 (SI).

K mikroskopickému studiu se piistoupilo po zjisténi makroskopicky odlisné horniny zejména
s ohledem na zrnitost a typ lomu, i kdyz barva byla podobnd. Bylo zjisténo, Ze se jedna o celistvou az
zrnitou horninu stejného mineralogického slozeni (obr. 8-10), coz bylo potvrzeno i rtg. analyzou (obr.
11). Mikroskopicky jsou v horniné ojedinéla zrna stiipkovitého kfemene, silné rozloZeny sausuritizovany
zivec, rozlozené vulkanické sklo, ve velkém zvétseni jehlicky aktinolitu a chlorit.

Metamorfovany spilitovy tufit I az III je patrné blizké provenience. Vychozy vhodné suroviny se
nejpravdépodobnéji nalézaly v oblasti kralupsko-zbraslavské skupiny v oblasti Kralup nad Vltavou,
Lib¢ic, Maslovic a Dolu.

Metabazalt

Makroskopicky je vétsinou tmaveé sedy az Sedy, jemnozrnny az hrubé zrnity, obcas s patrnym usmeérné-
nim sloupeckovitych zrn amfibolu a list Zivce. Nékdy jsou vyrazné autometamorfované, pfipadné oje-
dinéle obsahuji mandle apod. Blizsi popisy jednotlivych metabazaltt jsou v fab 1. Magneticka suscepti-
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bilita je u metabazaltu obvykle pomérné
vysoka a pohybuje se v rozmezi 4,66-15,4
-107 (SI). Pouze u dvou mensich silné auto-
| /\ metamorfovanych a prokifemenélych hor-

nin byla naméfena nizka hodnota v roz-
i ,]‘ mezi 0,05-0,06 a 0,26-0,31 10~ (SI).
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Obr. 11. Rtg. zdznam spilitového tufitu | aZ Ill vzorku 157/5, 157/7
a 212/1 z lokality Roblin. Pouze nepatrné se li&i intenzita zéznamu ~ Sillimanitova pararula
jednotlivych minerdli, jinak hodnoty jsou u viech studovanych ~ Svétle $eda bélava hornina s vysokym po-
vzorkii stejné, coZ doklddd stejnou horninu dilem sillimanitu. Magneticka susceptibilita
je 0,04 -10-3 (SI).

ZHODNOCENI

Pro poznani brousené industrie v kultufe s linearni keramikou disponujeme kvalitnim souborem z Tach-
lovic 1 (tab. 1; obr. 7). V ném prevlada mezi pouzitymi surovinami jednozna¢né amfibolovy kontaktni
rohovec (metabazit typu Pojizefi) se 76,3 %, nasleduje spilitovy tufit I typu Maslovice a spilitovy tufit I
az III ze stejné zdrojové oblasti (13,2 %), dale jsou jednotlivé zastoupeny hrubozrnny amfibolit, metabazalt,
fonolit a sillimanitova pararula. Mezi néstroji jsou zastoupeny v poméru 2 : 1 kopytovité sekery vaci
kopytovitym klintim. JiZ jen ojedinéle se vyskytuji dalsi tvary. Mezi sekundédrné pouZzitymi artefakty re-
gistrujeme dlata/prostfedniky, otloukace, térky/drti¢e/otloukace.

V kultute s vypichanou keramikou podle sbérovych soubortt z Nucic a Tachlovic II (tab. 1; obr. 7)
prevlada mezi surovinami spilitovy tufit I typu Maslovice s mineralogicky shodnym spilitovym tufitem
ITaz Il s 48,1 % a amfibolovy rohovec (metabazit typu Pojizefi) s 29,6 %. Soubor pouzitych hornin do-
plituji dva artefakty tvofené zivcovym amfibolitem s magnetitem patrné z oblasti Pojizefi, proterozoicky
prokfemenély metabazalt, mandlovcovy metabazalt, tektonicky ovlivnéna droba a amfibolit asi z Jilov-
ského pasma, vse patrné z blizké provenience.

Prekvapivé je na vyrobu brousenych kamennych nastrojtt vysoké pouziti spilitového tufitu I typu
Maslovice a mineralogicky shodné zrnité varianty spilitového tufitu Il az I1I, pficemZ k vyc¢lenéni téchto
skupin dopomohl pravé soubor artefaktti z Radotinského potoka. Doposud bylo jejich masové vyuziti
prokézano hlavné ve sttednim eneolitu (Turek — Danécek 1997, 133-134; Zdpotocky 2002, 181; Zdpotocky -
Zapotockd 2008, 229). Jejich malé vyuzivani jiz v neolitu bylo nedavno konstatovano v LnK i StK na ne-
dalekém Hotovicku (Stolz 2009, 210-211). Kolekce z Kosote (Licka - Svédovd - Sreinovi - Srein 2014, 43,
49, 64) a Tachlovic 1 doklada jejich nepocetnou distribuci v LnK i do oblasti Radotinského potoka.
Soubory z Nucic i Roblina a vyrobni odpad z Chynic II (tab. 1; obr. 7; Stolz - Smolovd 2014, 543) ukazuji
vsak od StK jejich pomérné masovou tézbu a distribuci, jejiz pfesny rozsah zatim neni znam.
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Obr. 12. Nucice (C. a. 25/3).
Tektonicky ovlivnénd droba
s tufitickou pfimési;

a. makrofotografie; b.
mikrofotografie — obrdzek
v rovnobézném svétle, delsi
strana obrdzku je 5,9 mm.
Foto B. Sreinovd

V zastoupeni podle stavu dochovani vidime oproti LnK vétsi mnoZzstvi polotovarti a vyrobniho od-
padu. Obdobné poznatky byly ziskany i na dvou sidlistich ve Rpetech a Ujezdé na nedalekém Hotovicku
(Stolz 2009, 212) a v Lodénicich (Benkovd 2001) na Berounsku. Tyto hodnoty naznacuji, ze u StK doslo ke
zménam v distribuci a zpracovani. U LnK malé mnozstvi vyrobniho odpadu a polotovary na spottebi-
telskych sidlistich dokladdaji pfedevsim distribuci do findlni podoby ostipanych polotovart z amfibolo-
vého rohovce (metabazitu typu Pojizefi), poptipadé i dalsich surovin. To potvrzuji i vyzkumy tézebnich
a vyrobnich arealt na Jistebsku (Sida 2014, 290). P¥i jejich findlnim opracovani na sidlistich tak jiz vzni-
kalo minimalni mnozstvi odpadu. Pravdépodobné dochazelo i k sifeni hotovych vyrobkt z amfibolového
rohovce. Jeho rozsah ale neumime ani odhadnout. U StK zcela jisté fungovala distribuce hotovych vy-
robkd, jak ukazuji pomérné ¢etné depoty (Vencl 1975) a vyrobni dilny ve vychodnich Cechach (Kalferst
2007) a v hornim Pojizefi (Machdckova - Prostrednik 2001). Vyrobni odpad i polotovary ale dokazuji i dis-
tribuci polotovart a hojné i suroviny nebo jen lehce opracovanych polotovart z amfibolového rohovce
a spilitového tufitu I az IIL. Pfi jejich zpracovéni na spotiebitelskych sidlistich pak vznikal ¢etnéjsi odpad
anékdy i neupotiebitelné polotovary. K vétsimu mnozstvi vyrobniho odpadu mohlo pfispét i vyuzivani
méné kvalitniho severoceského amfibolového rohovce, kdyz zdroje kvalitntho amfibolového rohovce
typu Jistebsko na primarnich vychozech byly vytézeny (Prostiednik - Sida 2013, 289).

V neposledni fadé neni vylouceno, ze k distribuci v podobé suroviny mohlo vést i vyrazné rozsiteni
tvarového spektra brousené industrie (pfedevsim o réizné typy vrtanych artefaktti). Z tohoto dtvodu
by byla vyhodnéjsi distribuce suroviny, z které by si spotfebitel zhotovil pozadované néstroje a nebyl
by limitovan tvarem ziskaného polotovaru. Na tento doposud jen mélo poznany aspekt zpracovani
a distribuce brousené industrie StK by se mélo zamétit budouci badani.

Mezi néstroji prevladaji u StK sekeromlaty a presnéji neuréené vrtané nastroje nad kopytovitymi
sekerami a kliny. V zivé kultufe vsak mohlo byt zastoupeni vrtanych néstrojd vyrazné nizsi, nez se nam
zda na zadkladé archeologickych naleza kvili kratsi Zivotnosti vrtanych pracovnich nastrojt (velké osla-
beni a zédroven namdahani v misté provrtu a tim i ¢asté prasknuti v tomto prostoru) oproti nevrtanym.
Ve srovnani s LnK médme také nizsi zastoupeni sekundédrné pouzitych artefaktti. To v8ak mtize byt zpt-
sobeno mensi velikosti nucického i roblinského souboru.
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Neolithic ground stone industry along the Radotin brook

In the course of a gradual evaluation of the Neolithic settlement along the middle and upper course of the Ra-
dotin brook (Stolz - Knotovd 2014; Stolz — Smolovd 2014; 2015; Stolz - Stolzovd 2005; 2010; Stolz - Stolzovd - Smolovd
2015) ground stone industry was always analyzed, too. This study aims to summarize and evaluate our knowl-
edge of ground stone industry from all sites.

A fine assemblage from Tachlovice (Fig. 2, 3) provides a sound knowledge of ground stone industry of the
Linear Pottery culture. The dominant raw material of this assemblage is undeniably amphibole contact hornfels
(Pojizeti type metabasite) with 76.3%, followed by Maslovice type spilitic tuffite I and spilitic tuffite II to III
from the same source region (13.2%). Coarse-grained amphibolite, metabasalt, phonolite, sillimanitic paragneiss
are present in it as well. The ratio of shoe-last adzes to shoe-last celts among the tools is 2:1. Other forms are
only represented infrequently. Secondarily utilized artefacts include chisels/flaking tools, hammerstones, pes-
tles/ crushers, hammerstones.

According to the data from fieldwalking assemblages found at Nucice and Tachlovice II (Fig. 5), Maslovice
type spilitic tuffite I prevails in the Stroked Pottery culture. Together with mineralogically identical spilitic tuffi-
tes I and III, it represents 48.1%. Amphibole hornfels (Pojizefi type metabasite) forms 29.6%. The collection of
used rocks is complemented by two artefacts made of feldspar amphibolite with igneous rock, possibly from the
Pojizeti region (along the Jizera River), proterozoic quartz-rich metabasalt, amygdaloid-like metabasalt, tectonically
influenced and amphibolite originating perhaps from the Jilové belt, all probably from the surroundings.

The use of Maslovice type spilitic tuffite I and the mineralogically identical grainy variant of spilitic tuffite
II and III is quite surprising, the classification of these groups being made possible just thanks to assemblages
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from along the Radotin brook. So far their mass use has mainly been documented for the Middle Aeneolithic
(Turek - Danécek 1997, 133-134; Zdpotocky 2002, 181; Zdpotocky - Zapotockd 2008, 229). However, lithic assemblages
from the sites of Nucice and Roblin and production waste from Chynice (Fig. 4-6; Stolz — Smolova 2014, 543)
point to a relatively intense extraction and distribution of this material from the Stroked Pottery culture onwards,
although its precise extent remains unknown.

When taking into account the state of preservation, we may notice a high number of semi-finished products
and production waste in comparison with the Linear Pottery culture. These values indicate that some changes
in distribution and processing happened at the time of the Stroked Pottery culture.

In the StK, hammer-axes and precisely undetermined drilled tools prevail over shoe-last adzes and celts.
However, the representation of drilled tools in the living culture might have been significantly lower than the
archaeological record indicates, because their life span was usually shorter (strong wall-thinning, and at the
same time high strain around the drilled hole and therefore frequent cracks in this area) when compared to

non-drilled tools.
(English by Jan Machula)

Fig. 1. Middle and upper course of the Radotin brook with Neolithic settlement (triangle pointing up — LBK; triangle pointing
down — STK; diamond LBK and STK) and numbers of analyzed ground stone artefacts

Fig. 2. Ground stone industry from Tachlovice

Fig. 3. Ground stone industry from Tachlovice

Fig. 4. Ground stone industry from Chynice 2 (1) and Nucice (2-6)

Fig. 5. Ground stone industry from Nucice (1-3), Ptice (4), Tachlovice 2 (5-8) and Uhonice 1 (9)

Fig. 6. Ground stone industry from Uhonice 2 (1-2) and Roblin (3-9)

Fig. 7. Overview of rocks used for the manufacture of ground stone tools at the individual sites along the Radotin brook

Fig. 8. Roblin. Spilitic tuffite II-Ill; a. macro-photograph; b. micro-photograph — picture in parallel light, its longer side is
2.95mm long; c. micro-photograph — picture in parallel light, its longer side is 0.59mm long

Fig. 9. Roblin. Spilitic tuffite I-1I; a. macro-photograph; b. micro-photograph — picture in parallel light, its longer side is
2.95mm long; c. micro-photograph — picture in parallel light, its longer side is 0.59mm long

Fig. 10. Roblin. Mdslovice type spilitic tuffite I; a. macro-photograph; b. micro-photograph — picture in parallel light, its
longer side is 2.95mm long; c. micro-photograph — picture in parallel light, its longer side is 0.29mm long

Fig. 11. Roblin. X-ray record for spilitic tuffite I-1ll from the site of Roblin. The intensities of record for the individual minerals
only differ slightly, the values are otherwise the same for all studied samples which indicates the same rock

Fig. 12. Nucice. Tectonically influenced greywacke with a tuffitic admixture; a. macro-photograph; b. micro-photograph —
picture in parallel light, its longer side is 5.9mm long.

Table 1. Rocks used for the manufacture of stone tools at the individual sites along the Radotin brook
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