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Dvé nové lokality mladsi doby bronzové na Nymbursku
(Nymburk, Palackého trida a Dvory, pol. Na Zadusnich)

Ludék Kos

1. UvoD

V roce 2012 byly Ustavem archeologické pamatkové péce sttednich Cech v okrese Nymburk provedeny
dva zachranné archeologické vyzkumy motivované odlisnymi stavebnimi zasahy (rekonstrukce plyno-
vodu v Nymburce, Palackého tfidé, resp. vodovodni pfivadé¢ pro obec Dvory), béhem nichz byly za-
chyceny relikty osidleni z mladsi doby bronzové (obr. 1). Pfestoze se jednalo o plosné omezené akce na
liniovych stavbéch, je moderni zachyceni objektd kultury luzickych popelnicovych poli v prostoru cen-
nym piispévkem k mapé osidleni tohoto regionu a pro kontaktni povahu $irsiho okoli Labe v této dobé
také do diskuze o vztahu jednotlivych kulturnich okruht mladsi doby bronzové. Vysledky zpracovani,
jakoz i zhodnoceni nalez a nalezovych okolnosti z obou lokalit predstavi nasledujici piispévek.!

Meésto Nymburk se nachazi na soutoku ticky Mrliny s Labem a podoba jeho jadra je zna¢né ovlivnéna
antropogennimi aktivitami (napf. prstence obou vodnich pfikopt1). Za soutokem obou tokt byla v druho-
hornim materiélu jizerského souvrstvi a v kvartérnich pokryvech (sprasich) formovana lokalni terénni
dominanta, pfevysena o nékolik metr{i nad tok Labe (s nejvy$sim bodem piiblizné v prostoru dnesniho
Kostelniho ndmésti), ktera zfetelné ptritahovala sidelni aktivity minimalné od pocéatku zemédélského
pravéku. Dobré podminky klimatické (ro¢ni priimeérna teplota nad 9 °C, relativné primérny thrn srazek
550-600 mm; Tolasz et al. eds. 2007) v kombinaci s vhodnymi vlastnostmi ptdy/podlozi (pararendziny
a ¢ernozemé; Tomdsek 2007, mapa) ucinily tedy z prostoru vlastniho Nymburka a okoli atraktivni prostor
v celistvé Ffadé pravékych epoch, coz se v moderni dobé odrazilo na adekvatnim zajmu archeologického
badani.? Sirsi okoli mésta (na obou stranach feky) nicméné stéle nabizi perspektivu zdsadniho obohaceni
fondu lokalit, jak ukazuji plosné rozsahlé objevy pfi vétsich stavebnich akcich (napf. pfi vystavbeé silnice
1/38, Baloun 2011) i badani prospekéniho charakteru (napi. pravdépodobné ¢asné eneolitické ohrazeni
ve Vsechlapech, Kos 2013).

Obr. 1. Pfehledovd mapa resenych lokalit.
1 - Nymburk, Palackého trida, pfipojka k cp.
449/64; 2 — Dvory, pol. Na Zddusnich/Na
Cernych. Vlevo: poloha lokalit na mapé Cech

1 Za konzultaci materialuy, jakoZ i celkové problematiky dékuji Z. Bladhové, L. Smejtkovi, D. Stastnému a M. Vavrovi.

2123 pozitivnich archeologickych akci z celkem 157 hlégenych; zdroj: Archeologicka databéze Cech, 2013.
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2. NYMBURK, PALACKEHO TRIDA

2.1. Podnét a situace

Archeologicky dohled nad rekonstrukci plynovodu na Palackého t¥idé v Nymburce p¥inesl v blizkosti
kifizovatky s ulicemi Marsala Konéva/Komenského objev zarového hrobu. Stavba probihala formou re-
konstrukce stavajictho vedeni, uloZzeného v chodniku na vychodni strané ulice a sledovala tak pfevazné
trasu starého vykopu, z niz se odchylila pouze v nékterych tisecich. K domém na vychodni strané pak
vybihaly rozsifené piipojky, pficemz pravé v linii vedené k Méstskému kulturnimu stiedisku (¢. po-
pisné/orient. 449/64) byl na parcele p. ¢. 1600/1 zaznamenan intaktni profil, skryvajici hrob. Jeho p¥i-
tomnost pfimo pod hlavnim chodnikem byla v jinak recentné silné zatizeném terénu rusné ulice velkym
prekvapenim. Objekt nicméné ziistal osamocen, nebot jiznim smérem zesililo recentni ruseni; v severnim
sméru pak vyzkum naznacil nékdejsi, dnes jiz odstranénou elevaci v misté k¥izovatky (droven podlozi
vystoupala az ke konstrukénim vrstvdm recentni komunikace) bez perspektivy dalsich nalezt.

Zminéna piipojka k domu ¢. p. 449/64 byla stastné hloubena v pfedstihu pred hlavni linii, objekt
se prevahou nachazel pravé v hlavni ose (v tomto misté od staré trasy se odchylujici) liniové stavby
a byl by jejim hloubenim poskozen. Severni profil piipojky byl zdokumentovan; nasledné byl preparovan
a dokumentovan samotny hrob (oznacen jako H 1).

Prostor pred Méstskym kulturnim stfediskem (¢islo popisné/orientacni 449/ 64) je dnes vyasfalto-
vany a linie priceli budovy je zde posunuta asi o 6 m od ptivodni uli¢ni ¢ary. Tu se podatilo dobfe za-
chovanou odkryt na profilu A-B (vrstva 12; obr. 3:1:12). Linie mechanicky hloubené pfipojky o celkové
délce 853 cm byla vedena kolmo na budovu stiediska (obr. 2) a sméfovala pfimo na nejjiznéjsi z oken
priceli (cca 180 cm od | stény budovy). Hloubka vykopu ¢inila 120 cm (od povrchu chodniku), $itka vy-

kopu byla 100 cm.

2.2. Popis terénni situace
Prezentovany profil A-B je severni profil piipojky, do jeho spodni ¢ésti je pak vsazen fez C-D (tj. plan
hrobu H 1; obr. 3). Celkové situace na profilu vypada takto: pod vrstvou betonu/asfaltu (vrstva 1) a jeho

podkladu (vrstva 2) byly sledovany uloZeniny patrné rovnéZz jesté recentné ovlivnéné (vrstvy 3-7).

Komplikovanéjsi situace je v prostoru vné uli¢ni ¢ary (tj. v zdpadni ¢asti profilu) reprezentované zde re-

liktem zdi (vrstva 12). Tato zed byla zahloubena ¢aste¢né do pavodniho tmavého ptdniho typu (vrstva
15) a vyplné starsiho zdsahu (vrstva 14b). Vztah vrstev 12 a 14a, 14b k dal$imu objektu vyplnénému
vrstvou 13 neni jasny. Vrstvy 8-11 byly ukladany pravdépodobné az po postaveni zdi (vrstva 12).
Piadni typ (vrstva 15) piechazi do podlozi (vrstva 18) pfes pozvolny pfechod (oznacen jako vrstva 17).
Tento piechod byl narusen pravékym objektem, posléze identifikovanym jako Zarovy hrob - H1 (vypli
hrobu oznacena jako vrstva 16). Vychodnim smérem od zdi (vrstva 12) byl kromé recentnich zasahti za-
chycen uz jenom nenaruseny sled vrstev 15-17-18 (tj. za bodem B, nedokumentovano).

1600/7

hlavni osa NTL Plynovody

Pfipojka

Obr. 2. Nymburk,
Palackého trida. Pldn
vyzkumu, pripojka
k domu cp. 449/64.
Poloha hrobu H 1
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Obr. 3. Nymburk, Palackého trida. I. Profil pfipojky (A—B) 1 beton; 2 podklad — drobné kameny; 3 tmavsi hnédocerna
hlinitd; 4 hnédooranZovd, piscitd, probarvend, kousky cihel a kameny; 5 Sedocernd piscitd, stopy cihel; 6 hnédocernd
piscitd; 7 hnédocernd, jemnd, homogenni; 8 ¢ernd, jemné piscitd, uhlikatd; 9 Sedo/hnédocernd, kousky cihel,
mazanice, uhliky; 10 svétlejsi vrstva 9, misty melir béZovou; 11 hnédosedd, velmi jemnd, kousky cihel; 12 zed, pojend
pevnou, hrubou, vapennou maltou — ptvodni ulicni ¢dra; 13 hnédosedd, jemnd, hlinitd; 14a melirovand, vétsinou
béZovohnédd, misty aZ do oranZova, kousky kamenu; 14b tmavsi neZ 14a a spise do seda; 15 ptdni typ, hnédocernd,
jemnd, hlinitd; 16 vyplri pravékého objektu (H1): ¢ernd, hlinitopiscitd, ale jinak homogenni, cetnd keramika ve
vrstvdch; 17 prechod do podloZi; 18 podlozZi — svétlé, ZlutobéZové, piscité; Il. Plan hrobu H1 (na ose C—D)

pfipajka - NTL plyn

Hrob H 1 byl tedy ptivodné zachycen na profilu A-B jako nevyrazny zahloubeny objekt (vrstva 16)
se znatelné tmavsi vyplni nez ptidni typ (vrstva 15). Po zacisténi profilu vystoupily vrstvy keramickych
zlomkd, ukazujici na vétsi nddobu/y stlacenou vahou zeminy. Do profilu byl zahlouben technicky vy-
klenek (jiny typ rozsifeni nebyl pod chodnikem myslitelny), objekt v tomto vyklenku byl vSak dobran
prakticky cely (snad az na sdm nejsevernéjsi okraj objektu).

Hrobova jama byla (na trovni vyrysovani) zdokumentovana v mirné ovalném tvaru, s osou uklo-

nénou ve sméru SV-JZ. Zastizend $ifka na profilu A-B ¢inila cca 80 cm, zachovany maximalni rozmér
kolmy na profil 55 cm. Skute¢né rozméry objektu vzhledem k pouze odhadovanému tvaru lze urcit jen
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ptiblizné, bezpecnéji sitku 80 cm, délku snad cca 100 cm. Objekt byl zahlouben 15 cm do podloZi,
patrny byl i ve vrstvé 17, na bazi vrstvy 15 konéi nicméné pomérné zietelnym rozhranim; maximalni
zjisténa hloubka ¢ini tedy 30 cm. Stény objektu se pfi bézi mirné zuzuji, az na cca 40 cm praméru jiz
rovného dna. Artefakty pfitomné v hrobé byly silné fragmentarni, maximalné stlacené intenzivnim
tlakem zhutnénych vrstev komunikace.

V objektu byla preparovana predevsim baze, sesedlé boky a dalsi zlomky velkého osudyi, tj. nadoby
N4/1 (obr. 5:1), uvnitt které pak byly vedle zlomka dalsich keramickych jedinctt (vSech zlomk® malého
osudi N2/1, obr. 5:5; ¢asti zZlomkh misky N3 /1, obr. 5:3; ¢asti zlomk(t misy N5/1, obr. 5:4) identifikovany
zlomky spalenych kosti samotného zarového pohibu (bez cetnéjsich uhlikd, pfitomny ojedinélé kousky
mazanice). P¥i dné zasobnice byla nalezena drobna kruhova puklicka se dvéma otvory (obr. 4:1). V trovni
maximalni vyduté bokt nddoby N4/1 byla rovnéz pfitomna ¢ast bronzového zavésku (obr. 4:2; stopy
patiny tohoto pfedmétu patrny na vnitini strané nadoby).

V zapadni ¢asti hrobu, vné nadoby N4 /1 (a sice ptivodné spise po jeji strang, pfi vyzkumu nicméné
v prostoru zcela piekrytém sesedlymi boky), byly zjistény zlomky zdobeného okfinu na nozce (N1/1,
obr. 2:2). V blize nezachycené pozici vné velké nadoby byly zachovany i zbylé fragmenty misky N3/1
amisy N5/1.

Jiné vrstvy nez vrstva 16 (H 1) neposkytly movité archeologické nalezy. Podle pozice a charakteru
ulozenin nélezi objekty reprezentované vrstvou 13 a vrstvou 14 spiSe vrcholnému stfedovéku event.
novoveéku.

2.3. Rozbor nalezt

Hrob H 1 je hrobem zarovym, uloZzenym v regulérni hrobové jamé s dominantni nadobou s ostatky (za-
roven se zvifecim milodarem, relikty bronzovych ozdob a zlomky minimalné jedné dalsi nddoby uvnitf).
Po boku této nadoby stdla minimalné jedna dalsi nddoba v pozici milodaru. Antropologicka analyza
urcila pohfbeného jedince jako Zenu (Beran-Cimbiirkova 2013). Objekt poskytl ucelenou kolekci péti ke-
ramickych nadob (obr. 5:1-5).

Zakladni rdmec nélezového celku pfedstavuje centralni nddoba N4/1 v roli popelnice, tedy velké
bezuché osudi s esovité profilovanou bazi, sirokymi boky a nasazenym, pouze velmi mirné kénickym
hrdlem s jednoduchym okrajem (obr. 5:1). Hrdlo i okraj jsou pomérné siroké (hrdlo/okraj: 39,5/37,5 cm)
a sitka nadoby se bliZi jeji vysce. Plece nadoby jsou v prostoru od nasazeného hrdla aZ cca po maximalni
vydut zdobeny mélkym zlabkovanim provedenym $ikmo od svislého sméru. Pfes narusent jizni poloviny
hrobu H 1 bylo ziskdno dost zlomkt k vylouceni pfitomnosti pfipadnych ousek po strandch nadoby.

Prevazné svisle zlabkovana osudi jsou vedle typickych amfor pfizna¢nd pro pfechodovy mohy-
lovo-popelnicovy horizont ve stupnich BC2-BD (Ples! 1965, 489-490), a to i v podobé bez ousek ¢i jinak
frekventované nozky (Plesl 1965, 499, obr. 16:5). Zlabkovana vyzdoba ztistava nicméné ptitomna i ve
vyspélejsich fazich kultury luzické (cf. Sabatovd 2007, 173-174), a sice v podobé mélkych sirokych a jiz
také sikmych zlabkt od stfedniho stupné (Jirdii ed. 2008, obr. 112:4); podobné jako typ Sirokého bezuchého
osudi s mirné stlatenymi boky, ktery je frekventovan jak v severozédpadnich Cechéch, tak v naplni
luzické kultury na vychodé Cech (Trefny - Jirdsi a kol. 2012, 64). Pfes mozné koteny prvku ve star$im ob-
dobi mohylovo/popelnicovém jsou to pak spolu s podobou a polohou vyzdoby také metrické poméry
nadoby (relativné nizké a relativné Siroké) smeétujici spiSe do spektra luzického (cf. Vokolek 2003, 35,
podkapitola D s ptiklady; k pomértim vysky a s$itky napi. Bouzek — Koutecky 2000, 16). Zietelné prorazeny
otvor ve sttedu dna nadoby ve funeralnim kontextu odpovida dobovym zvyklostem® (Novdk 2010, 261
s dalsi lit; dale Juchelka 2014, 40).

Po zapadnim boku velké nddoby N4/1 byla uloZena nddoba N1/1, a sice ostfe zalomeny, drobné&jsi
okfin s nizkou horni ¢asti, s lehce dovnitt zatazenym hrdlem a jednoduchym okrajem; posazeny na
nozce (obr. 5:2). Barva je svétle sedd, misty prechazi do svétle cervenych tonti. Napadnou a efektni jevi
se ryta vyzdoba; svazek ¢tyf vodorovnych ryh bezprostfedné nad lomem téla nadoby, na néZ naseda
pas rytych do sebe vlozenych krokvic (vedle sebe se nepravidelné stfidaji motivy o ¢tyfech a péti proti
sobé jdoucich ryhéach). Formalné identickym motivem, pasem vicecetnych vlozenych krokvic vypliujicim
plochu (tentokrat se stf¥ida trojity a ¢tverny motiv) je zdobena i plastova nozka nadoby, ktera je od baze
nadoby znovu oddélena pasem tii hlubsich ryh.

Jednoduché oktiny (zpravidla nezdobené a s ostrym lomem) se vyskytuji jiz v pfechodovém mo-
hylovo/popelnicovém horizontu; v nésledujicim vyvoji nachazeji uplatnéni jak v prostiedi knovizském,

* Intenciondlni otvor byl nalezen rovnéz ve dnu nadobky ze sidlistniho obj. 12 v niZe referované lokalité v obci Dvory,
obr. 6:8.
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tak luzickém, s tendenci k zmékéovani jejich stavby
v mladsich obdobich. Okiiny s nizkym hrdlem (pribéh  f a b
hrdla je zde navic lehce prohnut dovnitf nadoby), §
v kombinaci s vyzdobou kombinujici ryté linie a pasy
srafovanych nebo vklddanych trojihelnikd, zaroven
vsak nékdy i na noZzce, jsou ¢etné konstatovany v luzic-
ké kultute stupné IIb (Jirdsi ed. 2008, 154-156, ve shodé
s Vokolek 2003, 33-34). Nozka jako prvek obohacujici
dvojkoénické nadoby je rovnéz dilem kontaktu s mohy- Loemlomenbnad 1
lovou kulturou na jejim sklonku (Rihovsky 1958, 76),
prvek je v luzické kultufe i nadéle frekventovan, a sice
ponejvice jako podstava okfint (v mensi mife pak napt. a
amfor/osudi) v nejriznéjsich podobach, od sotva za-
chytitelného akcentovaného dna az k relativné vysokym /
»plastovym” nozkdm. Relativné bohaté zdobend nozka | o (
v kombinaci se zdobenym prostorem nad vyduti na-
doby je u nddoby N1/1 co do analogii relativné vyji- ¢
mec¢nd. Nadoba podobné tektoniky zdobena nad lomem
i na nozce rytymi zlabky pochazi napt. z obj. 4 ze Stra- T T
skova, ktery je fazen do stupiit BD-HaA1 (Trefnyj - Do-
bes 2008).

Fragmenty nadoby N3/1 byly nalezeny v rtiznych
pozicich, jak vné osudi N4/1, tak uvnit; nicméné po
slepeni vytvari relativné kompaktni polovinu. Jde §F
o mélkou, nezdobenou misku s masivné$im ouskem
situovanym tésné pod okrajem (obr. 5:3). Miska je £
z hladkého, lesténého materialu ¢ervenohnédych od-
stindi, ptivodné pod okrajem v pasu tuhovaného. Jako
nadoba N5/1 je oznacen soubor velkych zlomkd dalsi
nadoby, patrné velké kénické misy (obr. 5:4). K témto
3-4 zlomkdm, napadnym svym zdrsnénym povrchem,
jiz nelze ptitadit dalsi vyzvednuté fragmenty, bud' tedy £
byly do hrobu ulozeny pouze zlomky této jinak rela-
tivné velké nadoby, nebo se mohla ¢asti nachazet v na-
rusené ¢asti hrobu. Kénické misy jsou pomérné hojnym a
tvarem, ktery je sledovan v $ir§im chronologickém ob- 3

, R o . . o . | N PO NPT TP PP T |
dobi, zazivajicim sv{ij vrcholny rozkvét ve stupni IV
podle O. Montelia (tedy cca HaA2-HaB1; podle Juchelka Obr. 4. Nymburk, Palackého trida, hrob H 1:
2014, 85), ktery je v luzickych hrobovych celcich detng 1 —ndsivka/puklicka (redlny fez artefaktem nelze
frekventovan (cf. Vokolek 2003). pro zlomkovitost artefaktu rekonstruovat),

2 —zdvések; Dvory, pol. Na Zddusnich/Na Cernych,
obj. 2: 3 — jehlice s dvojkdnickou hlavici; a — skute¢ny
stav dochovdni, b — pokus o rekonstrukci artefakti

T

(=

T

Vyhradné zevnitf zdsobnice byla vyjmuta nadoba
N2/1, ¢ast drobného, lesténého, jinak nezdobeného, bez-
uchého osudi s vy$sim, mirné kénickym (lehce vykle-
nutym) hrdlem (obr. 5:5). Osudi je na rozdil od misky
fragmentarnéjsi a i v dochované poloviné nadoby chybi nékteré vyznamné ¢asti (byly tak do nadoby
N4/1 ulozeny pouze zlomky nadoby?). Amfory, resp. bezucha osudi s valcovitym hrdlem dockévaji se
v prostiedi knovizském idealniho vyskytu ve stupni KII, neboli jiz ve stupni BD; ztencujici se mérou
pak vsak i ve stupni KIII, event. KIV (Smejtek 2011, 118 s dalsi literaturou; Chvojka 2009, 36), pficemz
smérem k mladsim obdobim (HaA1) sili tendence k vyklenuti ptivodné valcovitého hrdla (napt. Chvojka
2009, 36-37). V prostfedi luzickém pak nezdobend osudi s vy$sim hrdlem a nabéhem na vyklenuti
nalezi mladsi fazi stfedniho stupné, tedy Ilb (Vokolek 2003, 45).

Preparace v terénu, jakoz i proplaveni vyplné nadoby pfinesly fragmenty bronzovych artefaktd.

Pukli¢ka. Prvni bronzovy predmét byl identifikovan v bazi zasobnice (obr. 4:1). Ctyfti fragmenty
byly sestaveny v bronzovou nasivku/pukli¢ku (kulovy vrchlik o ptivodnim odhadovaném prémeéru
cca 19-20 mm, o vysce max. 4 mm) se dvéma otvory pfi okraji, perforovanymi ze svrchni strany smérem
dolt (jeden pIné zachovany & max. 2 mm; protilehly zachovan pouze v naznaku). Identické artefakty
jsou interpretovany bud’ jako doplnék odévu, ¢i soucdast koriského postroje, resp. zbroje (Salas 2005).
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Spise nez v pohiebnim materialu, kde se nachazeji spis mladsi varianty (Juchelka 2014, 179, tab. 127),
jsou vazany na depoty, v prostiedi ceském i prostfedi moravském na depoty pozdniho mohylového
stupné a starsi faze kultury luzickych popelnicovych poli (Kytlicovd 2007, 77; Salas 2005, 117), vyskytuji
se jak nezdobené, vzacnéji také zdobené (napi. Halama 2014).

Zavések. Rekonstrukce umoznuje typoveé specifikovat i druhy predmét (obr. 4:2). Z masivnéjsiho
centra, jimz je veden otvor, vybihaji zrcadlové do stran dvé spiSe plocha raménka. Dochované raménko
je bezpe¢né ukonceno; na opac¢né strané mysleného kruhu se tedy s druhym nespojovalo. V. Vokolek
sleduje pfedmét v hrobech v Chrudimi a Trnové (Vokolek 2003, tab. 78:16, resp. tab. 362:11,12,14,15), bo-
huzel zde z rozrusenych celkd, a z Velkého Oseku (dvakrat v hrobé ¢. 4, Hrala 1992, 527, Abb. 3:5,6;
tento datovan do faze Ila, Vokolek 2003, 341-2). Artefakt shodného provedeni i rozmért je popsan jako
palmésicovity zavések v depotu ve Lzovicich, okr. Kolin (LZovice 6; Kytlicovd 2007, 282 a Taf. 192:B.7)
v depotu datovaném az do stupné HaB3 (stupeni Lzovice - Slezské Predmeésti). Artefakty tohoto typu
byly nékdy charakterizovany jako tzv. chranitka hrotu jehlic, postupné vsak byla intepretace (napf. pod
vlivem nalezu z Velimi) pfehodnocena ve prospéch zavésku (jiz Hrala 1992, 534-535). Interpretacnim
modelem je uspofddani kli¢cového nalezového souboru velimského depotu V, kdy do vrcholu obloukt
dvou zavéskt tvarové shodnych s ndlezem z Palackého t¥idy a jednoho lyrovitého zavésku smétuji spi-
ralovité trubicky, pri¢emz celek je zavrsen jehlici a knoflikem/ pukli¢kou s poutkem (Hrala — Sumberovi
- Viavra 2000, 228, Fig. VII:4 a VIL:5). U slozitéjsich variant artefaktu s prolamovanymi kiidélky intepretace
jesté nebyla zcela opusténa (napt. Chvojka 2009, 90 a 416, tab. 54:10; cf. Vokolek 2003, 42 a tab. 29:18). Za-
vésky shodné s nymburskym ndlezem, jinak ¢etné v Karpatské kotliné (pocinaje horizontem Kozsider)
se objevuji v Cechach v podobném obdobi jako na Moravé, v Cechach uzivani konéi cca s horizontem
Riegsee (Hrala - Sumberovd — Vivra 2000, 252-253).

Zajimavé je spojeni zavésku s puklickou v jednom nalezovém souboru (prestoze tato je odlisného
typu nez puklicka z Velimi), coz by v kombinaci s antropologickym uréenim jedince v hrobé jako zeny
mohlo svédcit spise pro interpretaci pukli¢ky jako soucasti odévu.

V kosternim materidlu hrobu byla rozpoznéana také nespalena zviteci kost (Beran-Cimbiirkovd 2013).

Datace souboru. Uprava hrobu, uloZeni ostatki v nadobé a pozice milodart nasvédéuje tradici po-
htebist kultur popelnicovych poli. Soubor obsahuje prvky, které svymi genetickymi kofeny sahaji do
mohylového obdobi; zdroven vsak také morfologické i vyzdobné elementy jako celek zietelné mlado-
bronzové, a sice luzické. Soubor neni data¢neé celistvy, nebot fada artefaktti ¢i jejich prvkt ma charakter
pribézny, vyznivajici v jiném okamziku. Na zdkladé priniku uvedenych charakteristik artefaktd vsak
fadim hrob obecné do sttedniho stupné luzické kultury, resp. spise jesté do stupné HaAl. Pocet kera-
mickych nddob v hrobé lze tak v kontextu ceskych soudobych lokalit chapat jako pramérny, podobné
je tomu u bronzovych artefaktt (Novdk 2010, 252).

3. DVORY (K. U. DVORY U NYMBURKA)

3.1. Podnét a situace

v vz

Od pocatku roku 2012 byla realizovana rovnéz vystavba vodovodu pro obé ¢asti obce Dvory. Zemni
zasah znamenal pro intravilany obou sidelnich jednotek relativné nevyrazné naruseni v podobé starto-
vacich jam protlakii/ podvrtd, v pocate¢nich fazich stavby byl nicméné v souvislé linii o délce pies 2 km
hlouben pfivadé¢ (trasou: od silnice Nymburk - Kamenné Zbozi k severu pies polohu Skalka, dale z&-
padné od Zdonina pies polohu Na Zadusnich, k silnici od Nymburk-Dvory a poté po jeji jizni strané az
k vesnici Dvory). Pravé v poloze Na Zadusnich/Na Cernych, na jiznim svahu, na parcele p. & 754 (do
konce roku 2015 p. €. 342/2) bylo na profilu liniového zasahu postupné zachyceno celkem 16 zahloube-
nych objektti. Vodovodni privadéc zde prekrocil drobnou vodote¢ sméfujici ve sméru V-Z jizné od roz-
lehlé polohy Na Cernych k soutoku s potokem Lidugka u dvora Zdonina a stoupal dale v ose polni
cesty na parcele p. ¢. 754. Dnes jde o soustavné vyuzivané pole s mirnym svahem obracenym k jihu, nej-

Naézev traté ,Na Zddusnich” je na k. 4. Dvory u Nymburka uzivan dvakrét, shodou okolnosti na obou mistech probéhly
v posledni dobé archeologické akce. V zdkladni mapé, mapé pozemkového katastru i katastralni mapé (do digitalizace
katastru v roce 2015) je tento nazev uzit pro prostor S od vodotece Liduska, SZ od ¢asti obce Veleliby (vyzkum K. Mo-
tykova 2006-7; Motykovi 2007, 134-136; tiz 2011). V mapé pozemkového katastru a katastralni mapé (do digitalizace ka-
tastru v roce 2015) je nazvem ,Na Zadusnich” pojmenovana také trat JZ od Zdonina, pole Z od silnice do Nymburka
(referovany vyzkum; Kos 2015a). V mapé stabilniho katastru je nédzev polni traté pro obé polohy (a jejich okoli) ,Ke
kalku” (httpy//archivnimapy.cuzk.cz/).
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Obr. 5. Keramické ndlezy. 1-5: Nymburk, Palackého tfida, hrob H 1; 6-11: Dvory, pol. Na Zddusnich/Na Cernych;
6, 7—o0bj. 1,7, 10, 11 — obj. 12; 9 — obj. 13. Kresba: I. Vajglova
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Obr. 6. Keramické ndlezy. Dvory, pol. Na Zddusnich/Na Cernych. 1, 6-8, 18 (s 16 a 17 jedna nddoba), 20 — obj. 12; 2,
4,10-12, 15, 22 —obj. 2; 5, 23 —obj. 8; 13, 14 — obj. 3. Kresba: autor
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vvvvvv

chycené objekty se nachazeji v hladiné mezi 190 a 192 m n. m.

Podlozi lokality tvoii vépnité pis¢ité prachovce az vapnité piskovce s polohami piséitych vapencii
jizerského souvrstvi.® Profil na lokalité je velmi jednotny, systematicky vyuzivana ornice o mocnosti do
50 cm je ostrou hranou oddélena od podlozi, nevyraznych ostréivki sprase, Casto ale také jen navétralé
horniny a misty rostlé skély. Ve skéle bylo na lokalité sledovano nékolik poruch (puklin), v nichz byly
vhodné podminky pro krystalizaci mineralu - kalcitu. Tento mineral byl misty zachycen i v objektech,
nic vSak nenasvédcovalo jeho intencionalnimu vyuziti.

3.2. Popis terénni situace

Stfedem cesty protinajici pozitivni lokalitu byl veden vykop pro vodovod, zpravidla o $ifce max. 1,5 m
(smérem ke dnu se pravidelné zuzujici) o hloubce misty i ke dvéma metrim. Nésledujici prehled
ilustruje nélezové situace Sestndcti zjisténych objektt (plan lokality obr. 7). Dokumentace objektti pro-
bihala v mimofadné nevhodnych klimatickych podminkach zimy a ¢asného jara, coz v kombinaci s po-
zadavky investora na zrychlenou realizaci stavby, vyustilo ve vzorkovani objektti - zpravidla zakolmenim
svahovaného vykopu do vertikélni roviny. To poskytlo movity archeologicky material, umoZziujici
ramcovou dataci. Vyznamné objekty byly i pfes nepifiznivé podminky dokopany (obj. 1, 4 (H) a 12).
Profily a plany jsou pfedlozeny v celkové tabulce (obr. 8, s jednotlivymi ¢isly objektt).

Obj. 1. Popis: zahloubeny objekt ptiblizné kruhového tvaru, s kolmymi sténami a mirné prohloubenym dnem (3. na
profilu max. 84 cm, hl. -25 cm od zde jasné ohranicené linie podloZzi) naru$eny vykopem ptiblizné v poloviné; na dné
in situ fragmenty dvou kompletnich ulozenych nadob slozenych do sebe, dnem vzhiru; obé stlaceny jesté v minulosti
tlakem zeminy, naruseny vykopem. Vrstvy: 1 - ornice a podornici, 2 - vypli obj. 1: ¢ernohnéda, hlinita az mirné
stérkovitd, drobné kaminky, promisena s navétralym podlozim 3, 3 - podlozi: Zlutobilé, hlinitokamenité (navétrala
skala). Interpretace: keramicky depot? Datovdni: kultura luZickych popelnicovych poli (ml. doba bronzovéa). Pozn.:
stopy po pohibu uvnitf nezachyceny a nedolozeny ani spektrometrickou analyzou; objekt dokopén cely. Obr. nd-
lezii: obr. 5:6,8.

Obj. 2. Popis: vyraznéjsi zahloubeny objekt s kolmymi sténami a plochym dnem (8. na profilu 240 cm, hl. -50 cm od
arovneé podlozi). Vrstvy: 1 - ornice a podornici, 2 - vyplii obj. 2: cernohnédd, kypra, hlinita; 2a - velmi tuha 2, patrné
jen stéle hluboce zmrzla 2; 3 - svétlejsi vlozka v 2; 4 - pfechod do podloZzi pes svétle hnédou; 5 - podlozi: zlutobilé,
hlinité (skala o nekolik dm nize). Interpretace: sidlistni jama/zahloubena chata? Datovdni: mladsi doba bronzova.
Pozndmka: objekt vzorkovan zakolmenim svahované hrany vykopu. Obr. ndlezii: obr. 4:3; 6:2-4,9-12,15,21,22.

Obj. 3. Popis: mélky zahloubeny objekt s mirné prozlabenym dnem (8. na profilu 90 cm, hl. od trovné podlozi max.
18 cm). Vrstoy: 1 - ornice a podornici, 2 - vyplii obj. 3: tmava, hnédocerna, stopy drobnych uhlikd, 3 - pifechod do
podlozi pfes svétle hnédou, 4 - podlozi: zlutobilé, hlinité, promisené s navétralou skalou nize. Interpretace: sidlistni
jama. Datovdni: mladsi doba bronzova. Pozndmka: objekt vzorkovan zakolmenim svahované hrany vykopu;

v mysi nofe pod objektem Zelezny ntiz (vs-no?). Obr. ndlezii: obr. 6:13,14.

Obj. 4 (H). Popis: kostrovy hrob; orientace J-S, nepravidelnd hrobové jama (rozméry: d.: min. 210 cm, §.: min. 50 cm
- dochovana, hl. -40 cm od tarovné podlozi), ptiblizné obdélného piidorysu (okraj nejisty v prostoru styku s obj. 5),
pretatd vykopem po ose; dno jamy moznd c¢aste¢né vyloZzeno plotnami mistniho kamene zvlasté v J ¢asti hrobu
v oblasti hlavy a za hlavou, za nohami v S ¢asti objektu, na S a ] strané hrobové jamy moZzné i vyloZeni stén stejnymi
kameny; pohteb (Beran-Cimbiirkovi 2012): dvojhrob (2 muzi), skréeny - osoby s nejvétsi pravdépodobnosti na
pravém boku, kosti naruseny zdsahem a pravdépodobné jiz déle narusovany orbou. Vrstvy: 1 - ornice a podornici,
2 - vypli obj. (H) 4: podobna materialu podornici, cernohnéda, hlinitd, misty zlomek materialu podlozi, 3 - podlozi,
zlutobilé, zde hlinité, prokladané plotnami navétralého kamene podlozi. Datovdni: pravék (anéticka k.?). Pozndmka:
objekt dokopan cely.

Obj. 5. Popis: zahloubeny objekt, pravdépodobné kruhového ¢i ovélného tvaru; zachycen v rozsifeni pro obj. 4;
s opatrnosti Ize ¥ici, Ze je porusovan obj. 4 (d.: min. 75 cm). Vrstvy: vyplii obj. 5 velmi podobna vyplni obj. (H) 4, snad
o néco tmavsi. Datovdni: relativné starsi nez obj. 4. Pozndmka: objekt pouze zacistén a zaméfen.

Obj. 6. Popis: zahloubeny objekt o nepravidelném profilu, zlabovita hlubsi ¢ast dna piechazi odsazenim v mirnéjsi
J sténu (d. na profilu 62 cm, hl. -32 cm od tdrovné podlozi). Vrstoy: 1 - ornice a podornici, 2 - viz obj. 7, 3 - vyplii obj.
6: ¢ernohnéd4, hlinita, rovhomérné promisena tlomky podlozi, bez nélezti, 4 - pfechod do podlozi, 5 - podlozi:
zlutobilé, promisené hlinité s navétralou skalou. Datovdni: pravék. Pozndmka: objekt vzorkovan zakolmenim
svahované hrany vykopu.

Obj. 7. Popis: mélky zahloubeny objekt s rovnym dnem a mirné se svazujicimi se sténami (d. na profilu 40 cm, hl. -21
cm od drovné podlozi. Vrstvy: 2 - vyplii obj. 7: hnéd4, hlinita, stopy mazanice, obc¢asné svétlé zlomky podlozni
horniny, barva obecné slabsi nez u obj. 6; ostatni vrstvy viz obj. 6. Datovdni: pravék. Pozndmka: objekt vzorkovan
zakolmenim svahované hrany vykopu.

5 httpy//mapy.geology.cz/geocr_25/
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Obr. 7. Dvory, okr. Nymburk. Situace vyzkumu zdpadné
od dvora Zdonina, pldn lokality
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Obj. 8. Popis: zahloubeny objekt se strmé&jsi S sténou,
a pozvolngjsi J sténou, dno mirné uklonéno smérem
k S (d. na profilu 139 cm, hl. -20 cm od trovné podlozi).
Vrstoy: 1 - ornice a podornici, 2 - viz obj. 9, 3 - vyplil
obj. 8: ¢ernohnéda, hlinita, necetné ostriivky svétlého
podlozi, 4 - ptechod do podlozi, 5 - podlozi: zlutobilé,
promisené hlinité s navétralou skalou. Datovdni: mladsi
doba bronzova. Pozndmka: objekt vzorkovan zakolmenim

svahované hrany vykopu. Obr. ndlezii: obr. 6:5,23.

Obj. 9. Popis: hlubsi, pravidelny zahloubeny objekt
s kolmymi sténami, nerovnym, v jizni strané mirné pro-
jmutym dnem, obsahuje tiseky jemné promisené s pro-
palenou mazanici (d. na profilu 160 cm, max. hl. -45 cm
od trovné podlozi. Vrstoy: 2 - vyplii obj. 9: hnédocerna,
hlinitd, obecné o néco tmavsi nez v obj. 8, smérem ke
dnu mirné svétla, zde také tseky promisené s jemnou
mazanici/ propalené; ostatni vrstvy viz obj. 8 vyse. Da-
tovdni: pravék. Pozndmka: objekt vzorkovan zakolmenim
svahované hrany vykopu.

Obj. 10. Popis: zahloubeny objekt s rovnym dnem, mir-
né se svazujici severni a ostfe zakolmenou jiZzni sténou,
v opticky nezjisténém stratigrafickém vztahu s obj. 11
(d. na profilu 194 cm, hl. -44 cm od trovné podlozi).
Vrstoy: 1 - ornice a podornici, 2 - vyplm obj. 10: tmavsi
hnéda, ulehld, misty probarvena ostravky podlozi, 3 -
viz obj. 11, 4 - ptechod do podlozi, 5 - podlozi, Zlutobilé,
zde jiz spiSe navétrald hornina. Interpretace: sidlistni
jama. Datovdni: pravék. Pozndmka: objekt vzorkovan
zakolmenim svahované hrany vykopu.

Obj. 11. Popis: zahloubeny objekt s rovnomérné projmu-
tym dnem a mirné se svazujicimi sténami, v opticky ne-
zjisténém stratigrafickém vztahu s obj. 10 (d. na profilu
164 cm, hl. -40 cm od drovné podlozi). Vrstoy: 3 - vyplil
obj. 11: svétlejsi hnéda, obecné svétlejsi nez obj. 10. In-
terpretace: sidlistni jama. Datovdni: pravék. Pozndmka:
objekt vzorkovéan zakolmenim svahované hrany vykopu.

Obj. 12. Popis: pravidelny zahloubeny objekt, zprvu na
profilu jako mensi jadma, nésledné dokopan cely, ve vy-
sledku pravidelna kruhovéd jama s kolmymi sténami (d.
na profilu 80 cm, @ obj. redlny po dokopani 106 cm, hl.
-34 cm od drovné podlozZi). Vrstvy: 1 - ornice a podornicf,
2 - vyplii obj. 12: éernohnéda, hlinita, podobna 1, 3 -
podlozi: zde zlutobila navétrala hornina, postupné pre-
chazejici ve zpevnény podklad. Interpretace: sidlistni/ za-
sobni jama. Datovdni: luzickd kultura popelnicovych
poli (mladsi doba bronzova). Pozndmka: velmi ¢etna
keramika, min. 15 jedincti nddob; objekt dokopan cely.
Obr. ndlezii: obr. 5:7,10,11; 6:1,6-8,16-18,20.

Obj. 13. Popis: zahloubeny objekt se sténami smérem
k bazi se rozsifujicimi, dno pravidelné, misovité (d. na
profilu 171 cm, hl. -65 cm). Vrstvy: 1 a 2 - ornice a pod-
ornici, 3 - ¢ernohnéd4, hlinita, 4 - hnédocerna hlinita, 5
- Cernohnéda, misena v poméru cca 50:50 se svétlou,
zlutou, hlinitd, 6 - ¢ernohnéda, hlinita, podobna 3, 7 -
piechod do podlozi, 8 - podlozi, zlutobilé, zde spis jiz
hlinité. Interpretace: zasobni jama. Datovdni: mladsi
doba bronzova. Pozndmka: objekt vzorkovan zakolmenim
svahované hrany vykopu. Obr. ndlezii: obr. 5:9.

Obj. 14. Popis: zahloubeny objekt s pozvolnou severni
a osti'ejsi jizni sténou (d. na profilu 275 cm, hl. -30 cm);
vyplit tmavé hnédd, hlinitd, homogenni. Vrstvy: 1 -
ornice a podorni¢i, 2 - vypln obj. 14: tmavé hnéds,
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Obr. 8. Dvory, okr. Nymburk, pol. Na Zddusnich/Na Cernych. Ziskané profily a pldny objektii (obj. 1-16).
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hlinitd, barevné homogenni, 3 - viz obj. 15, 4 - piechod do podlozi, 5 - zvétrald podlozni hornina, zlutobila. Inter-
pretace: sidlistni jama. Datovdni: pravék. Pozndmka: obj. vzorkovan zakolmenim svahované hrany vykopu.

Obj. 15. Popis: zahloubeny objekt s nerovnym dnem, pfi ] sténé mél¢i (d. na profilu 265 cm, hl. -55 cm); vypln tmavsi
hnéda, hlinita, pfi dné svétlejsi, az Sedohnéda, sypka. Vrstvy: 3 - vypli obj. 15: tmavé hnéda, pii dné svétlejsi sedo-
hnéda, hlinita, sypka, ostatni vrstvy viz obj. 14 vyse. Interpretace: sidlistni jama. Datovdni: pravék. Pozndmka:
objekt vzorkovéan zakolmenim svahované hrany vykopu.

Obj. 16. Popis: rozséahlejsi mélky zahloubeny objekt s plochym dnem, mozna dva objekty v superpozici - ¢asti ozna-
¢eny 16 a 16b (d. na profilu 680 cm /16+16b/, hl. ptiblizné 35 cm); vyplil tmavsi hnéda s ¢etnymi hrudkami materialu
podlozi. Vrstoy: 1 - ornice a podornici, 2 - vyplit obj. 16 (a event. 16b): tmavé hnédd, hlinitd, misty drobné hrudky
podlozi, 3 - vrstva 2 s ¢etnymi hrudkami podlozi, 4 - podloZi: Zlutobilé, zde zvétrald hornina. Interpretace: sidlistni
jama. Datovdni: pravék. Pozndmka: objekt vzorkovan zakolmenim svahované hrany vykopu.

3.3. Rozbor nalezt

Nemovité archeologické objekty na lokalité zaznamenané evidentné reprezentuji sirsi spektrum funkci.
Vedle blize neurcenych sidlistnich jam (obj. 3-11, 14, 15, 16, event. 16b) byly zjistény zasobni jamy (obj.
13, 12?), kostrovy hrob (obj./H 4), objekty pfipominajici polozahloubenou chatu-polozemnici (obj. 2), ¢i
specifické, funk¢né vsak nejasné objekty (obj. 1).

V obj. 1 byly v centralni poloze nalezeny dvé nadoby oto¢ené dnem vzhiiru (dzbanek s oddélenym
hrdlem prekryty Sirsi misou se sevienym hrdlem a ven vyhnutym okrajem, obr. 5:6 a 5:8), bez dalsich
nalezli v jednotné vyplni. Objekt je bez jakychkoliv doklad@ o pfitomnosti spalenych ¢i nespélenych
lidskych ostatkti, bylo rovnéz spektrometricky ovéteno, Ze slozeni podlozi pod bazi objektu je chemicky
shodné s podlozim ve stejné hloubce mimo objekt, relikty rozkladanych cizich latek tak nebyly zazna-
menany.°

Pozice nalezt nasvédcuje intencionalnimu depozitu. V prostiedi luzické kultury byla konstatovana
relevantni ptitomnost kenotafti/symbolickych hrobt (Vokolek 1999, 15), ackoliv byl vysloven i nazor, ze
v jistém procentu mtze jit o hroby malych déti, kde byl kostrovy material rozlozen pod hladinu makro-
skopické zaznamenatelnosti (Sedldcek 2005, 44). V mladsi dobé bronzové (stejné jako ve stfedni dobé
bronzové) je zivy i fenomén keramickych depott (Paldtovdi - Salas 2002); centralni poloha neposkozenych,
dnem vzhiiru uloZzenych nadob bez dokladi kosterniho materialu by intepretaci objektu jako keramického
depotu napliiovala, prestoze publikované ptipady téchto objekt obsahuji vice keramickych jedinct
(cf. Paldtovd - Salas 2002, 14-20 a 80-81). Vzhledem k absenci lidskych pozistatkt, resp. chemického
otisku po nich, ptiklanim se s opatrnosti spiSe k této varianté.

Kostrovy dvojhrob obj. 4 (H) bohuZzel postrada jasné datacni momenty. Kostrové hroby lze v ramci
pohtebniho ritu luzické kultury (v Cechach a na Moravé) pokladat za vyjimeéné (Gedl 1964; Veliacik
1983, 153; Juchelka 2004, 38) a ojedinélé piiklady za spisSe sporné; v kultufe knovizské je tento stav od-
lisny a ritudlné ulozené kostrové hroby (odhlédnuto od lidskych ostatkd v ,sidlistnich” objektech) jsou
alespon v pocétecnich fazich vyvoje vecelku integralni slozkou pohtebniho ritu (Spurny 1950; [irdri ed.
2008, 225). Pfipadnému zatazeni hrobu do jiného ¢asového obdobi stoji v cesté absence jednoznac¢nych
dokladi o polykulturnim charakteru lokality. Formalni tiprava hrobu, tedy jeho orientace (J-S), skutec-
nost, Ze se jedna o vicendsobny pohteb (2 muzi), ulozeni zemtelych na pravém boku, i (moZznd) skute¢nost,
Ze k tipravé hrobové jamy byly vyuzity kamenné konstrukce, by i za absence dalsich artefaktd pripoustéla
dataci do kultury unétické (cf. Langovd 2012, 112-114).

Keramicky material ziskany z objektt je pfevazné zlomkovity; lze konstatovat, Ze reprezentuje po
formalni strdance mladobronzové keramické spektrum s nékterymi presahy. Zastoupen je nezdobeny
okiin mékéi profilace (obr. 5:7), zZlomky zasobnic s ven vyhnutym okrajem s horizontalni horni hranou
(obr. 6:1,6) ¢i zlomky nadoby zdobené mélkymi zlabky (obr. 6:2) shodného provedeni jako u $irokého
osudi N4/1 na Palackého tfidé v Nymburce; dale relikty dzbankt s vertikalnimi rytymi liniemi (obr.
6:19), resp. baze blize neurcenych nadob shodné zdobenych (obr. 6:18). Pfitomny jsou zlomky se zfetelnym
odsazenim pochazejici bud’ z osudi ¢i dzbank (obr. 6:20-23). Dzbéanky jsou dale reprezentovany exem-
plafem s oddélenym hrdlem a s ndznakem stfechovitého hranéni ouska (obr. 5:10). Rozpoznéany byly
nezdobené zlomky misek (obr. 6:10,11); ziskan byl pravdépodobné také kraj hrubsi, nehluboko pod
okrajem déle mirné zdrsiované nadoby oznacované jako kvétinac (obr. 6:5).

Z obj. 12 byl ziskan také pékny exemplaf takika kompletni zvonovité nadoby s otevienou bézi
i vrcholem (obr. 5:11), jejiz stény byly pied vypalem nékolikandsobné perforovany ((J/svétlost baze:

6 Za poskytnuti prostoru pro rentgenofluorescen¢ni analyzu, jakoZz i podporu zdméru dékuji Archeologickému tstavu
AV CR, Praha, v. v. i. (XRF analyza, ptistroj: NITON XL3t 980 GOLDD+).
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105/92 mm, @/svétlost vrcholového otvoru: 33/24 mm, vyska: 106 mm). Otvory o praméru kolem
4 mm jsou provedeny v fadach, které pak sikmo sbihaji k oteviené bazi artefaktu. Tento nezvykly tvar
je unds v mladsi dobé bronzové v zdsadé zachycovan ojedinéle ve funeralnim, spise vsak v sidlistnim
prostiedi; badani némecké konstatuje vyskyt podobnych artefaktti v sousedstvi otopnych zatizeni (Buck
- Buck 2013, 118-119 s pfehledem nalezti, pozn. 347).

Siroce diskutovana je funkce artefaktu. Nadoba byla nékdy oznacovana s ostatnimi nadobami s per-
forovanym dnem jako cednik (Vokolek 1988; tyz 1999; Jirdri ed. 2008, 194 a obr. 113:17, resp. 198 a obr.
117:9), poklop, ¢i ,vykutovadlo” (Sklendi 1988, 40); ne zcela jednozna¢nému vydéleni napoméha ve
fragmentarnich (Casto sidlistnich) souborech fakt, Ze v drobnéjsich zlomcich l1ze tento konkrétni typ né-
doby zaménit s jakoukoliv jinou nddobou s perforovanymi sténami. Studie zabyvajici se hloubéji ptimo
referovanym tvarem s volnou bazi i vrcholem pfichézeji s potiebou vydéleni této formy jako specifického
artefaktu coby krytu napomahajiciho zachovani zhavych uhlikt (JazdZewski 1981; Buck - Buck 2013), kte-
razto interpretace nebyla vyraznéji zpochybnéna. Priibézny tvar se vyskytuje od neolitu az do protohis-
torickych obdobi a jeho chronologie nebyla zpfesnéna natolik, aby ptispél relevantnéjsi dataci obj. 12.

Z obj. 2 byla ziskdna bronzova jehlice s dvojkénickou (¢tyfbokou) hlavici a kratkym télem o obdél-
nikovém profilu (hrot jehlice potla¢en/odlomen). Jehlice tohoto typu se vyskytuje v Sirokém rozmezi
mladsi doby bronzové az doby halstatské (Rihovsky 1979, 120-121), patii tedy k préibéznym typtim a ne-
piispiva zpfesnéni chronologie souboru.

V objektech zjisténé zvifeci kosti byly podrobeny osteologické analyze. Byly identifikovany obvyklé
druhy zvifat jako tur, prase, ovce/koza; kosterni materidl je charakterizovan jako bézny kuchymisky
odpad (Nyvltovd Fisdkovd 2013).

Reprezentativnéjsi soubor keramiky byl tedy ziskan z obj. 1 a 12. Obj. 1, ktery by tedy snad mohl
napliiovat znaky keramického depotu, je definovan mensi ndadobou s oddélenym hrdlem’ (obr. 5:6),
ktera relativné dobte koreluje s prekryvajici, ponékud méné frekventovanou mékce profilovanou misou
(profilaci podobna tzv. krajaci; obr. 5:8), s niz se potkava ve stupni IIb luzické kultury. V zasobni jameé
obj. 12 nezdobeny okfin mékéi, nicméné ne zcela jesté zaoblené profilace, 1ze zafadit do mladsich obdobi
stfedniho stupné luzické kultury, ¢emuz by odpovidal napt. nezdobeny dzbanek s ostfeji oddélenym
kolmym hrdlem, mirné vyhnutym okrajem a naznakem stfechovitého hranéni ouska (obr. 5:10), fazeny
obvykle rovnéz do stfedniho stupné. V ptipadé zvonovitého keramického tvaru s perforovanymi steé-
nami (viz vyse) se jedna o tvar relativné prtbézny, zachycovany v radé kultur. Plochy keramicky talif/
/pokli¢ka s hrubsim povrchem, nicméné bez ndznakt stén (obr: 6:7) je nicméné typictéjsi pro mladsi
soubory a castéji je nalézdn v obdobi pozdni doby bronzové, jakoz i v obdobich mladsich (cf. Vokolek
1999, 30).

Fragmentarni mladobronzovy material ze sidli$té ve Dvorech neumoziiuje snad kromé obj. 1 a obj.
12, které nesou elementy luzické, rozsdhlejsi zavéry. Nékteré progresivnéjsi elementy v obj. 12 nevylucuiji,
Ze osada v lokalité Na Zadusnich/Na cernych mtze mit ze sttedniho stupné luzické kultury (a sice
mladsi faze IIb) pfesah i do mladsich obdobi, snad az na prah pozdni doby bronzové. Atypicky obj. 4
(H), ktery po formalni strance nese nékteré znaky tnétické kultury, mtze byt naznakem dalsi specifické
komponenty. Blizsi kulturni determinaci ostatnich slozek osidleni napomize az dalsi vyzkum.

4. KONTEXT

Nalezy z mladsi doby bronzové jsou v Nymburce a jeho okoli ¢etné, jakkoliv se s vyjimkou k. 4. Nym-
burk zdaji poznatky stale spiSe fragmentarnim prologem dal$imu badani. Kulturni determinace nalezti
tohoto obdobi je nepochybné zatizena ¢aste¢nou podobnosti naplné knovizského a luzického okruhu,
ktery urceni zvlasté u stopovych nalezti znesnadiiuje, tim spiSe, Ze v kontaktni oblasti knovizské a luzické
kultury nalézame pravidelné zastupce obou. Obtiznost takového tikolu je pak prenesena do badani
o pozdni dobé bronzové, ktera byla napf. v Nymburce a jeho okoli popsdna dodnes jedinou archeolo-
gickou akci (viz vyzkum linie fortifikace v Nymburce nize).

Stav poznani pokroc¢ilé doby bronzové v k. t. Nymburk shrnuje K. Motykova (2005). Zakladni ra-
mec obrazu vytvari zachycena linie vicefazového opevnéni, reprezentovand dnes domy na jizni strané
Palackého tiidy (obr. 9:A). Jeji pocétky jsou spojovany jiz se stfedni dobou bronzovou, v nékolika fazich
pak pokracuje fungovani linie i do pozdni doby bronzové, pficemz uvazovéano je mj. o luzické fazi
opevnéni (Motykovd 2005, 230-231). Vyzkumy v i z hlediska pravékého osidleni zajimavém historickém

7 Vzhledem k poruseni nddoby na profilu nelze vyloudit, Ze v rozrusené ¢asti méla ucho, a jde tedy o dzbanek; typologie
luzické keramiky pfipousti vyskyt obou variant (s uchem i bez néj).
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Obr. 9. Nymburk a okoli (k. u. Nymburk, k. 4. Dvory u Nymburka, k. 4. Kamenné ZboZi a k. u. Kovansko). Ndlezy kultury
luZickych popelnicovych poli v centru mésta a okoli. 1 — Palackého trida, pfipojka k Méstskému kulturnimu centru
(referovany ndlez); Zarovy hrob; 2 — ul. Kostelni, ¢p. 41-42; dvé nddoby (z hrobu?); 3 — ul. Komenského — redlka;
pohreb Zarovy?; 4 — ul. Velké Valy ¢.p 236, sidlistni objekty; 5 — pfi ul. Podébradské, byvaly cukrovar; 6 — ul. Jizdeckd,
novd voddrenskd véZ, nddoba (z hrobu?); 7 — prostor pivovaru, hrobové ndlezy; 8 — Dvory, pol. Na Zddusnich/Na
Cernych (referovany ndlez), sidlisté, kostrovy hrob; A priibéh linie opevnéni, patrné i s luzickou fdzi

jadru Nymburka zpravidla pfinaseji nalezy mladsi doby bronzové, tyto byly vétsinou charakterizovany
jako nélezy kultury knovizské (napi. Motykovd - Sedlickovd 1995). Sidlistni komponenta luzicka je za-
znamenana v jedné z fazi polykulturni lokality v zdzemi centra, u kiizovatky ulic Velké Valy a Vorlickova.
Zachyceny byly ¢tyfi sidlistni jamy (Motykovd 2000).

Funerdlni pamatky jsou zpravidla stars$iho data a misty se jedna o ojedinélé nalezy bez dokumen-
tované souvislosti s pohtbivanim (Jaklovd 1994, 3-4; Vokolek 2003, 235-237). Referovany hrob na Palackého
tfidé (obr. 9:1) by mohl ve spojeni s nékterymi starsimi nalezy naznac¢ovat moznou existenci rozsahlejsiho
pohiebniho arealu v prostoru vychodni ¢asti ulice Komenského a jejiho blizsiho okoli. Znama kolekce
bronzovych nalezi, s otaznikem pfipisovana rovnéz pohiebnim aktivitam, byla shromézdéna pii stavbé
gkoly v ul. Komenského a jeji koteny tkvi jesté ve sttedni dobé bronzové (Motykovd 2005, 233-237),
v témz misté byly ovsem zaznamendny také pohtebni aktivity kultury luzické® (zarovy hrob; obr. 9:3),
dalsi zédznam o zarovém hrobé z nékdejsi ulice Na Spalence ¢p. 71° 1ze dnes spojit s ulici Komenského
(dnesni nazev; v mapce na obr. 9 neznaceno), mozna nicméné souvisi s dalsim nalezem ze stejné ulice
(Hellich 1906, 485).

Dvé keramické nadoby (stupné Ila-IIb) snad ze zarového hrobu, byly ziskdny pfi pfestavbé domu
¢p. 41-42 (obr. 9:2; dnes Kostelni ul.; Vokolek 2003, 235; proti funerdlnimu charakteru nélez{i nicméné

8 Archeologicka databéze Cech, v. 2013; monumis (517).
9 Archeologicka databaze Cech, v. 2013; monumis (512).
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Motykovd 2005, 231). Dalsi mozny hrobovy nalez (naddoba, stupen Ila) byl u¢inén také u vodarenské
véze piimo v centru Nymburka (obr. 9:6; nova vodarenska véz v Jizdecké ulici, p. p. €.1592/2; Motykovd
2005, 229, obr. 2:6; Vokolek 2003, 236). Perspektiva hrobovych nalezt luzické kultury v prostoru nym-
burského Zalabi byla déle na zakladé nalez p¥i stavbé pivovaru (obr. 9:7) konstatovana J. Hellichem na
pocatku 20. stoleti (Hellich 1906, 485).

Dtlezité a ¢etné nélezy byly uc¢inény na vyznamné polykulturni lokalité v prostoru nékdejsiho cu-
krovaru (pti Podébradské ulici; obr. 9:5). Zhruba dvacitka jednotlivych artefaktti z pohtebisté luzické
kultury je fazena ke stupiitim Ila-1Ib, hrobové celky se nicméné nedochovaly (podle Vokolek 2003, 235).
Blize nelokalizovany nélez ze ¢tvrti Habe$ (vychodni okraj Nymburka, rovnéz mj. prostor cukrovaru)
predany muzeu tvoti 30 fragmentt keramické nadobky. Nadoba by rovnéz hypoteticky mohla pochazet
z zarového hrobu (v mapce na obr. 9 neznaceno; Novotny 1946).

Prevazné starsiho data jsou odkryvy luzickych pohtebist v Sir$im okoli Nymburka. Relikty pohtebist
byly zachyceny v Kostomlatech nad Labem (Vokolek 2003, 133); Kovanicich (Sedldckova 1974); Sadské
(napt. Filip 1939, 25-28), Pec¢kach (Hellich 1919), Podébradech-Kluku (Justovd 1968), na nékolika lokalitach
v Podébradech (Hellich 1981) apod., pfi¢emz tato pohtebisté se hmotnou naplni hlési prevazné do stupnti
Ia/Ilb.

Referovana lokalita Dvory (obr. 9:8), dle fady ndznakt zdaleka pfesahujici feSenou polohu Na Za-
dusnich, dosud nebyla uvedena v ADC (v. 2013), je nicméné v literatufe znama, a sice povrchovymi na-
lezy z pole zapadné od Zdonina, parcela p. ¢. 158/1, stejné jako nélezy z pole mezi silnici Zdonin-
Dvory smérem k Velelibiim, patrné na parcele p. ¢. 181/1 (Motykovd 2004, 164). Ponékud neurcité
obdobich minulosti silné osidleného pasu tdhnouciho se - nakolik je mi dnes znamo - zapadné od Zdo-
nina (referovany nélez a Motykovd 2004, 164), zapadné od Velelib (Motykovd 2011) a zdpadné a severoza-
padné od Vsechlap k poloze Na Kyselce, kde bylo nové zjisténo silné polykulturni osidleni rtiznych ob-
dobi pravéku (z eneolitu, doby bronzové, a raného stfedovéku; mimo jiné i pravdépodobné nové velké
¢asné eneolitické ohrazeni; Kos 2013) a patrné i dale.”® Archeologickymi databazemi popsany stav
osidleni v téchto oblastech evidentné neodrazi plnohodnotnym zptisobem mnohem pestiejsi realitu.

5. ZAVERY

Prispévek predlozil informace o dvou novych nalezech reliktd mladsi doby bronzové v Nymburce
a jeho okoli. Kromé prezentace zachyceného materidlu predstavuje kazda z lokalit pfinos pro rozvijeni
specifického okruhu témat. Lokalita Dvory je dalsim argumentem k nahlizeni celého prostoru severné
od Nymburka jako intenzivné osidleného a i ve svétle nové lokality (a povrchovych sbérd, které obraz
rozvijeji) je zfejmé, ze uchopeni prostoru severné od Nymburka a stav zapisu v archeologickych re-
gistrech nereflektuje skute¢né mnozstvi nalezti zde p¥itomnych. Dalsi prokresleni stavu pozndni je
nutnou podminkou k dal$imu studiu problematiky zazemi opevnéné mladobronzové lokality na misté
dnesniho historického jadra Nymburka.

Stopa pohtebnich aktivit z Palackého tfidy pfispéla po dlouhé dobé do mnoziny funeralnich reliktd,
které by mély obraz osidleni logicky dotvaret. I pfes intenzivni stavebni aktivity v $ir§im centru v mi-
nulosti jsou nélezy tohoto typu v Nymburce stéle pravdépodobné; zejména v prostoru vychodni ¢asti
ulice Komenského, kam 1ze na zdkladé predstavenych fragmentti pohfebnich aktivit situovat patrné
vétsi nekropoli.

Pozice regionu blizko dnes uvazovaného stretu kulturnich okruhti v mladsi dobé bronzové, event.
jejich posun na prahu pozdni doby bronzové ve stupnich HaA2, resp. misty az HaB (blize Bouzek 2006;
Jirati ed. 2008, 129), ¢ini z regionu zadouci oblast, ktera by méla byt nositelem snah o prispévek k hledéani
formy koexistence, kontaktu ¢i odstupu obou celkil. Poznatky z k. ti. Nymburk predkladaji pestry svét
nalezli, v némz nicméné mechanismus této kulturni zmény nebyl fesen.

Predlozeny ptispévek s ohledem na rozsah takového tikolu neaspiruje na cil revidovat stav poznani
mladsi (resp. pozdni doby bronzové) v Nymburce a okoli; upozortiuje nicméné na stav poznani zrcadlici
jistou ndlezovou disharmonii, kterd by vykroceni za sledovanim této kulturni zmény mohla stat v cesté.
Zatimco funeralni aktivity mladsi doby bronzové z tizemi mésta utvaii v databéazich s jedinou vyjimkou
kultura luzicks; sidligtni material z historického jadra mésta je v Archeologické databazi Cech popisovan

10 Posledni archeologicka akce probéhla pod vedenim autora piispévku v roce 2016 v obci Vsechlapy v nékdejsim Sadu
Miru a bylo pfi ni zaznamenéno osidleni mladsi doby bronzové, doby fimské (st. B), ¢asné slovanského a dale zejména
starohradistniho obdobi.
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bez vyjimky jako knovizsky. Samostatnou otdzkou je také hmotna napli osidleni pozdni doby bronzové.
Nova syntéza poznatkt zajimavého obdobi ¢ekd na své uchopeni.

PRAMENY A LITERATURA

Baloun, L. 2011: Nymburk, okr. Nymburk. In: Lutovsky, M. a kol., Terénni vyzkumy Ustavu archeologické pa-
matkové péce sttednich Cech v letech 2009 a 2010, Archeologie ve stfednich Cechach 15, 1176.

Beran-Cimbiirkovd, P. 2012: Antropologicky posudek ¢. 14, Dvory-Veleliby (Na Zadusni I.) [Antropologicka ana-
lyza, &. 4012/2012]. Ustav archeologické pamatkové péce stiednich Cech.

Beran-Cimbiirkovd, P. 2013: Antropologicky posudek ¢. 21, Nymburk (Palackého) [Antropologicka analyza, &j.
563/2013]. Ustav archeologické pamatkové péce sttednich Cech.

Bouzek, ]. 2006: Kde lezi hranice mezi luzickymi skupinami vychodnich a severozapadnich Cech a kde hranice
s knovizskou kulturou? In: Sedlacek, R. - Sigl, J. - Vencl, S. (red.), Vita archaeologica - Sbornik Vita
Vokolka. Hradec Kréalové - Pardubice, 49-54.

Bouzek, . - Kouteckyj, D. 2000: Luzicka kultura v severozapadnich Cechach. Ptispévky k pravéku a rané dobé dé-
jinné severozapadnich Cech 8. Most.

Buck, D.-W. R. - Buck, D. 2013: Studien zur Lausitzer Kultur Band V, 1: Die Keramik der Lausitzer Gruppe I. Das
Gréberfeld Klein Lieskow III, 1. Beitrdge zur Ur- und Friithgeschichte Mitteleuropas 71/1. Langenweiss-
bach.

Filip, ]. 1939: Luzickd kultura v byvalém Ceskoslovensku, Pamatky archeologické 41, 14-51.

Gedl, M. 1964: Szkieletowy obrzadek pogrzebowy w kulturze luzyckiej. Zeszyty naukowe Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego XC, Préace archeologiczne, Zeszyt 6. Krakow.

Halama, ]. 2014: Pozoruhodné bronzové artefakty z lokality Zadlovice u Logtic (okr. Sumperk). In: Juchelka, J.
(ed.), Doba popelnicovych poli a doba halstatska. Material z XIII. mezinarodni konference ,Popelnicové
pole a doba halstatskd”. Opava, 179-222.

Hellich, ]. 1906: Pravék Podébradska. Podébrady.

Hellich, ]. 1919: Hroby typu luzického v Peckdch na dréze, Pamatky archeologické 31, 29-32.

Hellich, ]. 1981: Luzicka zarova pohiebisté u Podébrad, Vlastivédny zpravodaj Polabi 21, 35-51, 72-75.

Hrala, |. 1992: Die Massenbestattung auf dem Brandgréberfeld der Lausitzer Kultur in Velky Osek, Archeologické
rozhledy 44, 524-539, 681-682.

Hrala, J. - Sumberovd, R. — Vivra, M. 2000: Velim. A Bronze Age fortified site in Bohemia. Praha.

Chvojka, O. 2009: Jizni Cechy v mladsi a pozdni dobé bronzové. Dissertationes Archaeologicae Brunenses,/ Pra-
gensesque 6. Brno.

Jaklovd, V. 1994: Vlastivédné muzeum v Nymburce. Katalog pravékeé sbirky. Zpravy Ceské archeologické spo-
le¢nosti - Supplément 22. Praha.

Jazdzewski, K. 1981: Uber sogenannte Sieb- und Rauchergefisse aus Mitteleuropa, AFD Beiheft 16 - Beitréige zur
Ur- und Frithgeschichte 1., 325-354.

Jirdri, L. ed. 2008: Archeologie pravékych Cech 5. Doba bronzova. Praha.
Juchelka, ]. 2014: Luzicka kultura v ¢eském Slezsku. Spisy Archeologického tstavu AV CR Brno 47. Brno.
Justovd, ]. 1968: Luzické zarové pohiebisté v Kluku u Podébrad, Archeologické rozhledy 20, 20-32.

Kos, L. 2013: Ohrazeny areél u VSechlap, okr. Nymburk. Nové ohrazeni ¢asného eneolitu? Archeologie ve stfed-
nich Cechach 17, 377-386.

Kos, L. 2015a: Dvory - Veleliby vodovod, Dvory - Veleliby kanalizace, napojeni na COV Nymburk [Nélezova
zprava, ¢j. 2398/2015]. Ustav archeologické pamatkové péce strednich Cech.

Kos, L. 2015b: Reko NTL Nymburk, Palackého t¥ida [Nélezova zprava, &. 357/2015]. Ustav archeologické pa-
matkové péce sttednich Cech.

Kytlicovd, O. 2007: Jungbronzezeitliche Hortfunde in Bochmen. Prahistorische Bronzefunde 20/12. Stuttgart.

Langovd, M. 2012: Sidelni areal starsi doby bronzové v Brandyse nad Labem - objekty s lidskymi kosternimi po-
zlistatky. Nepublikovana diplomova préce. Ustav pro pravék a ranou dobu déjinnou FF UK v Praze.

Motykovd, K. 2000: Nymburk, okr. Nymburk [Zprava o archeologické akci ¢j. 5122/2000]. Archeologicky tstav
AV CR v Praze.

Motykovd, K. 2004: Archeologické vyzkumy na Nymbursku v roce 2003, Stfedocesky vlastivédny sbornik 22,
157-164.

Motykovd, K. 2005: Prispévek k osidleni ve stfedni a mladsi dobé bronzové na katastru Nymburka, Archeologie
ve stfednich Cechach 9, 227-242.

738



Dvé nové lokality mladsi doby bronzové na Nymbursku (Nymburk, Palackého tfida a Dvory, pol. Na Zadusnich)

Motykovd, K. 2007: Archeologické vyzkumy na Nymbursku v roce 2006, Stfedocesky vlastivédny sbornik 25,
128-138.

Motykovd, K. 2011: Sidlisté kultury néalevkovitych pohart a hrob kultury se zvoncovitymi pohary ve Dvorech
u Nymburka, Archeologie ve stfednich Cechéach 15, 163-176.

Motykovd, K. - Sedlackovd, H. 1995: Nymburk, Soudni ul. ¢p. 21. Archeologicky vyzkum v roce 1994 [Nalezova
zprava ¢.j. 359/1996]. Archeologicky tstav AV CR v Praze.

Nowik, M. 2010: Jaky pan, takovy hrob? - Doklady sociédlni stratifikace na pohiebistich vychodoceské skupiny
kultury luzickych popelnicovych poli. In: Furmének, V. - Mirossayova, E. (eds.), Popolnicové polia a doba
halstatska. Zbornik referatov z X. mezindrodnej konference Kosice. Nitra. 249-268.

Novotny, B. 1946: Nymburk - ,Habes” [Hlasen{ &.j. 90/1946]. Archeologicky tstav AV CR v Praze.

Nyvltovd Fisakovd, M. 2013: Zpréava o analyze zvifeciho osteologického materialu z lokality Dvory-Veleliby [Os-
teologicka analyza]. Archeologicky tstav AV CR v Brné.

Paldtovd, H - Salas, M. 2002: Depoty keramickych nddob doby bronzové na Moravé a v sousednich zemich.
Pravék Supplementum 9. Brno.

Plesl, E. 1965: Otézky stiedobronzového osidleni v severozéapadnich Cechéach, Pamatky archeologické 56, 457-
512.

Rihousky, ]. 1958: Zarovy hrob z Velatic I a jeho postaveni ve vyvoji velatické kultury, Pamatky archeologické
49, 67-118.

Rihousky, ]. 1979: Die Nadeln in Mihren und im Ostalpengebiet (von der mittleren Bronzezeit bis zur 4lteren Ei-
senzeit). Prahistorische Bronzefunde 13/5. Miinchen.

Salas, M. 2005: Bronzové depoty stiedni az pozdni doby bronzové na Moravé a ve Slezsku I. Brno.

Sedldcek, R. 2005: Dozamyslice. Pohtebisté lidu popelnicovych poli. Pravék Supplementum 13. Brno.

Sedldackovd, H 1974: Kovanice, okr. Nymburk [HlaSeni ¢.j. 32/74]. Archeologicky tstav AV CR v Praze.

Sklendr, K. 1988: Archeologicky slovnik 3. Keramika a sklo. Praha.

Smejtek, L. 2011: Osidleni z doby bronzové v Knézevsi u Prahy. Praha

Spurny, V. 1950: Kostrové hroby v knovizské kultute, Pamatky archeologické 43, 13-20.

Svabuto?d, K. 2007: Sidelni areél stfedni a mladsi doby bronzové v Praslavicich. Nepublikovana dizerta¢ni prace.
Ustav archeologie a muzeologie FF MU Brno.

Tolasz, R. - Mikovd, T. - Valeridnovd, A. — VoZenilek, V. eds. 2007: Atlas podnebi Ceska. Olomouc-Praha.

Tomdsek, M. 2007: Pady Ceské republiky. Praha.

Trefny, M. - Dobes, M. 2008: Pohfebisté ze stfedni az mladsi doby bronzové ve Straskové, okr. Litoméfice, Ar-
cheologie ve stfednich Cechach 12, 205-243.

Trefny, M. - Jirdn, L. a kol. 2012: LuZické pohfebisté v Chodounech u Roudnice nad Labem. Praha.

Veliacik, L. 1983: Die Lausitzer Kultur in der Slowakei. Nitra.

Vokolek, V. 1988: Osady luzické kultury ve vychodnich Cechach (¢ast I.). Fontes Musei Reginaehradecensis 16/1.
Hradec Kralové.

Vokolek, V. 1999: Pohtebisteé lidu popelnicovych poli v Ostroméfi. Hradec Krélové.

Vokolek, V. 2003: Graberfelder der Lausitzer Kultur in Ostbshmen. Fontes archaeologici Pragenses 27. Pragae.

Two new Late Bronze Age sites in the Nymburk region
(Nymburk, Palacky Avenue and Dvory, site of Na Zadusnich)

During two construction projects (Fig. 1), remains of Late Bronze Age settlement were identified and investigated
in 2012. This contribution contains an evaluation of the finds, summarizes all established findings and places it
into the context of already known finds made in Nymburk and its surroundings.

Chapter 2 is devoted to the excavation in Nymburk, Palacky Avenue. A cremation grave was found in a gas
connection trench. The grave had the form of an oval pit with a NE-SW axis (estimated dimensions of the feature:
width - 80 cm, length along the long axis - c. 100 cm, maximum ascertained depth - 30 cm; Fig. 3). A large han-
dleless amphora-shaped vessel (Fig. 5:1) contained charred bones, two bronze objects - a small concave disc
(Fig. 4:1) and a lunate pendant (Fig. 4:2), an unburnt animal offering (a bone) and another vessel (or possibly its
fragments) - an undecorated biconical vessel with a separated, only slightly arched neck (Fig. 5:5). Besides this
vessel stood another vessel - a decorated biconical vessel with a sharp profile and a low, decorated neck on a
decorated hollow foot (Fig. 5:2). The assemblage is complemented by fragments of two small bowls (Fig. 5:3 and
5:4), the location of which is uncertain. The assemblage contains elements characteristic of the Lusatian Urnfield
culture, more specifically of its middle phase (probably HaAl).
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Chapter 3 describes the excavation in the cadastral area of Dvory u Nymburka (c. 2,3 km from the previous
site measured in a straght line) at the site of Na Zadusnich/Na Cernych. A water supply line was built there
(Fig. 7) and along its route, 16 features in total were documented in the profile (Fig. 8).

Apart from several undetermined settlement pits, also two storage pits, an inhumation grave, a feature re-
sembling a semi-sunken hut and a probable pottery hoard were identified. The pottery range is highly frag-
mentary and corresponds to the inventory of the Late Bronze Age (Fig. 6). Features 1 (hoard?) and 12 (storage
pit) are easier to date - they both bear signs of the late phase of the middle stage of the Lusatian culture (Ilb);
however, hypothetically later elements can be noticed in feature 12, too. The inhumation grave (2 men, crouched
position, N-S orientation) without other finds could belong to the Unétice culture, however, no other finds of
this culture are known from the site.

Late Bronze Age finds are relatively common in Nymburk and its vicinity (Motykovd 2005). Still, the re-
covered finds have expanded our knowledge of the Lusatian culture settlement (Fig. 9) which is essential for
the border and contact region between the Lusatian and Knoviz cultures, which had moved further east at the
beginning of the Final Bronze Age, in HaA2 or locally perhaps even in HaB.

(English by Jan Machula)

Fig. 1. Locations of the sites. 1 — Nymburk, Palacky Avenue; 2 — Dvory, site of Na Zddusnich/Na Cernych
Fig. 2. Nymburk. Plan of the excavation site, the gas connection to house no. 449/64 is marked. Location of grave H 1
Fig. 3. Nymburk. I. Profile of the gas connection (A-B); Il. Plan of grave H1 (in the C-D axis)

Fig. 4. Nymburk. Grave H 1: 1 — badge/small concave disc, 2 — pendant; Dvory, feature 2: 3 — pin with a biconical head;
a —real state of preservation, b — attempt at reconstruction of the artefacts

Fig. 5. Ceramic finds. 1-5: Nymburk, grave H 1; 6-11: Dvory
Fig. 6. Ceramic finds, Dvory

Fig. 7. Dvory. Excavation situation, plan of the site

Fig. 8. Dvory. Recovered profiles and plans of the features

Fig. 9. Nymburk and its surroundings. Lusatian Urnfield culture finds in the town centre and around. 1. Palacky Avenue
(reported find); cremation grave; 2 Kostelni Street; two vessels (from a grave?); 3 Komenského Street; cremation burial?; 4
Velké Valy Street, settlement features; 5 near Podébradskd Street; 6 Jizdeckd Street, vessel (from a grave?); 7 grounds of the
brewery, finds from graves; 8 Dvory (reported find), settlement, inhumation grave; A course of the fortification line which
probably includes a Lusatian culture phase
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