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Antropofagie jako jedna z forem pravékého nasili

Slavomil Vencl

A v tisni obleZent, kterym té bude tisnit tviij nepritel, bu-
des jist plod svého Zivota, maso svyjch synit a dcer, které ti
dal Hospodin, tviij Biih.”

[

5. kniha Mojzisova - Deuteronomium, 28:53

UvoD

Z hlediska p¥fjmu potravy patfi clovék mezi vsezravce. V kritickych situacich se proto lidé v zdjmu pre-
ziti obcas - a pravdépodobné jiz od pocatku - az do soucasnosti uchylovali k pozivani tkani pfislusnikti
vlastniho druhu stejné tak, jak to ¢ini nasi nejblizsi pfibuzni Simpanzi (a také pfislusnici desitek zivocis-
nych druhti nizsich fadd). Takifka neomezené ¢asoprostorové rozsifeni a rtiznorodost motivaci antro-
pofagie (¢ili kanibalismu, lidojedstvi) znamé z etnografickych a historickych prament svéd¢i s vysokou
pravdépodobnosti pro nejednotny ptivod, takze jde spi$ o mnozinu jevt nezli o jediny slozité struktu-
rovany jev (Boulestin 1999, 240 s lit.).!

Kanibalismus (ndzev pochézi od Krystofa Kolumba: vznikl z pojmu Caniba, uzivaného vedle ozna-
¢eni Cariba pro pavodni obyvatele Antil: Boulestin 1999, 217) nalezi mezi emoc¢né zatizend, ne-li téméf
tabuizovand témata, ttebaze se od starovéku (cf. Stary zakon, mytologie mnoha néarodi) az do soucasnosti,
a to ze vSech svétadilti, dochovala pocetna a z¢asti vérohodné znéjici svédectvi, zobrazeni i hmotné do-
klady kultovné zakotvenych forem antropofagie vedle informaci o improvizovaném, zoufalém chovani
lidi v krajni nouzi, v dobé hladomorti, obyvatel a obrancti obléhanych mist (napf. Vencl 1984, 205 sq.),
trose¢nikti v Arktidé, na mofti, v pralese a nebo prezivsich tcastniki leteckych havarii ve velehorach,
ale i u poslednich a kulturné deprivovanych zbytkt pfedpriimyslovych spolecenstvi pfezivajicich jesté
(anebo donedédvna) v oblastech chudych na bilkoviny. O lidojedstvi proto existuje neptehledné mnozstvi
povrchni i védecké literatury jak lokélni, tak globalni, obsahujici dilem neovéfitelné zpravy i zjevné fa-
bulace (cf. Peter-Rocher 1994, 211), dilem vérohodna svédectvi o¢itych svédki, zpravy cestovatelti, ale
ivédecké klasifikace a analyzy motivaci jevu planetarniho rozsahu a trvani od pravéku (napt. Villa 1992
a Maxovd — Mensik — HloZek 2015 s lit.) do soucasnosti.

Nesporné objektivnich svédectvi o antropofagii pfesto neni nadbytek, nebot vérohodnost svédectvi
starovékych az ¢asné novovékych prament je oslabovana moznosti az pravdépodobnosti zkresleni
smyslu vidéného pro pfedsudky a nepochopeni, resp. pro transkulturni interpretace domorodého cho-
vani pozorovateli z odlisnych kulturnich kontextti. Svédectvi o lidojedstvi z pozdéjsich dob véetné sou-
¢asnosti byvaji zase deformovéna vytésiiovanim drastickych detailti reality pro Gtlocitné ohledy na pre-
zivsi ticastniky i na pozistalé obéti. Milosrdné zaml¢ovani kompromitujicich ¢asti pravdy, zleh¢ovani
i 1zivé popirani reality Gcastniky i svédky antropofagie se jevi pochopitelnym vzhledem k tomu, ze
pravdiva vypovéd o vynuceném nouzovém chovani v zgjmu pfeZiti zratuje, stigmatizuje a dehonestuje
jak pfezivsi (hrdinné) acastniky, tak irituje a doZivotné stresuje i pfibuzné obéti politovanihodnych okol-
nosti krizovych udalosti. (Zaml¢ovani kanibalismu i mezi pfibuznymi doklada pro pravék kupt. Bible
1979, s. 163, viz Dt. 28:54-57; naproti tomu jesté asi pred 50 lety se v ¢inské provincii Kuang-si poradaly
v ramci tfidniho boje s kontrarevolucinafi hostiny, na nichZ se konzumovala srdce, jatra a genitalie ne-
pratel lidu, a to rovnéz s minimalni publicitou: cf. Hdla 2016 s lit.).

Vétsina odbornych klasifikaci dotéeného jevu zpravidla rozlisuje antropofagii nutritivni (motivo-
vanou krajni nouzi a zivot ohrozujicim hladovénim), 1é¢itelskou a magickou (provozované v piesvédceni
o ucinnosti poziti lidskych tkani jako lé¢ebného prostiedku proti nemocim nebo jako prosttedkit bud’
ochrannych, nebo kouzelnych), kulindtskou (z p¥i¢in vesmeés patologickych); etnologické a historické
prameny umoziiuji odliSeni endokanibalismu (formy uctivani pfedki a projev tsili o pfevzeti duchovniho
dédictvi) od exokanibalismu demonstra¢ni povahy (motivovanému pomstou a/nebo snahou o ovladnuti

1 Préce vznikla s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvoje Archeologického tstavu AV CR Praha RVO: 67985912.
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dusevnich vlastnosti a sil pfemoZzenych nepfatel) nebo od ceremonidlni a obétni antropofagie atd. (cf.
Maxovi - Mensik - HloZek 2015; Croucher 2012, 261 sq.; Villa et al. 1986; Behm-Blancke 1958 atd. s lit.).

Nékdejsi odsudek lidozroutstvi jako hnusného zvyku (napt. Ottdv slovnik nau¢ny 15, Praha 1899,
s. 1047) zGstava z hlediska etiky nesporny, ale vzhledem k hodnoté uchovani ohrozeného zivota jej 1ze
pfijmout sotva bezvyhradné. Kromé toho pouhy odsudek nestaci k vysvétleni jakychkoli jevi, a tim
spiSe téch polymorfnich. Vzhledem k soubéhu antropofagie s jinymi formami a projevy nasili predstavuji
v archeologii rtizné formy kanibalismu patrné jen jednu ze slozek mnoziny krajnich prostfedkd, jimiz
se predprimyslové spole¢nosti v krizovych situacich pokousely celit aktudlnim vyhrocenym, labilnim,
resp. nerovnovaznym stavim uvnitf komunit nebo mezi spole¢enstvimi. Pnuti a konflikty vznikaly
uvnitf jednotlivych spolecenstvi i mezi nimi z p¥i¢in pfirodnich (v zemédélskych spolecenstvich pravéku
dostac¢ovala k nastartovani krizi ¢as od ¢asu se vyskytujici dvou- nebo tfiletd perioda netrody pro pti-
lisné sucho nebo mokro, navzdory ¢erpani ndhradnich zdroji nasledné podvyziva az hladomor, epide-
mie, ndsilna feSeni a rozvrat spolecenskych poradki: Montanari 2003 s lit., Vencl 2007, 31 sq.) i socidlnich,
pficemz jako spoustové efekty zjevné poslouzily nahodilé jednotlivosti z nahromadénych podnétt eko-
nomickych, etnickych, kulturnich, ideologickych ¢i nabozenskych, ale ob¢as rovnéz iracionalnich (cf.
Zeeb-Lanz 2014).

MEZE VYPOVIDACICH SCHOPNOSTI ARCHEOLOGIE
V PRIPADE ANTROPOFAGIE

Starovékeé zpravy i ocita svédectvi objevitel Nového svéta a cestovateltt v mimoevropskych oblastech
o lidojedstvi vedly starsi generace badatelt neziidka k nazoru, ze vyskyt rozptylenych, rozbitych, opra-
covanych, piipadné tepelné pozménénych lidskych kosti na sidlistich a jeskynich, ¢asto v kontextu s po-
dobné modifikovanymi zvitecimi kostmi, pfedstavuji pozistatky antropofagie. Pfredstava pravékého ka-
nibalismu zobecnéla béhem druhé poloviny 19. stoleti v Evropé i Americe (Boulestin 1999, 219 sq. s lit.).

V ceské archeologii se vyskyt rozptylenych lidskych kosti mimo hroby interpretoval neztidka jako
projev antropofagie az do 80. let 20. stoleti (napt. Pleiner — Rybovd ed. 1978, rejstiik s. 844 se 14 odkazy),
a to na zakladé obecné sdileného pfesvédceni, posilovaného dobovou antropologickou literaturou,
u nas zejména pracemi J. Chochola (1971; 1974; 1979). Ackoliv afrikanista L. Holy (1956) upozornil ar-
cheology jiz v 50. letech na sloZitost obfadt a projevli subrecentniho pohibivéni v Africe, obrat v archeo-
logickém mysleni u nas zptsobil az jeho kolega J. Kandert (1982) reakci na vyhradné kanibalisticky vy-
klad vyskytu lidskych kosti na sidlistich stfedni a mladsi doby bronzové (cf. Bouzek — Koutecky 1980)
nabidkou obsdhlého planetarniho vyétu etnologickych pfikladt funeralniho chovéni s celou skalou va-
riantnich vysvétleni ndlezti jednotlivych lidskych kosti nebo jejich neartikulovanych shluka. Podle etno-
historickych prament mohly totiz vznikat béhem zaniku pohtbti nad zemj, jako stopy po jednotlivych
fazich sekundérniho pohbivani nebo jako postdepozi¢nimi procesy pozménovanych poztistatkd nepo-
hibenych obéti konfliktti, ozbrojenych stfettl, nestésti i nehod. Kromé toho mohly byt i produktem kul-
tovnich obétnich ritualdi, hrdelnich trestti za provinéni proti spole¢enskym normam, krevni msty, osob-
nich spord i kriminalnich ¢int atd. Teprve poté u nés ztratila univerzalni kanibalistickd interpretace
,neritualnich” lidskych kosternich pozistatkti vétsinu svych zastanct. Kanibalisticky vyklad dosud
ovsem v Evropé zcela nevymizel (napi. Ullrich 2005) a ¢ast archeologi jej od 90. let nahradila jinou uni-
verzalni interpretaci vSech nalezti rozptylenych lidskych kosti jako dokladti druhotného pohibivani
(napt. Bahn 1991). V Némecku tento vyklad sifila H. Peter-Rocher (1994; 1997; 1998), ktera dokonce
oznacila kanibalismus za mytus (Peter-Rdcher 2002 rovnéZz zpochybnila interpretace stop zranéni na lid-
skych kostech jako dokladt ozbrojenych konflikt(i), odmitla pravékou nutritivni antropofagii, oviem
pfipustila jeji existenci v ramci druhotného pohtbivani. Jeji nazory dale rozvijel zejména J. Orschiedt
(1999 s lit.), aniz by pfipoustél alternativni vyklady (cf. Zeeb-Lanz 2014, 266).

Zhruba od 80. let 20. stoleti zacalo v Evropé ptibyvat detailné provadénych a dokumentovanych
archeologickych vyzkumi, k jejichz vyhodnocovant se jiz vyuzivalo sofistikované metodologie deskripce
a analyz morfologie stop nésilnych zdsahti, vypracované zejména americkymi antropology (T. E.
White, T. D. White: cf. Boulestin 1999, 276 s lit.; White 1992). Mezi prvni patfi vyzkumy neolitického
osidleni jeskyné Fontbrégoua (Villa et al. 1986a; 1986b) a mezolitického osidleni v jeskyni Perrats (Gomez
de Soto et al. 1996; Boulestin 1999 s lit.).

B. Boulestin (Boulestin et al. 2009, 797), jenz se vénuje rovnéz dtikladné revizi starsich nalezd, upo-
zornil na fakt, Ze ¢ast projevli pravéké antropofagie unikd pozornosti, protoze zlomky lidskych kosti
rozptylené mezi fragmenty kosti zvitecich nepfedstavuji ndpadné a interpretacné pfitazlivé pozistatky,
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pfipadné se mylné povazuji za zbytky po postdepozi¢né porusenych kostrovych pohtbech. Neziidka
netiplnd dokumentace nalezovych okolnosti rozptylenych nalezt lidskych kosti pfipousti - pfi snadném
prehlédnuti nevyraznych ryzek po odiezdvani mékkych tkani a nendpadnych projevi tepelnych tprav
- ambivalentni vyklady, takze antropofagie zlistava nezjisténa, resp. neprokazana.

Starsi, podle dobovych norem sice standardné provedené a dokumentované terénni vyzkumy vét-
$inou dnes neposkytuji jednoznacné opory pro interpretaci, ale opakované budi pochybnosti (jednu
z vyjimek vSak predstavuje vyzkum z posledni ¢tvrtiny 19. stoleti v Gough’s Cave: Bello - Parfitt — Strin-
ger 2011 s lit.). Pokusy o vyttidéni dokladi pravéké antropofagie budou nicméné trvale narazet na pod-
statné prekazky. Teprve v poslednich desetiletich pokrocilo tsili o objektivizaci kritérii pro odlisovani
stop po fezani kamennymi i kovovymi ostfimi na jesté cerstvych, svézich kostech od pozdéjsich poskozeni
povrchti kosti (postdepozi¢nimi pohyby a tlakem nadlozi, mrazem, vodou, poleptanim kotinky nebo
pidnim chemismem, okousdnim mikrofaunou i $elmami: nap¥. Maxovd — Mensik — HloZek 2015, 21 s lit.)
stanovenim kritérif pro hodnoceni stop po kuchyniskych tepelnych tpravach na kostech (napt. Koon -
O “Connor - Collins 2010; Ferndndez-Jalvo — Andrews 2011; Solari et al. 2013, vSe s lit.) apod. Predpoklady
jednoznacné interpretace antropofagie vsak netvoii jen perfektni provedeni terénniho i laboratorniho
vyzkumu, ale zédkladni podminky piedstavuje uchovani pozistatkti v primérni poloze a dokonalé za-
chovani povrchu kosti (Villa - Bouville et al. 1986b, 431), Castéjsi v jeskynich nez na lokalitach pod Sirym
nebem. Soudim, Ze vzhledem k tomu budou nesporna zjisténi antropofagie v archeologickych pramenech
nadale nalezet mezi typy nasilného chovani nizké rozeznatelnosti, coz i do budoucnosti limituje moZznosti
avah o nékdejsi frekvenci tohoto jevu béhem pravéku.

Vyzkum zasadniho vyznamu, jenz v Evropé oteviel piistupy k exaktnimu poznavani kanibalismu,
probéhl v jeskyni Fontebrégoua v jthovychodni Francii (Villa - Courtin et al. 1986a; Villa — Bouville et al.
1986b), obyvané prferusované béhem tamniho starsiho a stfedniho neolitu od sklonku 5. do konce 4. ti-
sicileti pf. Kr. Na zakladé peclivé stratigrafické i prostorové dokumentace jednotlivych fazi osidleni
i nalez{ a naslednou analyzou jejich vzajemnych vztaht se autofi pokusili o exaktni diikaz hypotézy
kanibalismu. P.Villa, C. Bouville et al. (1986b, 431) zaroven definovali obecné p¥iznaky existence kani-
balismu: (1) zjisténi podobnych feznickych zasahii na lidskych i zvifecich kostech (s dokumentaci
¢etnosti, umisténi a typt stop po fezani a sekani); (2) pfitomnost shodnych zpiisobt stipani a rozbijeni
dlouhych kosti lidi i zvifat pro ziskani morku; (3) spole¢né odhazovani fragmentt lidskych a zvifecich
poztstatkd; (4) vyskyt tepelnych aprav lidskych a zvifecich kosti opékanim nebo vatenim. (Pozdéji pii-
dané tafonomické znaky antropofagie jako napi. chybéni obratlii nebo ohlazené kosti otérem o vnit¥ni
stranu nadob pfi vafeni, pfipadné relativné vyssi zastoupeni kosti, k nimz se vaze vice svalstva, se jevi
jako vagni a sporné: cf. Turner - Turner 1999, 24.)

Poznani pravéké antropofagie vyznamné prohloubily préce v jeskyni Perrats v jihozdpadni Francii
(Gomez de Soto — Boulestin et al. 1996; Boulestin 1999), kde diky perfektni dokumentaci terénnich praci
a forenzni analyze l1ze pohromadé se vyskytujici mezolitické lidské a zviteci kosti povazovat pro shodny
zpusob modifikace a uloZeni interpretovat jako nep#imy doklad kanibalismu. Za pfimy a nepochybny
ditkaz tamniho lidozroutstvi uvadi B. Boulestin stopy ozvykani v podobé otiski lidskych zubt na po-
vrchu nékterych kosti.

Ve shodé s P. Villou (Villa 1992, 103) povazuje B. Boulestin (1999, 229) pravékou antropofagii za jev
na samé hrané zjistitelnosti, nepochybné vsak existujici nejpozdéji od mezolitu a neolitu (Boulestin 1999,
242). Za primé doklady kanibalismu povazuje Boulestin (1999, 230) jen (1) nélezy lidskych tkani v lidskych
koprolitech a (2) stopy okousani lidskych kosti lidskym chrupem. Pfiznaky vafeni nebo peceni kosti ve
svézim stavu md vsak za doklady pouze nepfimé. Pro vyuziti erstvych lidskych tél jako potravy svédci
nepiimo (a) anomalie ve frekvenci rtiznych ¢asti skeletu (napf. v Perrats se zjistilo relativné vyssi za-
stoupenti téch kosti, na néz se vaze vice svalstva) a (b) intencionalni fraktury ¢erstvych lidskych kosti.

Detailni rozliSovani dtikazni hodnoty jednotlivych modifikaci kosti pfivedlo B. Boulestina (1999,
232) k rozdéleni lokalit podle kvality exaktnich (forenznich) diikazt: 1. Mezoliticka antropofagie je ne-
sporné prokazéana v Perrats. 2. Velmi pravdépodobné je neoliticky kanibalismus doloZen v jeskyni Font-
brégoua, kde vsak piimy diikaz schazi. 3. U fady lokalit (Grotte du Gardon, Jungfernhohle, Hohlenstein,
jama 42 ze sidlisté LnK v Zauschwitz atd.) povazuje B. Boulestin (1999, 234-237) vyskyt antropofagie za
mozny, ovsem zatim forenznim Setfenim neprokazany. 4. Do posledni kategorie klade lokality, u nichz
se o antropofagii uvazuje zfejmé nepravem. Soucasni badatelé vsak rigorézni nazor B. Boulestina nesdi-
leji (Fernandes-Jalvo — Andrews 2001; Rougier et al. 2016) a pocatky antropofagie shledavaji hluboko v pa-
leolitu.

E. Maxovou et al. (2015, 24 s lit.) diskutovana kriteria kanibalismu na zdkladé vyuziti novych
technik elektronkové mikroskopie pro exaktni rozeznani miry termalnich modifikaci kosti nebo bioche-
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mickych analyz lidskych markerti na vnitfnich sténach nadob nebo na povrchu kamennych nastroji
naznacuji smér budouciho badani, ale pfimé diikazy pro vyskyt kanibalismu zatim nepfinaseji.

NEKOLIK PRIKLADU ODLISNYCH KONTEXTU ANTROPOFAGIE
Z DOBY KAMENNE

Pro demonstraci variability kontextd ¢asoprostorové rozlehlého a kvantitativné objemného vyskytu
pravéké antropofagie jsem se omezil na tizky vybér pfipadt z evropské doby kamenné, ackoli z hlediska
interpretace jevu nelze o nutnosti chapani pravéké antropofagie jako jedné entity pochybovat. Vzhledem
k vyskytu antropofagie od nejstarsiho paleolitu az do soucasnosti jde o jev nebo ekvifinalitni jevy dlou-
hého trvani, takze jejich zkoumani vyzaduje maximalni ¢asoprostorovou $ifi: pfi jejich omezeni na
kratké a prostorové nepatrné tseky (cf. Maxovd et al. 2015, a¢ jiz J. Chochol pfistupoval k problému
v rozsahu od kultury mohylové po stitarskou) ztistavaji nadregionalni a dlouhotrvajici souvislosti nutné
mimo obzor. Nize uvedené stru¢né popisy vybranych pfipadt archeologickych projevti hromadného
nasili véetné kanibalismu maji konkretizovat variabilitu kontextt tohoto jevu, vyplyvajici ze $ife ¢aso-
prostorového a kulturniho rozptylu vybranych pfikladt z nékterych tisektt doby kamenné. I na tizkém
vybéru lokalit z kultury s linearni keramikou lze pozorovat kumulaci i variabilitu nésili v ramci kratkého
tseku existence tohoto kulturniho komplexu. Ttebaze vybrané lokality kultury s linedrni keramikou
zdaleka nevycerpavaji dalsi formy dobového nasili (schazi tu napt. representant skupinovych pohibti
lebek: napt. Orschiedt 1999, 136 sq.; Peter-Rdcher 2002; i hromadnych hrobt: kupt. Wahl - Kénig 1987;
Windl 1994; nikoli vSak mladsi Wiederstedt: Meyer - Kiirbis - Alt 2004), spole¢nym rysem vsech je fakt, ze
(1) projevy nasili jsou samoziejmé vzdy redukovany o doklady nésilnych defektti mékkych tkani, a (2)
nasili na kostrach neposkytuje jednoznac¢né hmotné diskriminanty pro urceni specifickych, odlisné mo-
tivovanych typti nasili. (Ani zasah se¢nou zbrani nebo rozsekani téla nelze vykladat jako jednoznacny
projev nasilné smrti nebo nepratelstvi: cf. pohtebni praktiky Tibetant, napt. Kandert 1982, 190.)

Stary paleolit

Atapuerca, pohoif u Burgosu s jeskynémi a ptevisy, Spanélsko. V jeskyni Gran Dolina se (v souvrstvi
o mocnosti 18 m) v kontextu stratigrafické jednotky TD6, leZici pod paleomagnetickym rozhranim Ma-
tuyama (ca 780 000 let) nalezly poztstatky Sesti jedinctt Homo antecessor (92 zlomkidl kosti dvou déti
véku 3-4 let, dvou adolescentti ca 14 let a dvou mladistvych 16-18 let), vesmés zamérné rozldmanych
a nesoucich stopy feznického zpracovani podobné jako zvifeci kosti, s nimiz byly spole¢né odhozeny.
Z vertikalniho rozptylu lidskych poztstatkd vyplyvé, ze (pravdépodobny) kanibalismus nepfedstavoval
jednordzovou praxi (Fernandez-Jalvo - Andrews 2001, 226 sq.).

Podezfeni na vyskyt antropofagie trva u fady nalezist (kupf. Bilzingsleben aj.: cf. Vialou 2004, 390
sq., Ullrich 2005, 258 s lit.), zatim vSak schazeji dikazy, ziskané metodologii forenznich véd. Zna¢na
délka i intenzita ptisobeni postdepozi¢nich procesti na uchovani ndlezovych situaci a navic na perfektni
dochovani povrchu modifikovanych kosti nepochybné frekvenci vérohodnych ditkazti z nejstarsich
dob podstatné redukovala.

Stifedni paleolit

Moula-Guercy, jeskyné v Ardeche (Defleur et al. 1999). Ve vrstvé XV s moustérienem typu La Ferrassie
(ca 100 000-120 000 let) se kromé tii ohnist nalezlo 78 tlomkd kosti nejméné Sesti neandertalcti (dvou
dospélych, dvou jedincti 15-16 let, dvou déti 6-7 let) a nékolika set kosti zvifecich, mezi nimiz dominuji
kosti nejméné péti jelend. Kosti lidské i zvifeci byly zpracovavany stejnym zptisobem (rozbijeny ziejmé
pro ziskani morku, totoznymi fezy zbavovany mékkych tkani a byly i shodné prostorové distribuovany.
Naproti tomu v jeskyni chybéji jakékoli naznaky pohfebnich rituald lidi nebo jelendi. Proto se nélezy
z jeskyné Moula-Guercy povazuji za nejprikaznéjsi doklad antropofagie u neandertalct (vedle lokalit
jako E1 Sidrén a Zafarraya ve Spanélsku nebo Les Pradelles ve Francii: Rougier et al. 2016, 2), tfebaze po-
dezfeni na vyskyt kanibalismu v té dobé se pocitaji na desitky (Defleur et al. 1999, 131 s vyctem lokalit).

Goyet - tfeti jeskyné, Belgie (Rougier et al. 2016), byla jako soucast rozsahlého jeskynniho systému v po-
vodi Mosanu zkoumadna jiz ve 2. poloviné 19. stoleti az do pocatku stoleti nasledujiciho (a znovu az
koncem minulého stoleti). A¢ dobovy zptisob a dokumentace vyzkumu i ndvaznych publikaci poskytuje
jen zna¢né omezena data (L. Dupont rozlisil v superposici sedimentti 5 horizontt s kostmi a kamennymi
nastroji; muzejni sbirky dokladaji vyskyt nékolika kultur stfedniho a mladého paleolitu i nélezy neolitické
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a mladsi), multidisciplindrni revize pomiSenych nélezi pfinesla vydéleni 283 lidskych pozistatkt z rtiz-
nych obdobi. Podle rozboru mtDNA jde o 54 jedincti modernich lidi, 8 neandertalcti a jednoho deniso-
vana; podle morfologie, morfometrie, vyvojového véku, izotopové analyzy, skladanek i mtDNA byl
minimalni pocet jedinct z 99 pozistatki lidi pfedsapientnich forem - jde 0 96 zlomk kosti a 3 izolované
zuby - stanoven na 5, z toho 4 dospivajici az dospéli a 1 dité, dolozené jedinym zubem. Tafonomicka
analyza zminéného souboru prokézala, ze ca 50 %, resp. 47 zlomk kosti tvofilo skladanky nejméné
dvojdilné (max. osmidilné), zadna kost nebyla nalezena celd. Skladanky vsak pochazeji z jedné az ze t
Dupontovych vrstev, coz mtize byt diisledkem postdepozi¢nich procest stejné tak jako vysledkem
tehdy dosazené presnosti terénniho vyzkumu nebo pozdéjsich manipulaci s nalezy. Tfebaze nelze an-
tropologické nalezy ztotoZznit s urcitou facii moustérienu, z vysledkt radiometrickych méfeni 10 zlomkt
kosti (kolem 40500 az 45000 cal BP) vyplyva, Ze jde o pozdni fazi vyvoje neandertalct i sttedniho paleo-
litu (v avahu tedy pripada komplex lincombienu - ranisienu - jerzmanowicienu). Soubor kosti pfedmo-
dernich lidi obsahoval kranialni i postkranialni zlomky, nejlépe jsou zastoupeny dlouhé kosti. Skladanky
kosti naznacuji, Ze k jejich feznickému zpracovani doslo v prostoru nélezu. Dobfe zachovany povrch
kosti nese stopy tfi kategorii modifikaci antropogenniho ptivodu, a to zatezy po ¢tvrceni a po oddélovani
svalstva, idery do dlouhych kosti pro ziskani morku a stopy po druhotném pouziti masivnich tlomkt
dlouhych kosti jako retusérti pti vyrobeé stipané industrie. Ze tteti jeskyné Goyet pochazi také na 30 000
zlomk zvifecich kosti (ktini a sob tvoii 80 % tlovki). Zptisob zpracovani erstvych kosti neandertalcti
moderni lidé. Jde o prvy doklad stfedopaleolitického kanibalismu v severni Evropé, resp. na tizemi se-
verné od 50. rovnobézky s. $., a zdroven piiklad vzorného vyuziti vypovidaci hodnoty bohatych soubort
ze star$ich vyzkumt (podobné informacni vytézeni by zasluhovaly napt. i nalezy z Krapiny).

Magdalénien

Gough’s Cave v Cheddar Gorge, jz. Anglie (Seligman - Parsons 1914; Bello - Parfitt - Stringer 2011). Z vy-
zkumu v Goughoveé jeskyni v r. 1877 pochazi soubor lidskych pozistatkli (nejméné z péti jedinct)
a zvifecich kosti nalezenych pohromadé a nesoucich shodné stopy po odfezavani svaloviny a rozbijeni
jesté svézich kosti véetné roztloukéani pro ziskdni morku, se stopami tidert po tvarovani tfi ¢isi z lid-
skych mozkoven s fezy po skalpovani a peclivém ocisténi od mekkych tkéni. Lebe¢ni ¢iSe byly datovany
ca 14 700 cal BP (podobné se vyskytuji i ve francouzském magdalénienu: Le Placard, Isturitz; blizké
tvary magdalénienci ziskavali z geod Zelezitych piskovcii: cf. Hostim). Podobné zachazeni i rozptyl lid-
skych a zvifecich kosti svéd¢i vedle ryzek po odiezavani mékkych tkéani, jaké byly zjistény jiz na
desitkach lokalit, pro antropofagii (Bello et al. 2011, fig. 1).

Je tfeba zminit, Ze primérni ritualni pohtby tvoii v magdalénienu vyjimku (sotva 3 % proti mnozstvi
lokalit s nalezy lidskych kosti i vice jedincti a proti desitkam lokalit s vyskytem zavéska z lidskych kosti

véetné zubti). Lebe¢ni ¢iSe se vyskytovaly od paleolitu do novovéku v planetarnim méfitku (napt. Vencl
1979b; Bello et al. 2011 s lit.), ale rejstiik jejich funkci zistava pfedmétem spekulaci.

Mezolit

La Grotte des Perrats, rozsahly jeskynni komplex v jthozapadni Francii (obec Agris v krasu La Roche-
foucauld, Charente), zkoumany v letech 1981-1994 (Boulestin 1999 s lit., 11), obsahoval na 250 m?odkryvu
polykulturni souvrstvi. V mezolitické stratigrafické jednotce s oznacenim 1150 (pfekryté neolitickym
souvrstvim s nélezy keramiky a ¢asové fixovanym radiouhlikovymi daty), nalezejicimi podle tf1 kalib-
rovanych tdaji do intervalu 8323-5880 pi. Kr., se na plose asi 20 m? (op. cit., Fig. 8-10, 12-14) vyskytly
rozptylené modifikované fragmenty kosti minimalné osmi osob (5 dospélych, 3 déti) a zvifat dvaceti
druht (nejcetnéji je zastoupen srnec, kanec, jelen, méné jezevec, kocka, pes, tur, ptaci). Lidskeé i zviteci
kosti se nachazely promiSeny (op. cit., Fig. 7) a s obdobnymi feznymi i tdernymi stopami zachazeni fez-
nické a kuchytiské povahy. Podle linearnich ryh na povrchu kosti byly z nich mékké tkdné odfezavany
ostiimi stipanych ndstrojli jesté ve svézim stavu a stopy po tderech prokazuji, ze vzapéti byly kosti roz-
bijeny. (Pfedpoklad ziskdni zminénych poznatki tvofila opatrnd preparace nalezové vrstvy a nasledné
chemické odstraitovani vapenitych povlakti na povrchu fragment kosti.)

Zadny terénni poznatek nedovoluje vyslovit podezieni, e by lidské kosti mohly pochazet z pohibt.
Na druhé strané kamenité slozeni vrstvy 1150 vylu¢ovalo moznost poznani jak rychlosti tvorby, tak
i ¢asové clenitosti této stratigrafické jednotky, takze nelze urcit, zda jeji obsah pfedstavuje homogenni
poztstatek jediné udélosti, nebo vznikl jako souhrn nékolika podobnych dé&ji; nebylo mozno zjistit
délku piipadnych ¢asovych prodlev mezi nimi (Boulestin 1999, 18). Terénni poznatky z odkryvu vrstvy
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1150 v Perrats nedovoluji urcit typ antropofagie, ani jeji spole¢ensky kontext, event. alespori nékteré
formy vyloucit.

Standardisovanou a kodifikovanou analyzu modifikaci na kostech z Perrats ndzorné dokladaji
kresby (pfiklady pracovni dokumentace jednotlivych kosti na obr. 26-28, 41-65 a také na 50 fototabul-
kach), prehled umoznuji standardizované tabelarni popisy (Boulestin 1999, 279 sq.). Kupodivu se ve
stratigrafické jednotce 1150 nenalezl s vyjimkou jedné pfi¢né Sipky se strmou retusi zadny typicky
nastroj. Pfesvédciva dokumentace zahrnuje tradi¢ni popisné kresby stratigrafie (op. cit., Fig. 5 a 6), plany
vodorovné i svislé distribuce nalezi (op. cit., Fig. 8-9), jejich priméty i trojrozmérné grafy jejich skladanek.
Autor vyslovné sdéluje, Ze navazal na exaktni postupy a techniky archeozoologie a pfiznava inspiraci
analytickymi pracemi o novovékém kanibalismu v Americe (T. E. White, T. D. White).

B. Boulestin (1999, 248) povaZzuje obsah mezolitické stratigrafické jednotky 1150 v jeskyni Perrats za
doklad kanibalismu, nebot modifikace lidskych kosti probéhly na télech totoznymi zptisoby zpracovavani
potravy spole¢né a zarovei se zpracovavanim tél ulovené zvéte. Cast stop po Zvykani na lidskych kos-
tech z Perrats 1ze povazovat za pfimy dikaz konzumace lidskych tkani ¢lovékem. B. Boulestin (1999,
243) poklada vyskyt kosti nékolika lidi a nékolika zvifat pohromadé za doklad lovu.

Zda se, ze vyse popsana lokalita pfedstavuje zatim ojedinély doklad mezolitického kanibalismu
viibec. Ziejmé pfedevsim plisobenim postdepozi¢nich procesti na mélce ulozena sidlisté se lidské po-
zUstatky na vétsiné mezolitickych lokalit zna¢né ¢asti Evropy dochovaly jen v podobé necetnych nalezti
zlomk lidskych kosti a zubti (napt. v Cechach se dosud v mezolitickém kontextu nalezlo jen nékolik
zubt a zlomki kostf; z peclivého vyzkumu ve Friesack 4 s vyte¢né zachovanymi organickymi pozistatky
véetné dieva, ktry aj. - cf. Ullrich - Gramsch 2015 - pochdzi jen 12 zlomk lidskych kosti a 6 zubt,
pficemz vyrazna koroze povrchu fragmentt lidskych kosti svéd¢i vzhledem k dokonale zachovanému
povrchu kosténych nastrojti z téze lokality o podstatné delsi dobé vyskytu lidskych pozistatkt na po-
vrchu). Na relativni vzacnosti pohfbii se v mezolitu podilelo zfejmé ¢asté pohibivani nad nebo na po-
vrchu, pfipadné jen mélce pod nim, pfipadné rozsifeni zptsobti sekundarniho pohibivani. Ackoli
z Danska s dobrymi podminkami pro uchovani organickych poztstatkti zname fadu pohtebist i s de-
sitkami ritualnich kostrovych hrobt a obcas se podaii zjistit i v praméru méléi pohfby zarové, presto se
na vice nez 150 lokalitach nalezly pouze roztrousené lidské kosti, interpretované rtiznymi zptisoby
véetné kanibalismu (Brinch Petersen 2015, 106 sq.; Larsson 1990b, 285).

Neolit

Domuztepe v jihovychodnim Turecku (Kansa — Campbell 2004; Kansa et al. 2009). Rozséhlé zemédélské
sidlisté (20 ha) chaléafské kultury (5800-5475 BC) tamniho pozdniho neolitu; pocet obyvatel na lokalité
mél dosahovat az 1500 osob. Podle obsahu oznacena ,Jama smrti”, uzivand jen po kratkou dobu (par
dnti nebo tydna?), obsahovala fragmentarni poztstatky asi 40 lidi vedle kosti 21 ovci/koz, 11 krav, 8
vepit a 6 psy, ale i keramiku, $tipanou industrii aj. Analyza 10 000 fragmentti lidskych kosti prokazala
jejich bézné stipani pro vybirani morku, rozbijeni lebek, stopy odfezédvani svaloviny od kosti i tepelné
zpracovani masa vafenim i opékdnim, ale jen vzacné i otisky po lidskych zubech. Lidské kosti se misily
Castéji s kostmi krav a psii, malo s kostmi ovci a koz. Kosti prasat se vyskytovaly v bézném sidlistnim
odpadu castéji nez v , Jamé smrti”.

Z¢asti odlisné se zachazelo s poziistatky psti, ktefi nejen zili, ale také obcas byli pohtbivani pohro-
madé s lidmi. (Pohibivani pst se uvadi i z mesolitu v oblasti Zeleznych vrat na Dunaji nebo ze Svédska:
Larsson 1990a, 158; Louwe Kooijmans et al. eds. 2005, 184.)

Archeologické prameny z Domuztepe maji svédc¢it pro komunitni (pohfebni?) obfady spojené
s konzumem tkéni mrtvych v pfesvédceni, ze tak jejich vlastnosti pfejdou do Zivych ac¢astnikt obradi,
zatimco mrtvi tak nezvratné zaniknou dekonstrukci a fragmentaci jejich tél (Croucher 2012, 274).

Vaihingen an der Enz, Kr. Ludwigsburg, Baden-Wiirttemberg (Krause et al. 1999). Nalezisté lezi na
sprasovém tzemi, na némz je evidovano nékolik set lokalit kultury s linedarni keramikou. Podle pfedbézné
zpravy (Krause et al. 1999) bylo ve Vaihingen do konce roku 1997 prozkouméno na sidlisti linearni
kultury asi 80 ptidorysti z¢asti se prekryvajicich dlouhych domt na ploge ca 300 x 100 m; az v mladsi
fazi flombornského stupné tam vznikl ovalny pfikop se dvéma paralelnimi palisidovymi zlabky uvnitt,
jehoz prozkoumana ¢ast v délce ca 270 m ma tti vchody. Na plose odkryvu se nalezlo 109 koster nebo
jejich casti, nalezejicich kultufe s linedrni keramikou. Z toho 70 standardnich ritualnich kostrovych
pohibti ve skréené poloze bylo i s milodary ulozeno v pfikopu, v némz hroby vytvarely nékolik skupin,
interpretovanych jako pohfebisté jednotlivych rodt nebo rodin. Pf¥ikop vSak obsahoval také kostry neri-
tudlné pohozenych (Krause et al. 1999, Abb. 9). Kromé toho se téméf tfetina lidskych kosti i koster nalezla
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rozptylena v obsahu sidlistnich jam. K nim patii i dvé velka soujami, obsahujici smiSené lidskeé i zvifeci
kosti, mnozstvi keramiky nejmladsi faze linearni kultury véetné celych nadob a piskovcové artefakty.
V soujami ¢. 195 080-6 lezela na dné skrc¢ena kostra v neritualni poloze na bfise a nad ni vedle béznych
sidlistnich nalezd i izolovana mandibula a kaloty, tedy ritualni lebe¢ni ¢ise (Krause et al. 1999, Abb. 12).

Z tady predbéznych zprav specialistti, hodnoticich jednotlivé skupiny nalezd z Vaihingen (napt.
R.-M. Arbogast zjistila ca 84 % domaécia 16 % divoké zvéte), zasluhuje zvlastni pozornost antropologicky
posudek K. Welge (1999), obsahujici tvrzeni o morfologicky i metricky podlozené odlisnosti gracilnéjsi
populace z rituélnich hrobt (standardné nélezejicich nositeldm kultury s linearni keramikou v jihoza-
padnim Némecku) od robustnéjsi populace, jejiz neritualné ulozené poztstatky se nalezly v sidlistnich
jamach. R. Krause (Krause et al. 1999, 24) nadhodil moznost, Ze neritualné ulozené lidské poztstatky
v sidlistnich jamach pozdni faze kultury s linedrni keramikou by mohly nalezet zbytkéim pfeZzivajici po-
pulace mezolitické tradice (cf. Vencl 1982; 1984, 205; 1988). Paleogenetické ovéfeni této interpretace by
bylo zadouci stejné jako ovéfeni absence sekundérnich zdsaht na kostech robustnéjsi populace podle
K. Welge. Nalezy z Vaihingen povazoval K. Krause za rdmcové soucasné s hromadnym hrobem v Tal-
heimu (Wahl - Kénig 1987) a se sidlistém v Herxheimu, které predstavuji dalsi odlisné varianty nasilného
chovani.

Herxheim u Landau, Pfalz (Zeeb-Lanz et al. 2007; Boulestin et al. 2009; Zeeb-Lanz 2014 s lit.). Témét ze
dvou tfetin prozkoumana lokalita linearni kultury na sprasi zapadné Ryna, osidlena od flombornské
do zavérecné faze (ca 5300-4950 BC), vymezuje dvojity pfikop nepravidelné ovélného tvaru (230 x 250
m) na plo$e 5 ha. Terénni vyzkum prokazal, ze vnéjsi piikop nevznikl vcelku, ale tvoii jej nesoucasné
avsak navazujici protdhlé a ¢aste¢né se prekryvajici jamy rznych rozmérdi (max. 4 m hloubky). Lze se
domnivat, Ze nejprve mohl byt prostor - uréeny od pocéatku nikoli k sidleni, ale zfejmé pro komunitni
obfady a akce - lehce vymezen nendro¢nym, spi$ symbolickym dvojitym prstencem - obdobné jako ve
Vaihingen -, kolem néhoZz na vnéjsi strané postupné za jednotlivych ceremonii vyrastal ttvar vytvarejici
nakonec ovalny celek. Herxheim nepfedstavuje unikat: podobny ceremonidlni prostor se nalezl i v Ros-
heimu ve Francii (Jeunesse - Lefranc 1999).

Na dosud prozkoumané necelé poloviné ovalné plochy v Herxheimu se nenalezly ptidorysy dlou-
hych domt, ale ani stavebni jamy (tidajné mély zaniknout erozi?); kromé necetnych sidlistnich jam ob-
vyklych velikosti a tvart misty se tam v8ak vyskytuji jednotlivé Zlabovité, iizké a protahlé objekty, jaké
postupné vytvarely vnéjsi piikop. Jednim z osmdesati dosud odkrytych Zlabi je ¢. 9 (délka témét 8 m,
sitka 35 az 100 cm), husté naplnény rozbitymi kostmi minimélné 10 lidi, stfepy, obcas zlomky drtidel
(Boulestin et al. 2009, fig. 2). Zdobené keramické nadoby i ostatni artefakty vcetné kosti byly rozbijeny
zamérné.

Podle keramiky nejmladsi faze kultury linedrni 1ze soudit, Ze obdobi uklddéni lidskych poztistatka,
keramiky aj. do zlabovitych jam trvalo nejvys 50 let. Kvalitni keramika vykazuje zna¢nou regionalni va-
riabilitu, ¢ast nddob pochazi z raznych smért a oblasti, vzdalenych az 400-500 km, také napf. sarecky
typ az z Polabi (ze Saska nebo z Cech?), celkem z tizemi o rozloze dvou az tif tisic km?.

Z prozkoumané ¢asti lokality pochazeji kosti a jejich zlomky ca 500 lidi (thrnem 75 000 nezfidka
sestavitelnych fragmentt), takze 1ze odhadnout, Ze by v celém aredlu mohly spocivat poziistatky kolem
1000 osob. V jednotlivych zlabovitych objektech se naslo az 2000 zlomki lidskych kosti. Skladanky lid-
skych kosti i keramiky v objektech svéd¢i pro jednorazové zdmérné rozbijeni, tedy o nasilném chovani.
Zasahy na kostech svéd¢i pro déleni lidskych tél zahy po smrti a zptisob v mnohych detailech odpovida
jate¢nim zdsahtim na télech zvifat, zpracovavanych jako potrava (Zeeb-Lanz 2014, 258 s lit.); lidské kosti
byly nejen zbaveny masa, ale navic zbytky peclivé odskrabany a potom ocisténé kosti imyslné rozbijeny,
a to zvlasté dlouhé kosti a zejména lebky, které se tésily zvlastni pozornosti: nékteré kaloty byly zménény
v lebecni ¢iSe. Povrch kosti nese linearni stopy po odfezavani masa, dlouhé kosti byly rozbijeny pro zi-
skani morku, bézné dochdzelo k odlamovani kloubnich partii nebo koncti Zeber atd. stejnym zptisobem
jako na lokalitach s prokdzanou antropofagii. Je vysoce pravdépodobné, Ze velka ¢ast z pfedpokladaného
tisice lidi uloZenych v pfikopu v Herxheimu byla snédena, idajné vsak nikoli z hladu, ale v ramci kul-
turné motivovanych, standardné opakovanych ritudlnich obfadt.

B. Boulestin (Boulestin et al.2009, 797) nejspi$ opodstatnéné tvrdi, Ze antropofagie se nejen v neolitu
jevi jako vzacny jev jen zdéanlivé, nebot méné vyrazné koncentrace fragmentt lidskych kosti ziistavaji
interpreta¢né nevyuzity, resp. exaktné nevyhodnoceny. Rada diive publikovanych (oviem méné vyra-
znych) vyskytt kanibalismu na sidlistich kultury s linearni keramikou zlistdvalo vyznamem nepocho-
peno, resp. bylo povazovano za okrajové kuriozity (Hanseles Hohl a Jungfernhohle v Bavorsku, Ober-
-Horgern a Tillpetersrech v Hesensku, Zauschwitz v Sasku: Spatz 1998; Boulestin et al. 2009, 979 s lit.).
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Navzdory dosud neuzavienému hodnoceni vysledki vyzkumu zfejmé ceremonialniho centra nad-
regionalniho vyznamu v Herxheimu je zfejmé, Ze tamni nélezy i jejich interpretace predstavuji v evrop-
ském métitku klicovy pramen k poznéni rejsttiku nésilného jednani nejen na sklonku vyvoje neolitické
kultury s linearni keramikou, ale patrné i jako soubor projevti chovani, pfizna¢ny pro obdobi pfechodnych
(krizovych?) fazi kulturniho vyvoje v pravéku.

Fontebrégoua, jeskyné v Salernes (Var) v jihovychodni Francii (Villa - Courtin et al. 1986a; Villa - Bouville,
et al. 1986b). Detailni a peclivé dokumentovany vyzkum jeskynni stratigrafie pfinesl vedle nalezt kera-
miky mistniho starsiho a stfedniho neolitu (4700 az 3100 BC), obili, kosti divokych i domécich zvifat
také lidské pozistatky. Na lokalité se nevyskytly pohiby. Zatimco v ¢asném neolitu mél lov a chov
ovci/koz srovnatelny vyznam, béhem stfedniho neolitu chov prevladl. V prostoru odkryvu se nalezlo
13 mélkych prohlubni (vel. 20 az 100 cm, hloubka 8 az 35 cm), z nichz 10 obsahovalo feznicky zpracované
kosti divokych i domacich zvifat, ale ve tfech objektech H1 az H3 se nalezly pouze lidské kosti. Integrita
objektli se posuzovala podle péti kritérii: (1) kazdy objekt obsahoval skladanky zlomk kosti v horizon-
talnim i vertikdlnim sméru; jen nepatrné mnozstvi skladanek sméfovalo mimo objekt; (2) kloubni sklé-
danky jednotlivych kosti prokazuji, Ze pochézeji z téhoz jedince; (3) vertikalni i horizontalni rozptyl
kosti v jednom objektu/shluku byl prostorové ohraniceny; (4) vodorovna ohraniceni byla ostrd a ztetelns;
(5) stopy po ohlodani kosti zivocichy se nenalezly.

Shluk s lidskymi kostmi H3 se nachédzel v prohlubni 80 x 40 cm o hloubce 15 cm; obsahoval 134
zlomkd, jimz vétsinou schazely kloubni ¢asti. Pochazely nejméné ze 6 osob (3 dospéli, 2 déti a jedinec
neurcitelného véku). Objekt jesté obsahoval slepitelné zlomky dvou kamennych naramkt a zlomenou
brousenou kamennou sekerku s ostéim 11 cm Sirokym, uzitou zfejmé k feznickym tkontim. VertikdIni
primét skladanek v H3 potvrzuje, Ze slo o jednordzovou udélost, Ze kosti Sesti osob byly zpracovany
i odhozeny ve stejnou dobu (Villa -Bouville et al. 1986b, fig. 2).

Mirné postdepozi¢né porusend koncentrace H1 obsahovala hlavné kosti ze 7 lebek, ze 6 mandibul
nejméné sedmi osob (3 dospéli, 4 déti) a jesté 34 kosti z postkranidlnich ¢asti skeletti. Na kostech se jen
vzacné nasly stopy po zubech zvifat.

Ve vsech koncentracich zvifecich i lidskych kosti se vyskytuji vzdy jen vybrané anatomické ¢asti
t&l. Reznické zpracovani tél zvitat i lidi probihalo stejnym zptisobem selektivniho zpracovéni. Je prav-
dépodobné, Ze zpracovani kust tél probihalo na kiizi, protoze zlomky kosti ztstaly pohromadé, takze
umoznily rekonstrukci skladanek. A¢ byly doméci ovce ve Fontbrégoua zabijeny a zpracovavany jen
po jedné, divoka zvitata se lovila a zpracovdvala hromadné. Je pozoruhodné, ze skladba dvou ze tii
shluk lidskych kosti (H1 minimalné sedm jedincti, H3 Sest osob) odpovida skupinovému zpracovavani
alovk raznych druhd divokych zvitat.

Neékolik set totoznych rutinnich stop po odfezdvani masa ze zvifecich i lidskych kosti v jeskyni
Fontbrégoua svéd¢i o praci na cerstvych kostech, coz odpovida interpretaci, ze $lo o pfipravu masa ke
konzumu. Lidska i zvifeci t€la byla zpracovavana podobné s vyjimkou hlav; lidské lebky byly skalpovany
a zbavovany svalstva peclivéji, snad pro jejich uréeni jako trofeji nebo ritualnich objektd.

Pro soustavné ziskavani tuku svéd¢i fakt, ze vsechny dlouhé kosti v koncentracich ve Fontbrégoua
a vsechny kosti v objektu H3 byly rozlamany, a to vzdy na nékolik fragmentti. Stopy tdert a dalsi
znaky prozrazuji rozbijeni Cerstvych kosti. Existence skladanek kosti i vzacné stopy zvifecich zubti
(pouze necetné a jen v H1) svéd¢i pro antropogenni ptivod fragmentace a doklada homogenitu koncen-
traci, resp. jednorazovou povahu objektt.

Vareni masa na kostech (projevujici se zménami kolagenu nebo mikroskopickymi zménami povrchu
kosti) se ve Fontbrégoua neprokazalo, ovSem experimenty dokazuji, Zze mikroskopicky prokazatelné
zmény vznikaji az po dosazeni teplot 150 az 185 °C, k ¢emuz p¥i experimentalnim vareni masa ¢asto ne-
dochézi.

P. Villa - Courtin, J. et al. (1986a) prokazali perfektni terénni praci i analyzou nalezti z jeskyné Font-
brégoua shodné postupy pfipravy a konzumu lidského i zvifeciho masa, zpracovavaného stejnym fez-
nickym a neobfadnym zptisobem. Zptisob ziskdvani morku i odhazovani kosti vylucuje interpretaci
nalezti praktikami druhotného pohibivani. Jisté naznaky nasvédcuji kultu lidskych a patrné i nékterych
zvifecich lebek (cf. objekt 2 s kamennym obloZenim lebky tura).
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Antropofagie jako jedna z forem pravékého nasili

DISKUSE

Z predchoziho vyplyva, ze antropofagie nélezi podle svédectvi archeologickych pramenti k jeviim v pra-
véku existujicim, ale na drovni forenzni védy prokazatelnym jen za optimalnich, tedy vyjime¢nych pod-
minek (za pfedpoklada 1. intaktniho postdepoziéniho dochovéani nalezového prostfedi a kontextu pra-
mene, 2. dokonalého uchovani povrchu kosti, 3. pfesné a detailni terénni dokumentace distribuce nalezti
a 4. specialniho trasologického zkoumani vsech kosternich poztstatkt). Omezend frekvence soucasného
vyskytu zminénych podminek a extrémné vzacny, resp. k nule limitujici vyskyt pfimych dikazt (4.
vyskyt a uchovani lidskych koproliti s obsahem cizi lidské DNA a dale otiski lidského chrupu na
lidskych kostech) i relativni nakladnost forenzniho vyzkumu apriorné omezuje mnozstvi pozitivnich
zjisténi i pro budoucnost. Proto otdzka redlné casoprostorové frekvence antropofagie v pravéku ztlistane
nadale pfedmétem spekulaci. Naprostou vétsinu dokladt pravéké antropofagie totiz tvoii diikazy ne-
pfimé, ¢inici nékdejsi kanibalismus z hlediska souc¢asné forenzni védy jevem jen v rtizné mife pravdé-
podobnym.

Nehmotnost motivaci, resp. iplnd absence jejich hmotnych korelatti brani moZznosti zd@vodnit roz-
liSeni jednotlivych typd pravéké antropofagie. Na zakladé etnologickych a historickych analogii 1ze
apriorné predpoklddat kolisani vyskytu odlinych motivaci. Z hlediska existence nalezi ¢erstvych roz-
bitych dlouhych kosti a fragmentace i ostatnich, obcas s pfiznaky jejich tepelnych tiprav vafenim a pe-
¢enim, Castéji s prokazatelnymi stopami feznického odstrariovani mékkych tkani, dale z promiSeni od-
hozenych zlomkt lidskych i zvifecich kosti, se nejcastéji usuzuje na nutritivni motivaci, ovéem bez
moznosti dtivodného vylouceni podilu motivaci kultovnich, ndbozenskych aj. praktik, zmifiovanych
od dob nejstarsich starovékych mytologii. Kterykoli z uvedenych ptiznakd nutritivniho vyuziti lidskych
kosti totiz pFipousti alternativni vyklady: fragmentace kosti byva vykladana obcas (postmoderné) jako
vyraz snahy o nevratnou dekonstrukci osobnosti dotéenych jedincii a vlastné jako projev strachu z mr-
tvych (cf. Croucher 2012, 274). SmiSené opalené lidské a zvifeci kosti mohly i v pravéku vznikat jako po-
zlistatky po obétech boZstviim (Kandert 1982, 195 odkazuje na Caesarovo liceni zdpalnych obéti keltskému
hromovladci Taranisovi: viz napi. Podborskij 2006, 346, obr. 117). Vyskyt vafenych a opalenych fragmentti
kosti lidi i zvifat interpretuje K. Croucher (2012, 270) v pozdné neolitickém kontextu Domuztepe jako
pohfebni kanibalismus. V pfipadé nélezii celych vafenych lidskych kosti mize podle stfedovékych
Zprav tvorit interpretacni alternativu piiprava transportu kosternich poztistatkt v ciziné zesnulych vy-
znac¢nych osob k pohfbu v rodné zemi (napt. Vencl 1984, 87; Boulestin 1999, 225); kromé toho se misty
u Aborigindld téla zemfelych déti uvaftila a jejich kosti se pohibivaly oddélené od ostatnich tkani tél
(Boulestin 1999, 225 s lit.). Co se tyc¢e nalezti smiSenych lidskych i zvifecich kosti, mohly podle novovékych
etnografickych praktik vznikat rovnéz vice zptisoby, a to kupt. bud’ nasledkem ptinaseni obéti bozstvim,
nebo mechanickym smiSenim zbytkt po zvifecich obétech, konanych nad sekundarnimi pohtby staresinti
(Kandert 1982, 195).

Nalezy pravékych roztfisténych a opalenych lidskych kosti tak mohou byt (a) poztstatkem antro-
pofagie, ale praveé tak (b) produktem sekundarniho pohibu (Kandert 1982, 195 na zakladé dat z Australie
a Tasmanie s tim, Ze etnografické prameny jina vysvétleni neposkytuji). Druhé interpretaci davaji pro
pravék vyhradni pfednost H. Peter-Rocher (1994; 1998) a J. Orschiedt (1999). Soudim, Ze univerzalni na-
hrazeni kanibalistické interpretace tezi o sekundarnim poh#bivani méa podstatnou slabinu ve faktu, ze
archeologické korelaty sekundarnich pohtbti unikaji svoji riznorodosti formalni definici, nebot jsou po-
lyformni nasledkem nékolikandsobnych manipulaci, takZe lze za jejich projev prohlasit nélez takika ja-
kékoli neartikulované ¢asti lidské kostry, jaké ovsem bézné vznikaji i nezamérnym a p¥ipadné i opako-
vanym porusovanim lidskych poztstatkii a pohibt postdepozi¢nimi procesy, tedy plisobenim ptirodnich
sil i ndhodnou aktivitou lidi nebo zvifat i pohyby zeminy v dtsledku piisobeni gravitace nebo eroze.
Jednoznaény dtikaz archeologické existence sekundarniho pohtbivani ve vSech fazich a typech projevii
by tak byl pro zna¢nou a kulturné riznorodou povahu jesté nesnadnéjsi nez prokazovani antropofagie.

Po vycerpani vyse diskutovanych moznosti zbyvaji pokusy o ziskani pfistupu k interpretaci tradi¢ni
a mimo forenzni p¥istupy se nachézejici srovnavaci metodou, souc¢asnymi badateli jiz pfehlizenou (cf.
bioarcheologické préace spolupracovnikii z okruhd P. Villy, B. Boulestina, A. Zeeb-Lanz, u nds Maxovd et
al. 2015, 20-21 s lit.). Oproti archeologii pochazeji etnohistorické prameny z prosttedi zivych spole¢nosti,
takze jsou relativné uplngjsi, a to zvlasteé ve sférach archeologii bud’ zcela, nebo z podstatné ¢asti nedo-
stupnych. V pfipadé nejstarsich starovékych pisemnosti jde zpravidla o ¢asovou blizkost k pravéku, ale
vzacnéji o blizkost prostorovou; v pfipadé pozorovani a studia etnologickych spole¢nosti jde vétsinou
o data pravéku ¢asoprostorové znaéné vzdalena. Udaje pochazejici od zivych spolecenstvi tedy vykryvaji
informacni mista, v nichz data zanikla béhem tafonomickych redukci archeologickych pramenti. Prostor
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dat nematerialni povahy nebo jejich rudimentérni, a proto pfehlédnutelné projevy jsme pred lety zacali
oznacovat (s Janem Bouzkem, bohemistou Igorem Némcem, etnologem Josefem Kandertem aj.) jako
tzv. archeologii nenalézaného (v Cechach je zminény prostor toho ¢asu grantové vytézovan pod ozna-
¢enim opomijené archeologie). Tfebaze je zfejmé, Ze starovéké pisemné zpravy o barbarech (tedy o jejich
neliterarnich, tj. pravékych soucasnicich) a residua obsazena v hmotnych i nehmotnych etnologickych
pramenech o jednoduchych spole¢nostech nepfedstavuji idedlné kompatibilni dopliiky archeologickych
prament (nachazeji se v jakémsi , mimobézném” postaveni nebo vztahu, nebot zrcadli zpravidla jiné
fasety minulosti nezli archeologie), pfesto ¢ast archeologti pohlizi na starovéké pisemné i na etnografické
prameny jako na rejstiiky bezpe¢né v minulosti realizovanych (nikoli jen virtualnich!) zptisobti chovani,
jako na zdroj interpreta¢nich inspiraci k hledani nendpadnych, a proto pfehlizenych residui tafonomic-
kymi procesy zaniklych hmotnych korelatt pravékého chovéni. Jsem presvédéen, Ze mimoarcheologické
informace (tfebaZe nezfidka chronologicky vagni a lokdlné znacné variabilni) realizovanych feSeni ob-
dobnych praktickych tkol@l v rtznych a ¢asoprostorové odlehlych predpriimyslovych spole¢nostech
mohou spiSe pfinadset podnéty pro hypotézy redlnégjsi a uspokojivéjsi, nezli pokusy o vysvétleni jevi
napf. kultovni povahy jen z hmotnych nélezt, resp. bezdécné inspirované praxi lidi digitalniho véku
(cf. Vencl 2016 s lit.).

V pfipadé pokusu o srovnani pravéké a novovéké antropofagie se vyjevuji kardinalni a pohtichu
zatim nevysvétlené rozdily v chovani, resp. v korelatech hmotné kultury. Tyto diference definoval jiZ J.
Kandert (1982) v nedocenéné studii: (1) Zatimco v etnografickych popisech kanibalskych hostin zminky
o rozbijeni kosti schazeji, v archeologickych nalezech jde o charakteristicky rys (Kandert 1982, 196).
Proto se 1ze domnivat, ze ,novovéka” forma kanibalismu miize archeologické evidenci zcela unikat
(napf. vyjmuti srdce a jater z téla nemusi na kostfe zanechat zadné stopy). Divody a ¢as opusténi
pravéké normy modifikace kosti obéti kanibalismu nezname. (2) Zatimco v novovékych etnografickych
pramenech tvofi proteinovy neboli nutritivni kanibalismus mensinu (Kandert 1982, 196, uvadi, ze
etnograf E. Volhard zjistil v souboru 910 novovékych kanibalskych spole¢nosti na svété jen 40 z nich,
tedy ca 4,4 %, které praktikovalo lidoZroutstvi z nedostatku proteinu), takze pfevazovaly motivace na-
bozenské, obfadni, pohfebni, demonstracni (k vyjadfeni tcty k pfibuznym nebo naopak pohrdéani po-
razenymi nepfateli). Jestlize se pro fragmentaci kosti pfedpoklada u pravékého kanibalismu pfevazné
konzumni motivace, pak by bylo tfeba vysvétlit diivody zmény motivaci v novovéku nebo si polozit
otazku o spravnosti, resp. iplnosti interpretace motiv lidozroutstvi v pravéku. (3) Zatimco novoveéci
kultovni lidojedi pojidali vétsinou jen urcité ¢asti tél (srdce, jatra - a to navic v syrovém stavu), takZe ne-
porusend kostra mohla byt standardné pohtbena, archeologie takové chovani nezn4, ale proto, Ze se ar-
cheologicky nemtize projevit; proto bioarcheologové uvazuji vyhradné o konzumu tepelné upravenych
tkani. Odlisnosti praktik pravékych a subrecentnich lidozroutti by si zadalo vysvétleni a urceni davodt
zmén i jejich chronologické pozice.

Vazny interpreta¢ni problém predstavuje zna¢né variabilni vyskyt pravdépodobnych dokladd an-
tropofagie s jinymi formami nasili, ktery Ize na souboru v pfedchozim oddilu vybranych nalezist de-
monstrovat na ¢asoprostorové a kulturné sourodém vzorku nékolika vyse stru¢né charakterizovanych
lokalit sttedoevropské kultury s linearni keramikou: napf. z rozlehlého sidlisté ve Vaihingen (Krause et
al. 1999) pochazi ovalny piikop se dvéma palisadovymi zlabky a nékolika vchody: z prozkoumané plo-
chy pochazi ca 80 ptidoryst dlouhych domt a 109 koster nebo jejich ¢asti; z toho 70 ritudlnich pohibti
lezelo ve skupindch, jenze v ptikopu, jenz obsahoval i nékolik pohozenych jedincti. Asi tfetina lidskych
poztstatkit pochazi ze sidlistnich jam. Ve dvou soujamich lezely smisené lidské i zvifeci kosti, mnoho
keramiky vcetné celych (obétovanych?) nadob aj. Nalezly se i lebe¢ni ¢ise. Gracilni populace z ritualnich
hrobti se odlisovala od robustnéjsi populace, jejichz téla byla jen pohozena (3lo o prezivajici zbytky
starsi mezolitické populace?). Naproti tomu zhruba soucasny Herxheim, ohrazeny fadou obétnich jam
sefazenych do podoby pseudoptikopu (Boulestin et al. 2009; Zeeb-Lanz 2014), neposkytl ptidorysy domf,
ale pfinesl mnozstvi protahlych jam s modifikovanymi kostmi nejméné 500 osob (jen z dosud prozkou-
mané ¢asti lokality) se zamérné rozbijenymi nddobami z tizemi v okruhu az 400 km. Ziejmé §lo o lido-
zroutské obétisté nadregionalniho vyznamu s doklady kultovniho pfinaseni a pfivadéni obéti, jehoz in-
terpretace jesté neni uzavfena.

Pochazeji-li z téhoz kulturniho prostiedi jesté soudobé neritualné ulozené hromadné hroby (Wah! -
Kénig 1987; Windl 1994; Meyer et al. 2015), poztistatky vyhlazovacich praktik (jeskyné Jungfernhohle bei
Tiefenellern: Kunkel 1955) spolu s dalsimi zménami v zdvéru vyvoje téze kultury (osidlovani vyse polo-
zenych poloh, ohrazovani sidlist), pak se jevi jako projevy obdobi restrukturalizace nebo pfimo krize
s autodestruktivnimi tendencemi za stfidy ¢asti (obdobné jako v dobé vyznivéani kultury mohylové
a nastupu kultury knovizské: cf. Hrala 2000 s lit.).
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ZAVER
Predkladany diléi a toliko esejisticky vhled do ¢asoprostoroveé rozsahlé problematiky pravéké antropo-
fagie mohl nanejvys ¢astecné a nesouvisle naznacit proces a stav pozndvani nékterych z jeho nejstarsich
projevi. Lze konstatovat, Ze soucasna archeologie upustila od zjevné nespravného pouzivani pojmu
kanibalismus k univerzalni interpretaci jakymkoli zptisobem poskozenych nebo modifikovanych lidskych
poztstatkil v neartikulované poloze. Misty ovSem byla zminéna interpretace nahrazena stejné jedno-
moznosti vécné definice v kategoriich archeologickych poztstatk.

Cestu a nadéji k pfiblizeni se poznani smyslu nejen pritkazné dolozenych pfipadti samotné antro-
pofagie predstavuji jednak disledné interdisciplinarni analytické forenzni piistupy, jednak interpretace
konkrétnich nélezi v mistnim kontextu se vSemi ostatnimi projevy nasili a manipulaci s lidskymi po-
zustatky, a to zaroven za prihlédnuti k $ir§im ¢asoprostorovym souvislostem. Pokud budeme nadale
povazovat vzacné informace, tj. ¥idké objevy dosud neobvyklych udalostnich struktur (ne jen zjisténi
podobnych elementédrnich prvki) za pouhé kuriozity a nikoli za mozné doklady vyvoje jevli dlouhého
trvani, zistane ndm poznani jak jejich smyslu, tak i vyvojové kontinuity jevii odepifeno.

Motivace jednotlivych projevi nasili v archeologickych pramenech se projevuje vyjimecné a zéroven
mnohoznaéné. Pokusy o vyklad nasili v ramci sledovani jediného typu chovani nezfidka ohrozuje ten-
dence pficitat vSechno pravé tomu sledovanému jevu (tak jsem napf. ve vlastnich pracich o vojenstvi
vztahoval doklady nasili pfednostné k ozbrojenym stfettim, aniz bych alternativné zvazoval kultovni
a dalsi priciny: cf. Vencl 1984; 1999). Zastava otazkou, zda by uzite¢né informace neposkytly evropské
rejstiiky vyskytu jednotlivych forem pravékého nasili (kupt. masovych hrobt jednordzové usmrcenych
skupin, vyhlazovacich akci prchajicich a skryvajicich se zbytkd komunit, dale neritudlné pohibenych,
resp. pohozenych tél atd.), typt sekundarniho pouziti ¢asti lidské kostry (nap¥. lebe¢nich ¢isi, rondeld,
zavéskt z lidskych zubd nebo kistek), ovsem s védomim, Zze archeologické kategorie (jako pohozenci
nebo pohtby lebek: tcta k pfedkéim nebo trofeje?) mohou vznikat i ekvifinalitou, shrnutim podobnych
az shodnych poztstatkd odlisnych modt chovani.

Cast nasili, projevujiciho se letdlnimi zranénimi zbranémi, vznikla nesporné béhem ozbrojenych
stfett. Od pozdniho paleolitu az mezolitu se vyskytuji vsttely Sipek do lidskych kosti, od mezolitu
a neolitu stopy tdertt kamennymi teslicemi, sekerami nebo mlaty i z jinych surovin; vétsi ¢ast zranéni
ovsem archeologické evidenci unika (zejména letalni zranéni mékkych tkani, neprojevi-li se neptimo
vzacnymi pohfby vice jedinct, z nichz prokazatelné zastfelen byvé jen jeden a vétsinou muz, zatimco
ostatni jedinci zranéni kostry nevykazuji; viz doklady od pozdniho paleolitu a mezolitu: cf. Vencl 1984a,
532-533; 1991). Takova zranéni vsak nevznikala pouze béhem neptatelskych stieti mezi spole¢enstvimi,
ale i v boji o moc uvnitt spolecenstvi, pfi vykonavani krevni msty nebo trest(i za protispolecenské
jednani a chovani, pti osobnich konfliktech, kriminalnich ¢inech aj.

Formy nasili prostupuji pravékem, pricemz béhem c¢asu nabyvaji specifickych forem, nékdy se
tovnich a ideologickych norem. Zdroj nesnadno stanovitelného objemu pravékého nasili ziejmé tkvél
v kultech ndbozenskych systémti jako kulturnich a socialnich jevii, doprovazejicich vznik a vyvoj véech
lidskych spolecenstvi (Kandert 2010 s lit.).

Existence kultt se v hmotné kultufe pravéku projevuje piedevsim vysoce variabilnim vyskytem (1)
kulturné specifickych obéti (z¢asti vécnych, zéasti lidskych: napf. pro neolit Herxheim: Boulestin et al.
2009; pro starsi eneolit Bergheim: Chenal et al. 2015; pro dobu bronzovou Nizna Mysla z tnétické
kultury: Furmanek ed. 2015, 124; pro otomanskou kulturu: Vicek - Hdjek 1963, Gancarski et al. 2002, 125;
pro pfechodné mohylovo-knovizské obdobi kupt. Velim, jama 2 v ptikopu E a jama 27: Hrala 2000, 294,
obr. 3), (2) objevy rtiznych oltafovitych zatizeni a zahloubeni (cf. Podborsky 2006, 248, tab. 64:5,8-10, cf.
Vencl 2016 s lit.), (3) nélezy neprofannich artefaktt (idolti/obétin zéasti antropomorfnich, miniatur
zvifat a/nebo pfedmétti denni potieby), (4) charakteristickym opakovéanim ritualti, coz se archeologicky
jevi bud’ stratigraficky (oddélenymi poziistatky podobnych ¢innosti v fezech jam s vice vrstvami shod-
ného obsahu: napf. Podborsky 2006, 248, tab. 64:1-3) nebo planigraficky (kupf. v zlabovitych jamach
s poztistatky po zapalnych obétech z mladsi a pozdni doby bronzové hlavné v jihozdpadnich Cechéach
a v Bavorsku: napt. Vencl 2016 s lit., pfipadné v podobé fad jam s lidskymi poztstatky jako ve Velimi:
Hrala 2000), (5) pfizna¢nym, interpreta¢né vSak nejednoznac¢né interpretovatelnym priéivodnim jevem
kultovnich mist byva vyskyt ohné.

Jednu ze slozek obéti tvori nasili na lidech, jinou slozku pak nasili pfi zdmérné mechanické nebo
zapalné destrukci obétovanych materialnich hodnot. Cast pozistatk® jednotlivych forem nésili od pra-
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véku do novovéku tvoii jednoduché typy nélezt (napi. jako deponie lebek nebo vyskyt jejich modifiko-
vanych ¢asti, pfipadné stop po skalpovani), které samy o sobé k jednozna¢nému zjisténi urceni, resp.
rozliSeni funkci zhusta nepostacuji. Naproti tomu by se v pfipadé vyskytu slozitéjsich struktur méla
moznost dlouhodobych souvislosti ritualt brat v tivahu a zjistovat, zda ji nepodporuji paralelni vyskyty
dalsich struktur: napf. funkéni podobnost neolitického okrouhlého pt¥ikopu, tvofeného fadou nesou-
¢asnych jam s pocetnymi lidskymi poztistatky v Herxheimu (Zeeb-Lanz 2014) s obsahy nékterych pfikopt
na navrsi Skalka u Velimi (Hrala 2000; Hrala — Sumberovd - Vivra 2000) z obdobi pielomu stiedni a mladsi
doby bronzové, kde se rovnéz nachazely rozptylené lidské kosti i pohozené kostry, rovnéz s ryhami po
fezani, sekani nebo opadleni, ale vedle toho depoty cennych kovovych predmétt atd. (Hrala 2000, 294
sq., sebral mezi dobovymi kultovnimi projevy, vykazujicimi navzdory lokélni variabilité dalsi doklady
obétnich ritudld s podezienim na antropofagii: fadu blizkych ryst vykazuje zvlasté sidlisté z mladsi
doby bronzové v Zauschwitz u Lipska, kde osidlenou plochu délila fada vice nez 50 ne zcela soucasnych
protahlych jam, z nichZ 25 obsahovalo mimo rtizné artefakty i lidské kosti se stopami nasili: cf. Vogt 1989).
Otéazku, zda lze strukturdlni shody podobnych ritudlnich praktik nap¥i¢ véky povazovat za p¥iznak
kontinuity materialnich projevii nabozenskych kultti, by mély potvrdit dal$i nélezy a srovnavaci studie.

V dasledku nedostatku hmotnych kriterii pro rozliseni motivi jednotlivych projevi nasili v archeo-
logickych pramenech se v poslednich desetiletich ve svété vyhranuje obor studia nésili a konflikt{ jako
jednoho celku (napt. Ralph ed. 2014; Allen - Jones eds. 2014; Martin - Harrod — Pérez eds. 2012). U nas zatim
nereflektovana specializace se vénuje systematickému sledovani vSech forem nasili, slévajicich se do
fluidnich sestav a umoznujicich dosud vesmés jen vice ¢i méné pravdépodobné alternativy interpretaci.
Pokusy o rozliseni typti agrese v archeologickych pramenech neuspokojuji jak pro absenci jednoznac¢nych
specifickych hmotnych korelatti pro jednotlivé formy nasili, tak pro nedostupnost motivti agresivnich
chovani, pro neschopnost odlisit pfi¢iny od spoustovych efektd, ale ovSem z¢asti i pro nesoustredény
badatelsky zdjem. Jednim z predpokladit pokusti o rozetnuti gordického uzlu pozistatkd nésili tvoii
registrace prament véetné dosud lokalné unikéatnich, neobvyklych az bizarnich, které se ¢asem mohou
vyjevit jako vzacna data, dokladajici jednotlivé slozky kulturnich struktur az po zaclenéni do $irsich ¢a-
soprostorovych kontexti.

Jako pfiklad neznamého vzorce nésili v evropském pravéku lze pouzit obsah jedné ze zasobnich
jam michelsberské kultury z Bergheimu v Alsasku (Chenal et al. 2015). Tamni silo ¢. 157 se nalezlo na
sidlisti, kde jich bylo prozkoumano 60, z nichz 14 - tedy témé¥ ¢tvrtina - obsahovalo jednotlivé lidské
kosti, celé kostry i jejich ¢asti. Objekt ¢. 157 tvaru komolého kuZele o prameéru 1,5 m nahofe a 1,9 m pii
rovném dnu v hloubce 2 m, nalezejici podle radiokarbonového data ¢asné fazi kultury, obsahoval upro-
stfed dna kumulaci kosti 7 levych pazi Sesti dospélych a 1 mladistvého, amputovanych v ramenni kosti;
paze lezely pohromadé a z¢asti v artikulované poloze, kdezto drobné kosti rukou leZely naproti tomu
jednotlivé a znaéné rozptyleny; kosti nesou stopy perimortalnich modifikaci (fraktury, zafezy, zéseky),
pficemz oddéleni ¢lankt prstd a fraktury drobnych kosti dlani neodpovidaji obrannym zranénim, takze
nelze vylouc¢it muceni. V nadloZzi lezela vrstva nahazenych koster sedmi osob (dva muzi, Zena a ¢tyfi
déti véku 3 az 13 let) a 1 lebe¢ni kryt malého ditéte; jeden muz byl zabit tidery do lebky, ale na ostatnich
kostrach se zadné modifikace kosti neprojevily; nad nimi lezela jesté kostra Zeny rovnéz bez modifikaci
kosti (Chenal et al. 2015, Figs. 2-3). Amputované paze i mrtvoly se ocitly v silu jednorazové a nebo
s velmi kratkymi ¢asovymi odstupy; jde o pozistatky minimélné 14 osob. Pohiby a lidské poztstatky
v okrouhlych z&sobnich jaméch se z epirossenského obdobi uvadéji jiz od 19. stoleti; v intervalu 4500-
3500 pt. Kr. se vyskytuji v prostoru mezi Rhonou a stfednim Dunajem, tedy od Francie po Slovensko
a Mad‘arsko (Jeunesse 2010; Lefranc et al. 2010). Chronologie nalezt tohoto typu svéd¢i o Siteni od zapadu
k vychodu. Lidské poztistatky na dné sil byly zpoc¢atku povazovany za druhotné pouZziti zdsobnic, ale
v piipadech nalezti pohibti ve standardnich ritualnich polohéch se vykladaly jako fadné pohtby v jamach
pro ten tcel vykopanych a do nich vhozené mrtvoly byly interpretovéany jako , doprovazejici obéti”
nizsiho spolecenského postavent (otroci, slouzici, zavisli pfibuzni); tento model vsak nevysvétluje nalezy
sil, obsahujici pouze osoby spole¢ensky druhotadé, ale ob¢as doprovazené znehodnocenymi predméty
vysoké hodnoty, tedy spiSe obéti nadpfirozenym silam (soudim, Ze obsah téchto sil, tedy primarné za-
sobnich jam na obili, Ize navic interpretovat i jako prosebné obéti za bohatou trodu). Autoti detailné di-
skutovali varianty interpretace obsahu jamy ¢. 157 z Bergheimu: modifikace kosti doklada ozbrojené
nasili, takze pfipousti meziskupinovy stiet (,valku”) nebo kolektivni trest za protispole¢enské jednani
(dtsledek ,,soudu”). Utinani tid se jako ndpadny a trvaly varovny trest praktikovalo misty, ale globalné
az do novoveéku; hlavy nebo skalpy slouzily globalné jako trofeje od pravéku, ale pro trofejni uziti uta-
tych ada svéd¢i zatim spise pisemné a ikonografické doklady z novovéku Nového svéta (Chenal et al.
2015, 1323 sq. s lit.).
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K neobvyklé formé ¢asné eneolitického nésili z Bergheimu, které zahrnuje utindni adé a muceni
obéti, 1ze nicméné vztahnout jako vzdélenou i ¢asové odlehlou analogii hromadny hrob z pozdni faze
kultury linearni (5207-4849 cal BC) ze Schoneck-Kilianstddten v Hessensku (Meyer et al. 2015), kde se pii
stavbé dalnice v r. 2006 nalezla na sidlisti s 18 postupné vybudovanymi domy zlabovit4 jama vel. 7,5 x
0,3 az 1 m, obsahujici nepravidelné ulozena téla minimalné 26 osob bez milodart (jen se sidlistnim odpa-
dem ve vyplni), zato s ¢etnymi smrtelnymi zranénimi lebek tidery tesel nebo tupych kyjti a cetnymi frak-
turami prevazné dolnich koncetin. Slo 0 50 % déti (10 z nich 0,5 az 6 let, dvé obéti 6-8 let a jedna 16 az 21
let) a 50 % dospélych (9 mladych muzi, 2 Zeny ptes 40 let, u dvou osob sex neurcen): z chybéni mladych
zen a mladeze intervalu 9-15 let 1ze usuzovat na vyhlazeni lokdlni komunity o ca 40 osobéch, z nichz vét-
Sina zen a mladeze byla agresory patrné odvedena, pokud néktefi z nich neprchli. ZpferaZeni kosti no-
hou obéti, znemoznujici Gték i t¢innou obranu, pfipousti domnénku o muceni i tyrani donucenim k pfi-
hliZzeni utrpeni a usmrcovani pfibuznych; po nékolika nezdafenych tiderech pferazeny humerus (Meyer
et al. 2015, fig 3D) dovoluje uvazovat o perimortdlni amputaci paze. Nalez ze Schoneck-Kilianstddten
patii do tfidy masakrti jako Talheim a Asparn/Schletz, jimiZ jsem mimo jiné argumentoval tezi o existenci
ozbrojenych konfliktti od mezolitu a neolitu (Vencl 1979a s konceptem pojmu nastroj-zbran; Vencl 1984;
1984a; 1984b atd.) a narusil do té doby vladnouci piedstavu o bukolické povaze zivota v neolitu.

Stru¢né upozornéni na nalez z Bergheimu zahrnuje i nékolik obecnych poznatki: (1) Zdéanlivé vy-
jimeény nélez se v 8irsich ¢asoprostorovych souvislostech mtize vyjevit jako soucast rozsahlé struktury.
(2) Morfologicky definované archeologické kategorie (napi. okrouhlé jamy tvaru komolého kuzele) ne-
predstavuji kategorie funké¢ni, nebot béhem existence neziidka neslouzi jen funkci primarni, ale mohou
ad hoc nabyvat odlisnych, sekundarnich a pfilezitostnych vyuziti, takze univerzalni funkéni interpretaci
nepfipoustéji. (3) Inspirativni roli ikonografického segmentu etnohistorickych pramenti pro archeologické
mysleni Ize v tomto pfipadé dolozit jednou z kreseb J. Le Moyne z Floridy na sklonku 16. stol. (Chenal
et al. 2015, 1328, Fig. 13), zobrazujici vitézné indianské bojovniky, jak kyji a nozi amputuji tdy mrtvych
nepiatel, odnaseji si je spolu se skalpy zavésené jako trofeje na kopich poté, co skalpy konzervovali nad
zahloubenymi ohnisti (omezujicimi iniky tepla do stran) a torza mrtvol porazenych nakonec jesté potu-
pili vrazenim Sipu mezi nohy. Kresba tak dokumentuje i sérii ¢int archeologickymi prameny nedocho-
vavanych. (4) Z ¢asoprostorovych divodi 1ze podobnost jednoduchych prvki v pravékém nalezu z Berg-
heimu a v novovéké kresbé z Floridy povazovat zcela jednoznac¢né za projev konvergence.

Predchézejici tvahy ukazuji, Ze zna¢né rtiznorodé formy pravékého nasili zname dosud jen torzovité;
dokud nebudeme schopni definovat specifické hmotné korelaty jednotlivych typti nasili, bude uzitecné
je dokumentovat a shromazd'ovat souborng, teprve pak se pokouset je postupneé rozlisovat a tfidit, ale
zaroven nepfestavat o nich uvazovat jako o celku. Lze se totiz - podle mého nazoru - domnivat, ze
obdobi hromadéni jakychkoli pfiznakt agrese prozrazuje spolecnosti v krizovém obdobi hleddni novych
modt adaptace, rekonstrukce vnitinich struktur vzhledem ke zméné vnitinich nebo vnéjsich podminek.
Obdobi hledéni novych kulturnich vzorcti a adaptaci chovani miaze pfedchézet uvnitt kultur doba jev
autodestruktivni povahy (typu Herzheim, Talheim, Asparn/Schletz, Schoneck-Kilianstddten apod. na
sklonku kultury s keramikou linearni, u nas ve fazich éérka—Zeliezovce).

Neodstranitelnd netiplnost archeologickych prament a takika tiplnd redukce dat v oblastech chovani
a mysleni limituje interpreta¢ni pokusy tak, Zze v roviné soucasnych forenznich véd neptekracuje vétsina
archeologickych tvrzeni tirovert mozného, resp. az v riizné mite pravdépodobného. Interpretacni pokusy
archeologickych prament srovndvaci metodou s ¢asoprostorové odlehlymi daty etnologie a historie,
leZzici mimo dosah forenzniho vyzkumu, narazi zejména na tskali ekvifinality (rizné déje zanechévaji
podobné az totozné hmotné stopy) i konvergence. Proto bude nadale tieba varovat se pokusti o univerzalni
interpretace a uvazovat alternativy.

Uryvek z podstatné rozsahlejsi zavére¢né ¢asti Mojzisova textu Deuteronomia (slibujiciho poslusnym
pfikdzéani Pentateuchu ¢ili téry pozehnani a spasu, kdezto neposlusnym, zhyckanym a zmékéilym Hos-
podinovo prokleti, zavrzeni a désivy zanik), pouzity v tvodu jako motto tohoto ¢lanku, ma poskytnout
nazornou pfedstavu o existenci nehmotné, zato vSak sotva prekonatelné prekazky v pochopeni pravéké
reality. Na jediném ptikladu z oblasti antropofagie jako jedné z forem nasili 1ze ndzorné pochopit zakladni
vzdalenost a rozdil mezi nasimi moralnimi normami a ryzi racionalitou doby bronzové: pro zachovéni
vlastni dtstojnosti a Zivota, resp. moznosti v budoucnosti reprodukovat své vlastni geny, se tehdy sluselo
v tisni obétovat bez vahani cokoli, protoze kapitulace znamenala degradaci ¢lovéka a jeho rodu na zivé,
ale nesvobodné a bezpravné véci na drovni dobytka, nevratné ponizeni otrockou vegetaci, vylucujici
navzdy nadéji na smysluplné byti.

Silné redukujici procesy archeologizace vytvéreji zvlasté v oblasti pravékého chovani a mysleni vy-
znamny informacni deficit, podstatné omezujici moznost vhledu do ¢int a dé&jt zaniklych pravékych
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spole¢nosti. Za jeden z moznych piistupd, za nejisty most k chapani lokéIné diferencovanych a vesmés
nabozensky zalozenych kulturnich systémd, k hermeneutické kompetenci, povazuji srovnavaci studium
tzv. zdravému rozumu nositeli dnesni globalni ateistické a materialistické civilizace, jakkoli v zapomi-
nanych zdkladech formované humanitou, zalozenou na tezich a pfikazanich Nového zédkona.? (Naprosto
mimo kompetenci badani o pravéku by jiz sahala spekulativni otazka, zda ndm udalosti poslednich de-
setileti nepfinesou nechténou ticast v otevieném globalnim konfliktu principti Starého a Nového zakona,
a to navzdory nasemu sméfovani k podvoleni.)
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Antropofagie jako jedna z forem pravékého nasili

Cannibalism as one of the forms of violence in prehistory

From the viewpoint of food intake, humans belong to omnivores. Similarly to our closest relatives, chimpanzees,
and many other animal species, people too indulged in cannibalism from the earliest Palaeolithic (Fernandez-
-Jalvo — Andrews 2001, 2011). Ancient and medieval written accounts are often inaccurate due to the distance be-
tween the reporter and his culturally different contemporaries, and in the modern period, cannibalism is often
hushed up, played down or tender-heartedly categorically denied, because a true story about such enforced
emergency behaviour may harm the reputation of the surviving heroes and hurt the bereaved.

The author provides a short overview of the development of interpreting anthropophagy in archaeological
sources and states that its unquestionable determination (after Villa 1992, Boulestin 1999) depends on extraordi-
narily favourable conditions (preservation of finds in primary position, flawless field excavation and documen-
tation, excellent preservation of bone surfaces with traces of modifications). B. Boulestin (1999, 230) acknowledges
only finds of foreign human DNA in human coprolites and human teeth mark impressions on human bones as
direct evidence. All other indications (co-occurrence of fragments of fresh human and animal bones modified
in the same way, etc.) are only viewed as indirect evidence. It results from this that, at the level of forensic
methodology, the number of unquestionable cases of anthropophagy in the archaeological record is very low
which imposes limitations on speculations about the real frequency of this phenomenon in prehistory.

The author cites several examples and summarizes data on selected sites dating from different periods of
the Stone Age (Atapuerca, Moula-Guercy, Goyet, Gough’s Cave, La grotte des Perrats, Domuztepe, Vaihingen,
Herxheim, Fontebrégoua, Bergheim) where - as well as at other sites - evidence for cannibalism is accompanied
by different other forms of violence. The intangibility of motivations, or the absence of their archaeological cor-
relates prevents attempts at the classification of forms of prehistoric anthropophagy. The prevalence of fragmented
fresh bones, their occasional thermal treatment, traces of butchery, and the co-occurrence of animal and human
bone fragments, etc., point to protein consumption during the prehistoric period. However, we cannot rule out
the existence of cultic or similar practices, mentioned in mythology since the earliest times. In fact, any sign of
nutritive use of human bones enables alternative explanations: for example, crushing of bones was interpreted
by K. Croucher (2012, 274) as a display of fear of the dead and an effort to irreversibly deconstruct the person.
Mixing charred human and animal bones may, according to ethnohistorical sources, occur secondarily when
offerings to gods or animal sacrifices are made above secondary burials of the elders (Kandert 1982, 195). Prehis-
toric finds of mixed animal and human bones are exclusively interpreted as secondary burials by H. Peter-Ro-
cher (1994, 1998), J. Orschiedt (1999), and others. The universal replacement of the cannibalistic interpretation
by a theory on secondary burials has a major drawback - archaeology is unfortunately unable to register the
polymorphous and incoherent practices associated with secondary burials. Due to the absence of a definition of
material correlates for secondary burials, their forensic proof would be even more complicated than in the case
of anthropophagy.

After exhausting the above mentioned interpretation possibilities, the author also discusses the traditional
but non-exact possibilities using comparative methods. Although it is obvious that ancient accounts about bar-
barians (that is about their prehistoric contemporaries) and residues contained in components of both material
and non-material ethnological sources about primitive societies do not represent ideal compatible complements
for archaeological sources (they are positioned in a sort of a "skew" relationship, because they usually reflect
other facets of the past than archaeology), some archaeologists still view these ethnohistorical accounts as an
extensive source of varied information from outside archaeology about the implemented solutions of general
tasks in numerous and predominantly non-industrial societies separated by time and place.

J. Kandert (1982) tried to compare prehistoric and modern-era anthropophagy and noticed cardinal differ-
ences in behaviour, that is in material cultural correlates: (1) In the enthnographic descriptions of cannibal
feasts, there are hardly ever any mentions of bone crushing, however, it is quite a characteristic feature in ar-
chaeological sources. It can be admitted that some forms of "modern-era" cannibalism are not reflected in the
archaeological record. The reasons and time when the "prehistoric" cannibal practices were abandoned are not
known. (2) While in modern-era sources nutritive cannibalism is in minority (E. Volhard observed a protein
motivation for cannibalism in 40 out of 910 modern-era cannibal communities only, i.e. in about 4.4%), the uni-
versal fragmentation of human bones in the archaeological record is considered a sign of protein hunger. (3)
While modern-era cannibals, motivated either by cult or culture, usually consumed only certain body parts
(heart, liver) in the raw state, archaeologists only consider the consumption of thermally treated tissues. Such a
discrepancy in prehistoric and post-prehistoric cannibal practices requires an explanation, and the determination
of reasons for such a change and its chronological determination.

Another serious interpretation problem is the very variable parallel occurrence of anthropophagy and
other forms of violence, which can be explicitly demonstrated on spatio-temporally and culturally identical
sources from the Neolithic Linear Pottery culture (Vaihingen, Herxheim, considering the contemporary occur-
rence of mass graves, hoarded human skulls, numerous wounds caused by weapons, etc.). Multiple displays of
different types of violence often accompany times of social transformation which is followed by the constitution
and/or spread of new cultural patterns. Motivation for displays of violence is rarely documented in archaeological
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sources and, moreover, its interpretation is ambiguous: some violence occurred during armed conflicts from
the Final Paleolithic and Mesolithic onwards, probably due to conflicts over food resources or living space, but
some violence could also have been caused by blood feud, punishments for disobeying social norms, or treatment
of subordinate members of the community. A difficult to determine but probably gradually growing amount of
violence was anchored in later differentiation of cultural and cultic systems and beliefs, producing phenomena
unrelated to the economic reproduction of everydayness. The existence of cults in prehistory is manifested in
the highly variable occurrence of facilities with limited frequencies (altars, pits), symbolic delimitations of
space, material and human offerings, finds of non-profane artefacts (idols, miniature items of everyday use as
well as animal figurines), repetition of rituals (documented stratigraphically or planigraphically), destruction
of objects either mechanically or by fire, etc.

Due to the permanent lack of tangible circumstantial evidence for the determination of individual displays
of violence in the archaeological record, studies of violence and conflicts usually fall under one category (Martin
- Harrod - Pérez, eds., 2012, Allen - Jones, eds., 2014, Ralph, ed., 2014). Identification of violence in archaeological
sources requires careful gathering of data from all available sources including unique or even curious finds,
which can be viewed as part of a long-lasting phenomenon only after its inclusion into a broader time and
space framework (such as e.g. feature 157 of the Michelsberg culture at Bergheim: Chenal et al. 2015). If rare
finds were treated as curiosities instead of precious data and possible evidence for a long-term development of
an up to now undetermined class of phenomena, we would be denied the knowledge of their purpose and de-
velopmental continuity. Credible attempts at interpreting violence should also take into consideration the
thorny issues of equifinality and convergence.

The author of this paper used a quotation from the Bible (Deuteronomy 28:53) as a motto in order to
illustrate the existence of a substantial intangible obstacle when trying to understand prehistoric reality: it is the
distance between Bronze Age manners and the present, between the spirit of the Old and New Testaments.
When somebody's life was at risk, the rationality of the Bronze Age required the individual to sacrifice everything
in order to preserve own self-esteem and life in the hope that the future would provide for unhindered repro-
duction of own genes. The other choice, i.e. submission, actually meant a degradation of one's life and lineage
to the level of rightless subjects, irreversibly humiliated by a slavish vegetative state, without any hope for a
meaningful existence.

Our past, largely reduced by archaeologization in the sphere of behaviour and thinking, extensively restricts
the possibilities to identify and understand the actions and events of past communities. Comparative studies of
ethnohistorical texts which constitute a substantially more reliable hermeneutical starting point than the creation
of interpretation neologisms by bearers of the contemporary global materialistic civilization, can be considered
as one of the fragile bridges leading to understanding of locally differentiated and religiously oriented cultural

systems.
(English by Jan Machula)
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