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SOUBOR KACHLU Z HRADU PECKA, OKR. JICiN

Pavel Drnovsky

1. UvoD

Hrad Pecka se nachazi nad stejnojmennym mésteckem v okrese Ji¢in. Zdaleka viditelna zficenina domi-
nuje krajiné Krkonosského podhtii (obr. 1:1). Cilem prace je zpracovat a vyhodnotit doposud nepubli-
kovany bohaty soubor kachld, ktery je uloZen v depozitati Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové.
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z nedalekého hradu Kumburku, z néhoZz pochézi fada analogickych motivii.

2. STRUCNA HISTORIE HRADU PECKA
A NASTIN VYVOJE JEHO STAVEBNI PODOBY

Hrad Pecka se v pisemnych pramenech poprvé pfipominé v roce 1322, kdy jej ve svém predikatu pouzil
Budivoj z Pecky z rodu panti ze Zeleznice (Sedldcek 1887, 104). V literatuie se pak objevuji nazory, ze
hrad mohl byt vystavén jiz v 2. poloviné 13. stoleti kralem Pfemyslem Otakarem II. (cf. Kocidnovd - Pavel
— Tomicek 2010, 5), tyto domnénky vak doposud nejsou hodnovérné podlozeny. Pani ze Zeleznice
drzeli hrad az do konce 15. stoleti. Od roku 1417 se jako majitel ptipomina Jarek ze Zeleznice (nékdy téz
z Pecky), ktery na pocatku husitskych vélek vystupoval v opozici k vychodoceskym husitim (Simek
a kol. 1989, 364); proto byl hrad od srpna 1432 az do dnora 1433 netspésné obléhan. Ackoliv nebyla
Pecka dobyta, musel Jarek prestoupit k sirotkéim. Jeho syn Vanék z Pecky drzel hrad az do 60. let 15.
stoleti, kdy se dostava v ramci dédictvi po jeho dcefi do rukou Protivy z Rozmitalu (Sedlicek 1887, 104).
V roce 1475 se Pecky ujima Matéj mladsi Hoticky z Hotic (Durdik - Susicky 2012, 100). Novy majitel
patfil k pfednim stoupenctim krale Jitfitho z Podébrad a béhem jeho drzeni, které trvalo ¢tyficet let, 1ze
predpokladat fadu stavebnich tprav. Po jeho smrti jeho syn Vilém Hoficky roku 1515 Pecku prodava,
¢imz nastava sedmnadctileté obdobi, béhem kterého se majitelé casto stfidali. Od roku 1532 az do pocatku
17. stoleti patiil Skopktim z Bilych Otradovic. Z této doby se ndm dochoval popis hradniho panstvi, ke
kterému nélezelo méstecko a 19 vsi (Sedlicek 1887, 105). V roce 1603 dil hradu vyZzenil Krystof Harant
z Polzic a Bezdruzic. Roku 1612 tfeti manzelka Krystofa Haranta Anna Salomena odkoupila od Adama
Skopka zbyvajici ¢ast hradu, a obé asti tak byly spojeny (Simek a kol. 1989, 365). Roku 1624 se Pecka do-
stala nucenou koupi do rukou Albrechta z Valdstejna, ktery vsak o hrad nejevil vétsi zadjem a pienechal
ho nové zalozenému klasteru kartuzidnt ve Valdicich (Durdik - Susicky 2012, 100). Hrad od té doby sice
slouzil jako spravni stiedisko panstvi, ale jeho vyznam pomalu upadal, coz se odrazilo v jeho postupném
chatrani. Po zruseni klastera v ramci josefinskych reforem se situace piirozené zhorsila a rozsahly pozar
v roce 1830 proménil neudrzovany objekt v zficeninu. Ve 20. letech minulého stoleti ziskalo hrad
méstecko Pecka a od 40. let zde probihaji pamatkové tpravy.

Hrad pfi svém zaloZeni respektoval tvar skalniho vybézku, diku ¢emuz dostal vyrazné protahly
puadorys (cca 80 x 30 m). Tento prostor byl ohrani¢en mohutnou obvodovou hradbou, ktera dosahovala
sitky az 2 m (obr. 1:2). V této fazi hradu dominovaly dvé okrouhlé véze. Severni chranila dnes jiz neexis-
tujici vstup do hradu, jizni byla mirné pfedsazena pfed hradbu a mohla plnit i flankovaci funkci (Durdik
- Susicky 2012, 102). K této vézi byl pfistavén paldc, ze kterého se dodnes dochovaly pouze suterénni
prostory. Patrné béhem 15. stoleti se hrad dockal vylepseni obrany v podobé doplnéni parkanové
hradby a na vychodé o ¢tverhranné basty (Kocidnovd — Pavel - Tomicek 2010, 5). Na pielomu 15. a 16.
stoleti byla patrné za Mikulase Hotického sjednocena zéstavba pfi zapadni strané do jediného kfidla.
K vyraznéjsi prestavbé doglo za Skopki z Bilych Otradovic, kte¥i stavbé vtiskli novy charakter, kdy byl
vybudovén vychodni a posléze i zapadni paldc, celkovou renesan¢ni piestavbu pak dokoncil Krystof
Harant (Kocianovd — Pavel — Tomicek 2010, 5).



810 Pavel DRNOVSKY

3. SOUBOR KACHLU Z HRADU PECKA
ULOZENY V KRALOVEHRADECKEM MUZEU

3.1. Obecna charakteristika, nalezové okolnosti a ulozeni

V muzeu Vychodnich Cech v Hradci Krélové se nachdzi rozsahla kolekce nélezii pochézejici z hradu
Pecka. Vétsina z nich sem byla pfemisténa z Méstského muzea v Nové Pace. V souboru se nachézi jak
kovové, tak i keramické artefakty. Pfedkladana studie pfinasi vyhodnoceni bohatého souboru nadobko-
vych a komorovych kachlti. Bohuzel postradame bliz$i nélezové okolnosti nalezti. Podle popisu sackt
lze vy¢ist pouze tdaj, Ze vykopy probihaly v letech 1973 a 1974 na jizni strané hradby, ani pfirtistkova
kniha hradeckého muzea neptinasi blizsi podrobnosti. Cely soubor nese pfirtistkové ¢islo 48/78. Zemni

prace byly patrné vyvolany nékterou z pamatkovych tprav, které na hradé v minulém stoleti probihaly.

3 4 572 e 7E3 2

Obr. 1. Hrad Pecka. 1. Poloha hradu vii¢i méstu Novd Paka a poloha lokality na mapé Ceské republiky. 2. PGdorys
hradu s rozlisenim stavebnich fdazi podle T. Tomicka a D. Houskové (Durdik — Susicky 2012, 101). Vysvétlivky: 1 — zdivo
z konce 13. stoleti; 2 — gotické zdivo 14.—15. stoleti; 3 — zdivo z doby okolo poloviny 15. stoleti; 4 — pozdné gotické zdivo
z doby okolo roku 1500; 5 — renesancni zdivo z druhé poloviny 16. stoleti; 6 — pozdné renesancni zdivo z doby
okolo 1600; 7 — zdivo z 19. stoleti
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Obr. 2. Hrad Pecka. 1-6 — kachle. Kod v zdvorce odkazuje na katalog motivi

Lze v8ak predpokladat, Ze soucasti souboru jsou i star$i nalezy, které byly v novopackém muzeu ulozeny
jesté pfed premisténim do Hradce. Dalsi nalezy kachlt z Pecky jsou uloZzeny v muzeu v Ji¢iné a ¢astive
sbirkdch samotného hradu. Oproti hradeckému souboru se vsak jednd o vyrazné mensi kolekce.!

1 Nalezy uloZené v muzeu v Ji¢iné i na hradé Pecka jsem prosel, ale z divodu jejich snizené dostupnosti pro badatelské tcely
nebudou zahrnuty do této studie. Neobsahovaly vSak jiné motivy, nez ty, které jsou jiz pfitomny v hradeckém souboru.
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3.2. Kachle nadobkové

V souboru se nachézi celkem 16 zlomk® nadobkovych kachlt (731 g). Jelikoz se v8ak jednd pouze
o fragmenty, nelze blize urdit jejich typologické rozliSeni. Okraj se dochoval celkem v osmi pfipadech,
pokazdé byl jednoduse ukonceny. Ve ¢tyfech piipadech se jednalo o rohy, coz doklada vyskyt kachlt
s pravouhlym dstim. Na vnéjsi strané plasté byla umisténa rytd i vyvalkova Sroubovice, na vnitini
strané se v nékolika pfipadech objevila obvodova lista. Jeden zlomek byl na vnitfni strané opatien
zelenou glazurou, ktera vsak nepokryvala celou plochu, lze tak uvazovat spie o nedopatteni hrnéite,

nez o zameru.

3.3. Kachle komorové

Celkem se podafilo rozpoznat 551 fragmentti, které pochdzeji z rtiznych ¢asti komorovych kachlt. Nej-
Zastdji se jedna o zlomky ¢elnich vyhtivacich stén (déle CVS). Jde o zna¢né fragmentérni soubor, zadny
kachel se nedochoval kompletni. Z tohoto déivodu nemohl byt celkem na 103 zlomcich CVS blize uréen
vyzdobny motiv. Celkem se podaftilo rozpoznat 52 vyzdobnych motivi, které 1ze nasledné rozdélit
podle stylu ztvarnéni na kachle gotické a renesan¢ni az rané barokni.

Kachle v gotickém a pozdné gotickém stylu tvoii z hlediska technologie pomérné homogenni
soubor. Naprosta vétsina kachlt byla ponechédna v rezné povrchové tpravé. Nékolik jedincti bylo pte-
tfeno sttibfitou engobou a jeden kachel byl prekryt zelenou glazurou. Komory se v této skupiné na
rozdil od mladsich nalez® témé&# nedochovaly. Na vnitini strané CVS Ize pozorovat postup pti vmacka-
vani do formy a na nékolika jedincich také stopy po prorazeni zachytného otvoru do plasté komory,
kdy hrnéi# zavadil i o zadni sténu CVS. Mladsi nélezy, jez lze zafadit do obdobi renesance a raného ba-
chovaly ve vétsi mife i komory, které maji jiz vyvojové mladsi tvar ve formé nizké kuzelovité komory.
Vyhfivaci otvor byva ¢tvercovity i kruhovity. Okraje komor byly ukonceny prozlabenym okruzim. Na
CVS se na nékolika jedincich dochoval zietelny otisk dfevéné formy (obr. 8:4). Samy CVS se vyskytuji
jak v rezné, tak glazované podobé.

3.3.1. Kachle gotické a pozdné gotické (15. az pocatek 16. stoleti)

Svétské motivy reprezentuji celkem tii motivy. Motiv 2 zobrazuje ¢ast sokolnika na koni (doprava),
ktery je odén dle tehdejsi mody (obr. 2:1). Cast téla sokolnika na koni (doleva) je zachycena i na dalsim
zlomku (motiv 3), nejednd se v3ak jen o zrcadlové obracenou variantu predchoziho namétu, protoze
kazdy sokolnik ma odlisné ztvarnén odév a polohu rukou (obr. 2:2). Motiv 3 md pfimou analogii na ne-
dalekém hradé Kumburku (Drnovsky 2015, 38, pol. 24) a v Praze (Richterovd 1982, 47, pol. 315, 317, tab.
57:2,4). Mezi profanni vyjevy patfi i vypodobnéni hrné¢ifa p¥i praci (motiv 4; obr. 2:3). V nasem piipadé
se z pomérné rozsifeného vyjevu dochovaly pouze spodni partie CVS zachycujici nohy dvou postav,
hrn¢itsky kruh a spodni ¢ast velké nadoby (cf. Pavlik - Vitanovsky 2004,120), totozny nalez pochézi z ne-
znamé lokality na Hoficku (uloZzeno v muzeu v Hoficich v Podkrkonosi, nepublikovano). Dalsi skupinu
predstavuji heraldické ndméty. V souboru se podafilo rozpoznat minimalné t¥i varianty zobrazujici ce-
ského lva (motiv 6, 7 a 8). Pokazdé se vsak jedna pouze o zlomky. Z prvnich dvou se dochovaly ¢asti
lvich hlav (s odlisnou korunou) ve vyskoku vlevo (obr. 2:4,5), tfeti motiv zndzornoval lva ve vyskoku
vpravo, ktery byl navic umistén do Stitu (obr. 2:6). Zobrazeni ceského lva se fadi mezi bézné heraldické
naméty, asté viak jiz neni umisténi hlavy zcela do rohu CVS a k okrajové listé. Mezi dalsi heraldické
vyjevy patfi zobrazeni orlice, které se oproti pfedchozim dochovalo témét v ptivodni podobé (motiv 9;
obr. 3:1). Jedna se o orlici umisténou do &titu. V dolnich rozich CVS jsou dany stylizované lilie. Analogicky
kachel je ulozen v muzeu v Hradci Krélové, bohuzZel bez blizsich nalezovych okolnosti (Pavlik — Vitanovsky
2004, 131, pol. 855). Za fragment s vyobrazenim orlice Ize povaZovat i rohovou ¢ast CVS, na které se do-
chovala ¢ast patatu (motiv 10; obr. 3:3). Posledni heraldicky motiv predstavuje zlomek CVS s bohaté fa-
senym fafrnochem umisténym do kruhového medailonu (motiv 5; obr. 3:2). Zobrazeni této soucasti
erbu je typické pfedevsim pro slechtické heraldické naméty.

Mezi gotickymi komorovymi kachli se nachazi skupina fimsovych (korunnich) kachld, které nesou
rtizné podoby ornamentélni vyzdoby. Rostlinné naméty v podobé rtizné zobrazenych plodd nesou tfi
motivy (11, 12 a 13). V prvnim piipadé (obr. 3:4) se jednéd o vypodobnéni duznatého plodu - melounu,
dyné (?). Shodny motiv je opét zndm z hradu Kumburku (Drnovsky 2015, 40, pol. 60). Z motivi 12 a 13
(obr. 3:6,7) se dochovaly pouze tponky hroznié. Motivy 15, 16 a 17 jsou si na prvni pohled velmi
podobné, takze by se mohlo zdat, Ze se jedna o fragmenty jednoho vyjevu. Pfi podrobném prozkoumani
vSak vyplyne, Ze se skutecné jedna o tfi rizné motivy, které vsak nesly témét shodny ndmét tvoreny



Soubor kachld z hradu Pecka, okr. Ji¢in 813

I 2 (M5)

3 (M10)
1(M9)
4 (M11) ‘
5(M14)
.6 (M13)
. 7(M12) 8 (M19)

2 3cm

Obr. 3. Hrad Pecka. 1-8 — kachle. Kéd v zdvorce odkazuje na katalog motivi
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Obr. 4. Hrad Pecka. 1-8 — kachle. Kéd v zdvorce
7 ( M 20) odkazuje na katalog motivii

kombinaci volut, Gponkt hroznti a provazcti (obr. 4:4-6). Oproti tomu motiv 14 (obr. 3:5) byl tvofen geo-
metrickym ornamentem sloZzenym ze sité kosoc¢tverct, diky obdobnému nalezu z nezndmé lokality na
Hoticku Ize doplnit, ze kachel byl ukoncen cimbu#im (ulozeno v muzeu v Hoficich v Podkrkonosi, ne-
publikovéano). Z motivu 18 (obr. 4:1) se dochovalo pouze cimbufi, které vsak samo o sobé bylo zdobené
stylizovanymi ¢tyflistky, jez byly umistény pod stinkami. Podle analogického nélezu z hradu Kumburk
muzeme opét dodat, Ze hlavni ndmét byl tvofen hrozny vinné révy (Drnovsky 2015, 40, pol. 61). Horni
zakonceni korunniho kachle se dochovalo i z motivu 19, kde bylo cimbuii doplnéno vyzdobnym prvkem
v podobé dvou klicovych stfilen v kazdé stince (obr. 3:8). Posledni dva ornamentélni vyjevy zachycuji
architektonicky motiv. V prvnim ptipadé se jedna o fragmenty CVS, jez nesla vyzdobu v podobé slepé
gotické kruzby (motiv 20; obr. 4:7). Druhy exemplaf (motiv 21; obr. 4:8) znazoriiuje patrné priceli kate-

s vz

draly, bohuZel se z vyjevu zachovala pouze horni ¢ast CVS. Tento kachel byl jiz cely ptekryt zelenou
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Obr. 5. Hrad Pecka. 1-6 — kachle. Kéd
v zdvorce odkazuje na katalog motivi
(6 — rekonstruovdno z vice jedincu)

glazurou, kterd spolecné s uzitim dvou stylizovanych razic fadi tento kachel na samy zavér pozdné go-
tického obdobi. U obou posledné jmenovanych motivii 1ze pfepokladat jejich obdélny format. Posledni
dva zéstupci skupiny gotickych naméti predstavuji fragmenty rohtt CVS, na kterych se dochovala ¢ast
ocasni ploutve (motiv 22 a 23; obr. 4:2,3). Z téchto zlomk nelze blize urcit, zda se jednalo o vyjev tzv.
Meluziny, nebo zda $lo o zachyceni pfibéhu proroka Jonédse. Do souboru gotickych kachld dale patii
kolekce 19 drobnych ¢asti CVS, které nemohly byt blize uréeny (kopyta koni, zlomky mluvicich pasek,
Casti odévit), déle pak 25 zlomki okrajovych list a CVS bez dochovaného reliéfu.
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3.3.2. Kachle renesancni a rané barokni
(1. polovina 16. stoleti az 1. polovina 17. stoleti)

Naméty s nabozenskou tématikou byly rozpoznany ve dvou pfipadech. Motiv 1 pfedstavuje blize neur-
¢eného proroka (obr. 5:1). Dochovaly se pouze ruce drzici mluvici pasku a spodni ¢ast téla. Dolni okraj
CVS je lemovén stylizovanym rostlinnym motivem. Svata Vorsila je pravdépodobné zobrazena na
motivu 24 (obr. 5:2). Z celého ndmétu zname pouze ¢ast postavy, ktera v ruce drzi $ip (atribut sv. Vorsily).
Analogicky nalez je ulozen v muzeu v Hoficich, bohuZzel se z ného rovnéz dochovala pouze stfedova
¢ast a nezndme ani jeho néalezové okolnosti. Do skupiny alegorii Ize zaradit zlomky nesouci zobrazeni
dvou postav (putti?) umisténé do fimsového kachle, nanestésti se dochovaly pouze dva fragmenty,
takze cely vyjev nelze blize rekonstruovat (motiv 25; obr. 5:4). Jako Slechticky portrét Ize chépat torzo
urozeného muze odéného do renesan¢nich satd, ktery levou rukou drzi jilec mece (motiv 26; obr. 5:3).

V souboru renesan¢nich a rané baroknich vyjevti jasné pfevazuji ornamentalni nameéty. Co se tyce
poctu zlomkd, pak jasné dominuji dvé hlavni vyzdobné varianty. V prvnim pfipadé se jedna o kachle
s miskovitym zahloubenim (motivy 27-31), v druhém pak o rtizné varianty stylizovanych rostlinnych
ornamentti (motivy 33-40). Motiv 27(obr. 5:6) se dochoval celkem v 85 zlomcich, bohuZzel se z fragmentt
nepodafilo sestavit kompletni tvar. Kachel mél podobu typickou pro 16. stoleti. Jednalo se o miskovité
zahloubeni ohrani¢ené prutovym vyvalkem a naslednym prozlabenim. V rozich CVS byly umistény
stylizované rostlinné motivy. Komora kachle byla kuzelovitd nizka. Z ¢etnych analogii 1ze uvést naptiklad
témér identicky kachel z Loutiovic pod Blanikem, ktery se 1isi pouze ohrani¢enim miskovitého zahloubeni
(Brych 2004, 202, pol. 525). Motiv 28 (obr. 5:5) je shodny s pfedchozim vyjevem, lisi se pouze povrchovou
tpravou v podobé zelené glazury. Motivy 29, 30 a 31 (obr. 6:1,4,5) rovnéz predstavuji kachle s miskovitym
zahloubenim. Odliduji se pouze formou provedeni stylizované rostlinné vyzdoby v rozich CVS. Do
skupiny ornamentalnich namétt Ize zatadit i motiv 32 (obr. 6:2), ktery reprezentuji dva zlomky kachla
se zrcadlovym zahloubenim. Renesan¢ni ornamentélni kachle jsou zastoupeny pfedevsim rtiznymi sty-
lizovanymi rostlinnymi motivy. Zde urcitou skupinu vytvaii motivy 33-40 (obr. 7:1-5), které maiji
shodné provedeni liici se pouze samotnym ztvarnénim reliéfu. Komory této skupiny byly jiz kuzelovité
nizké. Celkem se podafilo rozpoznat pét hlavnich reliéfnich variant (cf. Tomdskovd 1999, 58-59), které
jsou slozeny z rtiznych kombinaci rozvilin a tponki. Motivy 35 a 37 byly vyclenény kvtli povrchové
tpravé CVS svétlou hlinkou a zelenou glazurou. Je pravdépodobné, e tyto naméty byly kdysi soucasti
minimalné jednoho kamnového télesa. Motiv 34 ma svou piimou analogii na hradé Kumburk (Drnovsky
2015, 44, pol. 105).

Dalsi naméty s rostlinnym ornamentem se jiz nedochovaly v tak hojném poctu, aby umoznily re-
konstrukci vyjevu (motivy 41-45). Pfitomen je ¢asto motiv akantového listovce. Ve vSech pfipadech se
pak jednalo o #msové varianty komorovych kachléi. Zbylé fragmenty CVS se dochovaly v takovém
rozsahu, Ze jiz nelze blize rozpoznat, jaké nesly nameéty. Motivy 46 (obr. 6:9) a 47 (obr. 6:7) pfedstavuji
zbytky kruhovych medailonti, které ohranicovaly hlavni vyjev. Motiv 49 (obr. 8:3) tvoii 19 pfevazné
riznych typd renesanc¢nich arkad, kterymi byla v 16. a 1. poloviné 17. stoleti ¢asto lemovana pestra
gkala namétt od nabozenskych az po svétské. Nékteré arkady maji analogie na hradu Kumburku (Dr-
novsky 2015, 45, pol. 126-129). Motiv 51 (obr. 8:1) byl také umistén do antikizujici renesan¢ni arkady, do-
choval se v8ak ve vétsim rozsahu, nezli vyse zminéné. Netypickym prvkem je stylizovany andél umistény
do sttedu oblouku. Analogicky motiv pochazi z hradu Kumburku a z okoli mésta Ji¢ina (Drnovsky 2015,
42, pol. 86; Tomdskovd 1999, 47). Zde pravdépodobné hlavni vyjev zndzorioval sebevrazdu Lukrécie.
Na nélezu z Pecky se v8ak nedochovaly zbytky Zenskych vlasti, jako napfiklad na Kumburku, ale
vrchni ¢ast zezla. Musime tedy pocitat s odlisnym hlavnim motivem, ktery vsak byl umistén do stejné
provedené arkddy. Torza dvou Zenskych tél odénych do halen, pfekryta tmavé Sedou misty aZ sttibfitou
glazurou, mohly v rdmci télesa kachlovych kamen slouzit jako akroteria (motiv 52; obr. 8:2). Netypické
zlomky CVS s identickou polevou jsou v souboru ptitomny ve étyfech piipadech.

4. CELKOVE ZHODNOCENI SOUBORU

Zpracovéani a vyhodnoceni souboru stfedovékych a rané novovékych kachld z hradu Pecky limituje
fada skutecnosti. Bohuzel nezndme blizsi nalezové okolnosti jednotlivych nalezii. Chybi ndm tedy in-
formace o stratigrafickych a prostorovych vazbach. Z tohoto déivodu byl kladen p¥i zpracovani dtiraz
predevsim na vyhodnoceni reliéfu ¢elnich vyhtivacich stén komorovych kachlt. Z hlediska slohového
Ize vy¢lenit kachle s gotickymi, renesan¢nimi a rané baroknimi naméty. Casové zafazeni nalezli Ize
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Obr. 6. Hrad Pecka. 1-9 — kachle. Kod v zdvorce odkazuje na katalog motivii

provést pouze orientacné, podle zplisobu ztvarnéni reliéfi. Chronologicky soubor pokryva tisek témér
dvou stoleti. Nejstarsi reliéfni kachle 1ze zafadit zhruba do pribéhu 2. poloviny 15. stoleti, zatimco nej-
mladsi nalezy pochdzi z 1. poloviny 17. stoleti. Kupodivu se v souboru nevyskytuji kachle zataditelné
do obdobi 2. poloviny 17. stoleti a stoleti nasledujictho, kdy hrad vlastnili kartuziani (novovéké kachle
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jsou pfitomny v hradni sbirce, spojitost s hradem vsak miize byt nejista a mohlo by se jednat i o nalezy
pfinesené z mésta a z okoli do vznikajictho hradniho muzea na pocatku 20. stoleti). Pozdné gotické
reliéfy mohou souviset s téméf Sedesét let trvajici drzbou Hotickych z Hofic, zatimco renesan¢ni a rané
barokni naméty byly piitomny na Pecce b&hem vlastnictvi Skopk z Bilych Otradovic (1532-1612)
a Krystofa Haranta (1603-1624).

Z dtivodu chybéjicich nalezovych okolnosti nelze blize urcit jednotlivé celky, které tvofily kamnova
télesa. Vyjimku prestavuji stylizované rostlinné motivy 33-40, u kterych Ize pfedpokladat, ze mohly
spole¢né vytvaret v riiznych kombinacich jedny nebo vice kachlovych kamen. Podobn4 situace panuje
i u kachld s miskovitym zahloubenim (pfedevsim motiv 27). Urover reliéfu je spige primérna a zastou-
pené ndméty odpovidaji tehdejsi kamnaiské produkci. Zajimavy je pomérné nizky vyskyt kachlt s né-
bozenskou tématikou. Jako soubor vhodny ke srovnani miize slouzit bohata kolekce kachlt pochazejici
z hradu Kumburku vzdéleného necelych 12 km (cf. Drnovsky 2015). Na obou sidlech se objevilo vice nez
sedm totoznych motivii. Pro zbylé naméty z Pecky se jiz nepodafilo dohledat vétsi mnozstvi analogif,

ZMz

a fada reliéfti tedy p¥indsi nové poznatky o pestrosti tehdejsi kamnafské vyroby.

5. KATALOG MOTIVU

Schéma popisu:? 1) zakladni popis reliéfu; 2) typ kachle; 3) mnozstvi; 4) datace; 5) technologie; 6) po-

znamky (analogie); 7) odkaz na tabulky.

Motiv 1: 1) netiplny, ¢ast starozdkonniho proroka. Do-
chovény ruce a ¢ast mluvici pasky. Dolni okraj lemovéan
rostlinnym motivem; 2) komorovy, zakladni; 3) 1 ks, 258
g; 4) pocatek 16. stoleti; 5) rezny, okrovy; 6) —; 7) obr. 5:1.
Motiv 2: 1) netplny, sokolnik. Torzo jezdce na koni, zob-
razen v kabatci; 2) komorovy, zékladni; 3) 1 ks, 135 g; 4)
15. stoleti; 5) rezny, okrovy; 6) —; 7) obr. 2:1.

Motiv 3: 1) netiplny, sokolnik. Torzo jezdce na koni,
oproti motivu 2 md jiny odév a smér jizdy; 2) komorovy,
zékladni; 3) 2 ks, 103 g; 4) 15. stoleti; 5) rezny, okrovy; 6)
analogie Praha (Richterovd 1982, 47, pol. 315, 317, tab.
57:2,4), hrad Kumburk (Drnovsky 2015, 38, pol. 24); 7)
obr. 2:2.

Motiv 4: 1) netiplny, hrnéiti. Zachycena torza postav,
hrn¢ifského kruhu a nddoby; 2) komorovy, zdkladni; 3)
3 ks, 208 g; 4) zavér 15. stoleti; 5) rezny, okrovy, OL hra-
nolova. Na jednom stfepu drobna kapka zelené glazury;
6) analogie z nezndmé lokality na Hoficku (uloZeno
v muzeu v Hoficich v Podkrkonosi, nepublikovano); 7)
obr. 2:3.

Motiv 5: 1) netplny, dochovana ¢ast fafrnochd, ramo-
vano kruhovym medailonem; 2) komorovy, zakladni; 3)
2 ks, 63 g; 4) zavér 15. stoleti; 5) rezny, okrovy; 6) -; 7)
obr. 3:2.

Motiv 6: 1) netplny, torzo korunovaného lva, ndznak
pismene za hlavou; 2) komorovy, zdkladni; 3) 1 ks, 95 g;
4) 15. stoleti; 5) rezny, okrovy, OL hranolova; 6) -; 7) obr.
2:4.

Motiv 7: 1) netplny, torzo korunovaného lva, oproti mo-
tivu 6 ma jinou korunu; 2) komorovy, zakladni; 3) 1 ks,
89 g; 4) 15. stoleti; 5) rezny, okrovy, OL hranolové; 6) —;
7) obr. 2:5.

Motiv 8: 1) netiplny, torzo zadni ¢asti lva s rozeklanym
ocasem, oproti motiviim 6 a 7 jinak orientovan; 2) ko-
morovy, zadkladni; 3) 1 ks, 91 g; 4) 15. stoleti; 5) rezny,
okrovy, OL hranolové; 6) -; 7) obr. 2:6.

Motiv 9: 1) téméf aplny, orlice s korunou umisténa do
erbu. V dolnich rozich stylizované lilie; 2) komorovy,
¢tvercovy, zakladni; 3) 10 ks, 1214 g, 195 x 195 mm; 4)
15. stoleti; 5) rezny, okrovy, OL hranolovéd; 6) analogie
Hradec Kralové (Pavlik - Vitanovsky 2004, 131, pol. 855);
7) obr. 3:1.

Motiv 10: 1) netplny, pravy dolni roh s ¢asti nohy orlice
(?); 2) komorovy, zdkladni; 3) 1 ks, 95 g; 4) 15. stoleti; 5)
rezny, okrovy, OL hranolov4, stopy po obtisku dfevéné
formy; 6) -; 7) obr. 3:3.

Motiv 11: 1) netplny, dochovéany zlomky dyni? melount
s uponky; 2) komorovy, fimsovy; 3) 2 ks, 271 g; 4) okolo
roku 1500; 5) rezny, okrovy; 6) analogie hrad Kumburk
(Drnovsky 2015, 40, pol. 60); 7) obr. 3:4.

Motiv 12: 1) netiplny, dochovan tpon hroznu; 2) komo-
rovy, fimsovy; 3) 1 ks, 104 g; 4) okolo roku 1500; 5) rezny,
okrovy; 6) -; 7) obr. 3:7.

Motiv 13: 1) netplny, dochovan tpon hroznu; 2) komo-
rovy, fimsovy, korunni?; 3) 1 ks, 102 g; 4) okolo roku
1500; 5) rezny, okrovy; 6) —; 7) obr. 3:6.

Motiv 14: 1) netplny, sit kosoctvercty; 2) komorovy, ¥im-
sovy, korunni?; 3) 1 ks, 250 g; 4) 15. stoleti; 5) rezny,
svétle okrovy; 6) analogie neznama lokalita na Hoticku
(uloZzeno v muzeu v Hoficich v Podkrkonosi, nepubli-
kovéno); 7) obr. 3:5.

Motiv 15: 1) netplny, dochovany zlomky volut; 2) ko-
morovy, fimsovy, korunni?; 3) 1 ks, 89 g; 4) okolo roku
1500; 5) rezny, svétle okrovy; 6) -; 7) obr. 4:6.

Motiv 16: 1) netiplny, dochovany zlomky volut, nahote
ohrani¢eny provazcem; 2) komorovy, fimsovy, korunni?;
3) 1 ks, 86 g; 4) okolo roku 1500; 5) rezny, svétle okrovy;
6) —; 7) obr. 4:5.

Motiv 17: 1) netplny, dochovany zlomky volut a Gponka
vinné révy; 2) komorovy, fimsovy, korunni?; 3) 1 ks, 96 g;
4) okolo roku 1500; 5) rezny, svétle okrovy; 6) —; 7) obr. 4:4.

2 Pouzité zkratky: CVS - ¢elni vyhiivaci sténa; OL - okrajova lista; VO - vyhtivaci otvor; OVO - okraj vyhiivaciho otvoru;

ZO - zachytny otvor.
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Obr. 7. Hrad Pecka. 1-5 — kachle. Kéd
v zdvorce odkazuje na katalog motivi
(1, 2, 3 a 5 — rekonstruovdno z vice jedincu)

Motiv 18: 1) netiplny, dochovano cimbufi, v prostoru
pod stinkami stylizované ¢tyilistky; 2) komorovy, fim-
sovy, korunni; 3) 2 ks, 120 g; 4) okolo roku 1500; 5) rezny,
svétle okrovy; 6) analogie hrad Kumburk (Drnovsky 2015,
40, pol. 61); 7) obr. 4:1.

Motiv 19: 1) netplny, dochovano cimbuii, ve stinkach
naznaky klicovych stfilen, ohrani¢eno provazcem; 2) ko-
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morovy, fimsovy, korunni; 3) 2 ks, 225 g; 4) okolo roku
1500; 5) rezny, svétle okrovy; 6) —; 7) obr. 3:8.

Motiv 20: 1) netplny, architektonicky motiv gotické
kruzby; 2) komorovy, zakladni, obdéIny (?); 3) 5 ks, 511
g; 4) okolo roku 1500; 5) rezny, okrovy, OL hranolova; 6)
- 7) obr. 4:7.
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Motiv 21: 1) netplny, architektonicky motiv katedraly -
opérnych pilift; 2) komorovy, zédkladni, obdéIny (?); 3)
3 ks, 1604 g; 4) okolo roku 1500; 5) barva stfepu Sedd,
piekryta zelenou transparentni glazurou; 6 —; 7) obr. 4:8.

Motiv 22: 1) netpIny, v levém hornim rohu zbytek ocasu
ryby (Meluzina? Jonas?); 2) komorovy, zdkladni; 3) 1 ks,
115 g; 4) 15. stoleti; 5) rezny, okrovy, OL hranolovd; 6 -;
7) obr. 4:3.

Motiv 23: 1) netplny, v levém hornim rohu zbytek ocasu
ryby (Meluzina? Jonas?), ploutev je odli$na oproti motivu
22; 2) komorovy, zakladni; 3) 1 ks, 125 g; 4) 15. stoleti; 5)
rezny, okrovy, OL hranolovd; 6) -; 7) obr. 4:2.

Motiv 24: 1) netplny, ¢ast postavy svirajici sip (sv. Vor-
sila?); 2) komorovy, zakladni; 3) 5 ks, 160 g; 4) 16. stoleti;
5) rezny, okrovy; 6) analogie v muzeu v Hoficich v Pod-
krkonosi (nepublikovano); 7) obr. 5:2.

Motiv 25: 1) netplny, ¢asti alegorickych postav; 2) ko-
morovy, fimsovy, korunni?; 3) 2 ks, 301 g; 4) 2. polovina
16. stoleti; 5) rezny, svétle okrovy; 6) -; 7) obr. 5:4.
Motiv 26: 1) netiplny, ¢ast postavy (Slechtice?) v plasti.
V levé ruce svird me¢, jez ma za opaskem. Pravé ruka
pokrcena; 2) komorovy, zakladni; 3) 3 ks, 192 g; 4) 2. pol.
16. stoleti; 5) rezny, svétle okrovy; 6) -; 7) obr. 5:3.
Motiv 27: 1) témét kompletni, miskovité zahloubeni,
ohrani¢ené prutovym vyvalkem a nasledné prozlabenim,
v rozich stylizované rostlinné motivy; 2) komorovy, za-
kladni; 3) 85 ks, 9810 g; 4) 16. stoleti; 5) rezny, svétle
okrovy, rozméry CVS 21 x 21 cm, OL slozena: plochy
hranol - zaobleni, komora kuzelovita nizka (6,5 cm), VO
kruhovity, OVO mélce prozlabené okruzi, ZO ¢ockovity;
6) analogie Lounovice pod Blanikem (Brych 2004, 202,
pol. 525); 7) obr. 5:6.

Motiv 28: 1) netplny, miskovité zahloubeni, ohranic¢ené
prutovym vyvalkem a nasledné prozlabenim, v rozich
stylizované rostlinné motivy; 2) komorovy, zédkladni; 3)
19 ks, 985 g; 4) 16. stoleti; 5) barva stfepu svétle okrova,
prekryta bilou engobou a nasledné zelenou transparentni
glazurou, ktera jiz na vétsiné mist opadala, OL sloZena:
plochy hranol - zaobleni, komora kuZzelovitd nizk4 (6,5
cm), VO kruhovity, OVO mélce prozlabené okruzi, ZO
¢ockovité; 6) shodny s motivem 23, ale zelené glazovany;
7) obr. 5:5.

Motiv 29: 1) netplny, miskovité zahloubeni, v rozich
stylizované rostlinné motivy; 2) komorovy, zakladni; 3)
2 ks, 211 g; 4) 16. stoleti; 5) rezny, svétle okrovy, OL slo-
Zena: hranol - plochy hranol; 6) -; 7) obr. 6:1.

Motiv 30: 1) netplny, miskovité zahloubeni, v rozich
stylizované rostlinné motivy; 2) komorovy, zékladni; 3)
1 ks, 105 g; 4) 16. stoleti; 5) rezny, svétle okrovy, OL slo-
zena: zaobleni - hranol; 6) -; 7) obr. 6:4.

Motiv 31: 1) netplny, miskovité zahloubeni; 2) komo-
rovy, zakladni; 3) 9 ks, 1210 g; 4) 2. pol. 16. stoleti; 5)
barva stfepu svétle okrova, pfekryta bilou engobou a na-
sledné zelenou transparentni glazurou, OL sloZené: hra-
nol - vyvalek - prut; 6) -; 7) obr. 6:5.

Motiv 32: 1) netiplny, zrcadlové zahloubeni; 2) komo-
rovy, zakladni; 3) 2 ks, 382 g; 4) 16. stoleti; 5) rezny,
okrovy, OL slozena: hranol - vyvalek - sestupny pasek;
6) —; 7) obr. 6:2.

Motiv 33: 1) netplny, stylizovany rostlinny ornament,
typ 1, 2) komorovy, zdkladni, obdélny format; 3) 54 ks,

6044 g; 4) 16. stoleti; 5) rezny, svétle okrovy, OL hrano-
lové, komora kuZzelovita nizka, VO kruhovity, OVO
mélce prozlabené okruzi; 6) -; 7) obr. 7:1.

Motiv 34: 1) netplny, stylizovany rostlinny ornament,
typ 2; 2) komorovy, zdkladni, obdélny format; 3) 21 ks,
2815 g; 4) 16. stoleti; 5) rezny, svétle okrovy, OL hrano-
lové, komora kuZzelovita nizkd, VO ¢tvercovity, OVO
mélce prozlabené okruzi; ZO kruhovity; 6) analogie hrad
Kumburk (Drnovsky 2015, 44, pol. 105); 7) obr. 7:3.

Motiv 35: 1) netplny, stylizovany rostlinny ornament,
typ 2; 2) komorovy, zédkladni; 3) 12 ks, 2064 g; 4) 16. stoleti;
5) rezny, svétle okrovy, povrch CVS pietazeny svétlou
hlinkou, OL hranolova, komora kuzelovita nizka, VO
¢tvercovity, OVO meélce prozlabené okruzi; ZO kruhovity;
6) stejny jako motiv 34, ale pfetazeny hlinkou; 7) -.
Motiv 36: 1) netplny, stylizovany rostlinny ornament,
typ 3; 2) komorovy, zédkladni, obdéIny format; 3) 32 ks,
4842 g; 4) 16. stoleti; 5) rezny, svétle okrovy, OL hrano-
lova, komora kuzelovita nizka, VO ¢étvercovity, OVO
mélce prozlabené okruzi; ZO kruhovity; 6) -; 7) obr. 7:2.
Motiv 37: 1) netplny, stylizovany rostlinny ornament,
typ 3; 2) komorovy, zdkladni; 3) 7 ks, 881 g; 4) 16. stoleti;
5) barva stfepu svétle okrovéd, prekryta bilou engobou
a nasledné zelenou transparentni glazurou, OL hrano-
lové, komora kuZzelovita nizkd, VO ¢tvercovity, OVO
mélce prozlabené okruzi; ZO kruhovity; 6) stejny jako
motiv 36, ale zelené glazovany; 7) -.

Motiv 38: 1) netplny, stylizovany rostlinny ornament,
typ 4; 2) komorovy, ¥imsovy, korunni?; 3) 13 ks, 1475 g;
4) 16. stoleti; 5) rezny, svétle okrovy, OL hranolové, ko-
mora kuzelovita nizka, VO kruhovity, ZO obdélny; 6) -;
7) obr. 7:5.

Motiv 39: 1) nedplny, stylizovany rostlinny ornament,
typ 5; 2) komorovy, zakladni; 3) 8 ks, 706 g; 4) 16. stoleti;
5) rezny, svétle okrovy, OL hranolovd, komora kuzelovita
nizka (6,5 cm), VO kruhovity, OVO mélce prozlabené
okruzi, ZO ¢ockovity; 6) -; 7) obr. 7:4.

Motiv 40: 1) netplny, blize nerozdélené stylizované rost-
linné ornamenty, které se kvtili zZlomkovitosti nepodatilo
pfifadit k motiviim 33-39; 2) komorovy, zakladni; 3) 65
ks, 3087 g; 4) 16. stoleti; 5) rezny, svétle okrovy, OL hra-
nol; 6) -; 7) -.

Motiv 41: 1) netplny, dochovana rozvilina s akanty; 2)
komorovy, fimsovy, korunni?; 3) 1 ks, 96 g; 4) 16. stoleti;
5) rezny, svétle okrovy; 6) —; 7) obr. 6:3.

Motiv 42: 1) netplny, pii krajich rostlinné motivy; 2) ko-
morovy, iimsovy?; 3) 4 ks, 128 g; 4) prelom 16. a 17. sto-
leti; 5) barva sttepu svétle okrova, prekryta bilou engobou
a nasledné ¢ernou transparentni glazurou; 6) -; 7) -.
Motiv 43: 1) netplny, pfi kraji akantovy listovec; 2) ko-
morovy, fimsovy?; 3) 3 ks, 113 g; 4) pfelom 16. a 17. stol.;
5) barva stfepu svétle okrova, prekryta bilou engobou a na-
sledné tmaveé zelenou transparentni glazurou; 6) —; 7) -.
Motiv 44: 1) netplny, dochovany zbytky rozvilin
s akanty; 2) komorovy, fimsovy; 3) 4 ks, 523 g; 4) 16. sto-
leti; 5) rezny, okrovy; 6) —; 7) obr. 6:8.

Motiv 45: 1) netdplny, dochovany zbytky rozvilin
s akanty; 2) komorovy, fimsovy; 3) 3 ks, 287 g; 4) 16. sto-
leti; 5) barva sttepu svétle okrova, piekryta bilou engobou
a nésledné svétle zelenou, kterd jiz na vétsiné mist opa-
dala; 6) stejny jako motiv 44, ale glazovany; 7) -.



Soubor kachll z hradu Pecka, okr. Ji¢in

821

Motiv 46: 1) netplny, dochovéan kruhovy medailon, vy-
mezeny vyvalkem. V rozich stylizované rostlinné motivy;
2) komorovy, zakladni; 3) 3 ks, 456 g; 4) 16. stoleti; 5)
rezny, barva stiepu okrovd, OL hranol; 6) -; 7) obr. 6:9.
Motiv 47: 1) netplny, zlomek kruhového medailonu
s rostlinou bordurou; 2) komorovy, zakladni; 3) 3 ks, 189
g; 4) pol. 16. stoleti; 5) rezny, okrovy; 6) —; 7) obr. 6:7.
Motiv 48: 1) nedochovén, v rohu CVS rostlinny motiv;
2) komorovy, zékladni; 3) 2 ks, 210 g; 4) 16. stoleti; 5)

Obr. 8. Hrad Pecka. 1-3 — kachle. Kéd
v zdvorce odkazuje na katalog motivi;
4 - priklady dochovani otisku formy na CVS

rezny, okrovy, OL sloZena: hranol - prut - sestupny pa-
sek; 6) —; 7) —.

Motiv 49: 1) celkem 19 rliznych typh renesancnich arkad
ohranicujicich nedochované motivy; 2) komorovy, za-
kladni; 3) 23 ks, 2959 g; 4) 16. stoleti; 5) rezny, okrovy,
v jednom piipadé piekryto bilou engobou a zelenou
transparentni glazurou, OL hranolové; 6) nékteré maji
analogie z hradu Kumburku (Drnovsky 2015, 45, pol. 126-
129); 7) obr. 8:3.
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Motiv 50: 1) nedochovan, v rohu CVS kruhova vysec
s rostlinnym motivem; 2) komorovy, zakladni; 3) 1 ks,
115 g; 4) 16. stoleti; 5) rezny, okrovy, OL sloZena: plochy
hranol - hranol; 6) —; 7) -.

Motiv 51: 1) netplny, blize nerozpoznatelny motiv,
umistény do renesanc¢ni arkddy se stylizovanym andé-
lem, dale dochovan vrsek zezla?; 2) komorovy, zakladni;
3) 2 ks, 125 g; 4) pol. 16. stoleti; 5) rezny, okrovy, OL
hranolova; 6) analogie hrad Kumburk a okoli mésta Ji¢in

(Drnovsky 2015, 42, pol. 86; Tomiskovd 1999, 47); 7) obr.
8:1.

Motiv 52: 1) netplny, torzo zenské postavy; 2) soucast
komorového, fimsového, korunniho kachle?; 3) 2 ks, 200
g; 4) 1. pol. 17. stoleti; 5) barva stfepu svétla, prekryta bi-
lou engobou a nasledné tmavé sedou, misty az stiibfitou
transparentni glazurou; 6) v souboru jsou pfitomny i ¢tyti
netypické zlomky stejnych technologickych vlastnosti;
7) obr. 8:2.
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AN ASSEMBLAGE OF STOVE TILES FROM PECKA CASTLE, JICIN DISTRICT

The Museum of Eastern Bohemia in Hradec Krdlové owns an assemblage of archaeological finds from Pecka Castle which
contains more than 550 fragments of medieval and early modern stove tiles. The find circumstances are unfortunately
unknown, so the assemblage was mainly evaluated based on the motifs on front heating panels of chamber stove tiles. In
total, 16 fragments of pot-shaped stove tiles were identified within the assemblage. Chamber stove tiles represent the
main part of the collection. Fifty-two decorative motifs were identified, however, the high level of fragmentation resulted
in the fact that the images were only determinable on 103 fragments. The stove tiles belonging to the Gothic style feature
secular, heraldic and ornamental motifs. The Renaissance and early Baroque stove tiles feature religious themes, too,
apart from the already mentioned motifs. Dating of the finds can only be done approximately, based on the rendering of
reliefs. The assemblage chronologically spans a period of almost two centuries. The earliest relief stove tiles can be dated
to the second half of the 15" century, while the latest finds date from the first half of the 17" century.

Due to unclear find circumstances, the individual complexes forming the stove units cannot be identified. An
exception are the stylized plant motifs 33-40, where it is reasonable to suppose that they might have formed one or more
tiled stoves in different combinations. The same is valid for stove tiles with bowl-shaped depressions (especially motif
27). The workmanship of reliefs is mediocre and the depicted topics are quite typical of the period. The rich collection of
stove tiles from Kumburk Castle (less than 12 km away) can be used for comparison. More than seven identical motifs
have been documented in both residences. However, it has not been possible to identify convincing analogies for the re-
maining images from Pecka Castle and therefore many of the reliefs provide new information on the colourfulness of
stove tile production in that period.

Fig. 1. Pecka Castle. 1 — location of Pecka Castle in relation
to the town of Novd Paka,; 2 — ground floor of the castle
with the different construction phases marked

Fig. 2.-8. Pecka Castle. Stove tiles. The code in brackets
refers to the catalogue of motifs (8:4 — examples of imprints
of the mould preserved on the front heating panel)
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