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Stfredni Cechy a metalurgie bronzu doby bronzové

Markéta Augustynova

CHARAKTER OBLASTI

Stiedni Cechy - centralni sidelni oblast uvnitt prstence hrani¢nich pohoti - nalezi spolu se severoza-
padnimi a jiznimi Cechami (cf. Augustynovd 2016b; v tisku) k tzemim s vy$sim poctem doklad metalurgie
bronzu doby bronzové. Zahrnuje husté zasidlené okoli sttedniho toku Labe a horniho toku Vltavy, vy-
mezeného prstencem niz$ich vnitrozemskych pohof#i, a napojené sidelni komory Berounska, Mladobo-
leslavska, stfedniho Povltavi a ¢aste¢né také Rakovnicka. Stredni Cechy disponuji strategickou vychozi
polohou s pomérné rovnomérnymi vzdalenostmi k vyznamnym loZisktim kovovych surovin (zejména
médi, ¢aste¢né cinu) nachazejicim se v rdmci vnéjsich i vnitfnich pohofi, stejné jako k lokalnim vyskyttim,
které mohly v minulosti hrat rovnéz vyznamnou roli. Jako komunika¢ni spojnice nejen k témto zdrojam,
ale i jako dtlezity ¢lanek v procesu distribuce vyrobk si 1ze dobfe piedstavit pfitomné velké feky.!

DEJINY BADANI

Neékteré sttedoceské doklady metalurgie byly publikovany v tematickych pracich soupisového razu -
napf. kadluby kolektivem J. Blazek, M. Ernée, L. Smejtek (1998), depoty souhrnné napiiklad B. Bath-Bil-
kovou (1973), ]. Blazkem, L. Galem, L. Smejtkem, I. Vojtéchovskou (2003), V. Mouchou (2005), O. Kytli-
covou (2007) ¢i L. Smejtkem, M. Lutovskym, J. Militkym (2013). Problematiky stfedoceské metalurgie se
dotykaji také specializované studie o konkrétnim nélezu metalurgické povahy (Ctverik - Smejtek - Stolz
2000; Kucharik - Svdcha 2007; Slabina — Smejtek 2005; Smejtek 1994; 2002), dalsi prameny byly uvefejnény
jako jednotliviny v publikacich vénujicich se lokalitdm, v katalozich sbirek apod. Kapitoly o nalezenych
dokladech metalurgie bronzu na tizemi hlavniho mésta obsahuje velkoryse pojata vykladova encyklo-
pedie Pravékd Praha (Lutovsky - Smejtek a kol. 2005); text charakteru kompendia pfedstavuje svym sirsim
piesahem ojedinély pocin ve snaze o uréitou formu syntézy tématu metalurgie doby bronzové v Cechach.
Otézce potencialniho ziskavani surovin barevnych kovti (médi) ve stfedoceské oblasti (zejména na P¥i-
bramsku) se vénovali O. Kytlicova (1976; 1982), V. Huml a B. Studni¢na (1984), J. Kudrna¢ (1987), J. Bla-
zek, M. Ernée, L. Smejtek (1998), M. Lutovsky a L. Smejtek (2005).

TEORETICKA A METODICKA VYCHODISKA

Za doklady metalurgie 1ze povazovat fadu specifickych artefaktt a ekofaktti? odpovidajicich nékterému
z ¢lankd operaéniho fetézce procesniho modelu metalurgie.’ Jde o kamenné mlaty s obéznym zlabkem,
$pic¢aky, surovinu (tj. rudu), prazici a tavici pece se vsazkou, strusku, dyzny, tygliky, kadluby, odlévaci
jadra, médény material (tj. polotovary - ingoty): ndkrénikovité h¥ivny, Zebra a plankonvexni ingoty, in-
terpretacné slozitéji uchopitelny ,8rot” — depoty zlomki, déle kasiterit, kladivka, kovadlinky, ty¢inkovita
dlatka, pilky, razidla, rydla, brousky apod., slitky, kapky a rezidua kovu, nalitky (tj. vyrobni odpad),
nepovedené kusy a polotovary artefaktt, artefakty organické povahy souvisejici s metalurgii, jako jsou
konstrukce tipravnickych zafizeni, a potazmo vzato také samotné bronzové artefakty.

! Tato studie vznikla za podpory projektu SGS-2016-064 ,Kategorie tcelu artefaktti a socialni organizace na p¥ikladu
metalurgie bronzu doby bronzové v krajinném kontextu”.

2 Podborsky 1974, 67; Jockenhivel 1986; Eibner 1992, 15; Tylecote 1992, 20-25, 35-42; Ottaway 1994; Jirdri 1995, 587-594; Blazek
- Ernée — Smejtek 1998, 34-37; Harding 2000, 214-228, 237-238; Salas 2005, 126-130; Pancikovd 2008; Stéllner et al. 2010; Gol-
denberg et al. 2011; Martin 2014, 313, 315.

8 Bartelheim - Niederschlag 1999, 294-296; Budd — Taylor 1995, 134; cf. Sellet 1993, 106-112; Ottaway 1994, Abb. 3, 31-52, 89-
104, 111-140; 2001, 90-101; Pancikovdi 2008; Stollner 2014, 133.
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Teoretickd a metodicka vychodiska byla podrobnéji publikovana jiz na jiném misté (cf. Augustynova
2015; 20164, 4, 10, 13-14; 2016b, 56-58, 61). Ve strucnosti lze uvést, ze piedkladana studie si klade za cil
posoudit systém organizace metalurgie na vymezeném tizemi. Pokousi se 1) stanovit relevantni mista
spojend s metalurgickymi procesy, 2) identifikovat, které faze metalurgického procesu zde probihaly,
a timto prostfednictvim zjistit, zda-li existovala néjaka forma specializace, 3) fesit chronologicko-prosto-
rovou (dis-)kontinuitu projevii metalurgie v oblasti sttednich Cech, 4) ur¢it jaky zde méla relativni rozsah
a intenzitu, 5) hledat centralni a periferni oblasti a 6) vyslovit se tak k otdzce tzv. metalurgickych center.
Soucasné se 7) zaméfuje na revizi modelt spojujicich metalurgickou vyrobu s elitnim prostfedim, o némz
se uvaZzuje, Ze zabezpecovalo cely systém vyroby, potazmo ovétuje pfedpokladanou spjatost metalurgie
s hradisti jakoZto Gstfednimi misty produkéni a distribu¢ni povahy (posuzuje vyskyt doklad metalurgie
v ramci rtiznych typt sidlistnich areédld a kontextd a pfitomnost ,elitnich artefakti”). Zabyva se 8) vaz-
bou vyrobnich ¢i distribu¢nich mist metalurgie na sidelni sit a 9) potencialni zdroje kovovych surovin.

S prameny se zachazi ve dvou rovinach - , optimistické” a ,, pesimistické”, které umoznuji uréitou
formu kritického srovnani a validace. Stru¢né nastinéno: , optimistickd” varianta zahrnuje do analyzy
prameny ze zajmovych depotti (obsahujicich pfedevsim materidlové polotovary - ingoty a metalurgické
pomiicky), , pesimisticka” forma depoty viceméné nezahrnuje z divodu tskali rozmanitych interpre-
ta¢nich nazord, které pfipoustéji riizné nahledy na jejich tcel. Do ,, optimistické” roviny jsou depoty za-
fazeny podle teze, jeZ je spatfuje jako mozny (?) nepfimy indikator metalurgické vyroby v nepf#ilis
vzdaleném okoli jejich deponovani i za situace, kdy bude tcel jejich ulozeni interpretovan pfevazné
v symbolické roviné. A to na zakladé obsahu nastrojt, kterymi komunita ulozivsi depot disponovala
v, praktické” sféfe metalurgie v nedalekém (?) sidlistnim arealu (cf. Nessel 2012, 145). Doklady metalurgie
bronzu jsou také kriticky kategorizovany do hierarchickych trovni spolehlivosti vypovédi o svém
tcelu podle své povahy a nalezového kontextu. Dalsi poznamky nutné pro pochopeni metodického
piistupu jsou uvedeny na pfislusnych mistech ¢lanku.

SYNTEZA POZNATKU O METALURGII BRONZU VE STREDNiICH CECHACH

Ve stiednich Cechach jsou p¥itomné predevsim sekundarni doklady metalurgie, ale snad také doklady
primarni(?) (viz tab. 1 a 2). Z hlediska zastoupeni jednotlivych fazi opera¢niho fetézce metalurgie byly
zaregistrovany meziprodukty mezi hutnictvim a slévacstvim (ingoty v podobé nakrénikovitych htiven,
Zeber a plankonvexnich ingoti), slévadstvi (kadluby, odlévaci jadra, tygliky, vylitky tyglika?, dyzny,
amorfni slitky, nalitky, polotovary, strusky?, slévacské picky?, srot ve formé zlomkovych depotit), ko-
varstvi, kovotepectvi a cizelérstvi (kladivka, kovadlinky, kolky a razidla). V soucasnosti z regionu ne-
jsou zndmy zadné doklady hutnictvi, pochybnosti vzbuzuji nékteré artefakty nékdy spojované s primérni
upravou suroviny - rudniny (mlaty s obéznym zlabkem? cf. Augustynovd 2016b, 69-71) (obr. 1-4).

Celkové bylo k r. 2017 ve stiednich Cechach evidovano 137 lokalit s 229 doklady (tab. 2, graf 1,
mapa 1-4) metalurgie bronzu doby bronzové.* Po¢tem pramend dominuje mladsi doba bronzova (45),
které se mnozstvim pfiblizuje obdobi starsi doby bronzové (35). Po zna¢ném odstupu nésleduje pozdni
doba bronzova (18), doplitovana doklady z intervalu mladsi az pozdni (11) a stfedni az mladsi doby
bronzové (9). Marginalni zastoupeni maji obdobi Br A2/B1 (2), stfedni doba bronzové (1) a intervaly
stfedni az pozdni doba bronzova (2). Nékteré doklady metalurgie bronzu neni mozné bliZze ¢asové spe-
cifikovat (14).

Pokud provedeme kritické posouzeni a vybér dokladd metalurgie na zakladeé jejich vypovédni hie-
rarchie (tj. nezapocitdime-li depoty a dalsi interpretacné problematické predmeéty), 1ze se opfit o 59
lokalit se 129 doklady.® Trend v rozloZeni dat zlistavéa do zna¢né miry stejny jako u pfedchoziho pohledu
na pramennou zékladnu - vyrazné pfevazuje mladsi doba bronzové (25), s vétsim rozdilem pak pozdni
doba bronzova (11) s intervalem mladsi a pozdni doby bronzové (8). Razantni zménu v8ak pfedstavuje
pokles dokladt metalurgie ze star$i doby bronzové (5), ktera se po¢tem nyni dostava na troveii necetné

Vicecetné doklady z depott typu materidlovych polotovarti (nakrénikovité hiivny, Zebra, plankonvexni ingoty) jsou
zapocitavany jako jeden celek s vyjimkou metalurgickych nastroja (kladivka, kovadlinky, dlatka apod.). Do celkové
analyzy byly také zahrnuty tzv. mlaty s obéznym zldbkem, které mohou mit multifunkéni acel. Na zédkladé nélezovych
kontexttl téchto kategorii nalezt 1ze dtivodné pochybovat o jejich pfimé souvztaznosti s procesem metalurgie. Byly
vsak evidovany pro kriticky piehled.

® Jako vyjimka jsou zde rovnéz zahrnuty metalurgické néstroje z depotti. Depoty jsou prakticky jedinymi kontexty -

zdroji pavodu téchto vyznamnych, ale necetnych druhti pramend metalurgie s vyssi hierarchif spolehlivosti urceni
svého tcelu, a nebylo by tedy vhodné je opomijet.
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Limity a potencial vypovédi doklad( metalurgie

Mobilita pramen v hierarchii analytickych kategorii

Procesni Primarni Sekundarni prameny Terciarni prameny
model BIEINEnY,

metalurgie (hierarchie 1) (hierarchie Il a — znamy kontext, b — nejisty (hierarchie IIl; Il a - depoty s ingoty, kovaiskymi
: ' kontext: povrchové sbéry, ojedinély nélez aj.) nastroji, odpadem)
Tézebni datovatelné stavebni Tézebni aredl s pfitomnosti dalsich dokladl Tézebni aredl indicie: sidelné-topograficka
aredl konstrukce metalurgie analyza
Téiba Ruda téZebni aredl + dalsi indicie
‘o, téZebni aredl, s pfitomnosti | . s pfitomnostf N
Spicdky rudy Spicdky dal3ich dokladd | multifunkéni Gcel |Spicdky depoty multifunkéni Géel
metalurgie
‘ Milaty s obéznymi Zlabky |t&sebni areal |multifunkéni acel
Pradla datovatelné stavebni Pradla s pfitomnosti dalsich doklad(
o konstrukce metalurgie
P,"ma"“ Ruda s pfitomnosti dal3ich dokladt
uprava }
rudy metalurgie
Mlaty s obéznymi Zlabky
Hrubé otloukace multifunkéni dcel
. Drtici podiozky
PraZici pece |se vsazkou
Pece se vsazkou
Tygliky in situ; alternativa peci; s Tygliky alternativa peci; s rezidui kovu,
rezidui kovu, chemicky chemicky analyzované
analyzované
Struska chemicky analyzovana Struska nespecifikovana
Ruda s pfitomnosti dal3ich doklad( Ruda depoty
metalurgie
Médéné sidelni/vyrobni kontext, s Meédeéné polotovary -
polotovary - viz pfitomnosti dalSich dokladd nakrenikhfivny, Zebra, depoty (hierarchie llla)
tercidrni prameny metalurgie plankonvexni ingoty
‘ Kapky taveniny potencialné riizna geneze (tj.

i . sekundarni nataveni)
Rezidua bronzoviny

Pece se vsazkou
Tygliky s rezidui kovu, chemicky analyzované
Struska Struska
chemicky analyzovana nespecifikovana
Kadluby
Fixacni kolicky
Odlévaci jadra
Odlévaci Izice s rezidui kovu, chemicky Odlévaci IZice ) Y
, multifunkéni ucel
Dyzny analyzované Dyzny
Polotovary Polotovary pfedmétd
pfedméti
Vyrobni odpad -
arlnfzrfnl s{llfky, sidelni kontext V}lujobnl od;lmc{ - ndlitky, depoty
ndlitky, vylitky vylitky kandlka
kandlki
Nepovedené L M
. . Nepovedené predméty
predméty
Kapky taveniny rizna geneze (sekundarni
Rezidua bronzoviny nataveni)
Grafit multifunkéni acel
N " Tycinkovitd dldtka Tycinkovitd dldtka
Cizelovéni
multifunkéni acel depoty multifunkéni ucel
‘ Pilky Pilky
s Kladivka Kladivka
"(I':va':ll'l sidelni kontext depoty
P! Kovadlinky Kovadlinky
‘ Razidla/kolky Razidla/kolky
” . multifunkéni Gcel depoty
” Rydla, tyci itd . e
4 ) a, tycinkovita Rydla, tycinkovita dldtka
dldtka

Tab. 1. Hierarchie vypovédi dokladii metalurgie

zastoupenych intervalti Br A2/B1 (1), stfedni az mladsi (3) a stfedni aZ pozdni doby bronzové (1). Jen
obecné do doby bronzové je, pfi tomto tthlu nazirani na prameny, datovatelnych 6 lokalit® (tab. 2, graf 1,
mapa 1-4).

¢ Je tfeba podotknout, Ze vétsina dokladti metalurgie bronzu neni p#ili§ chronologicky citliva a je nutné se obracet na in-
formace nesené jinymi prameny z nalezového kontextu. Pokud doklady pochézi z polykulturni lokality (tyka se
naprosté vétsiny evidovanych), nemusi byt jejich chronologické urceni vzdy zcela spolehlivé (napf. tygliky, dyzny).
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Graf 1. A — celkovy pocet lokalit s potencidlnimi doklady metalurgie bronzu ve stfednich Cechdch bez aplikace kritiky
pramenné zdkladny (a); B — po aplikaci konecné kritiky pramenné zdkladny (b); C — ndlezovy kontext potencidlinich do-
kladd metalurgie ve stfednich Cechdch ze vsech horizonti doby bronzové pred aplikaci kritiky pramenné zdkladny (a);

vysvétlivky: a. = aredl, s. a.
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Graf 2. Ndriist pramenné zdkladny potencidlnich dokladi
metalurgie ve stfednich Cechdch

= sidlistni aredl; n = pocet lokalit; D — po aplikaci konecné kritiky pramenné zdkladny (b);
vysvetlivky: a. = aredl, s. a. = sidlistni aredl; n = pocet lokalit

Uplatnime-li prvni metodu pohledu na data,
nejvice lokalit s doklady metalurgie piedstavujf si-
delni kontexty. Prevazuji nizinné sidlistni arealy
(43) nad areédly v exponovanych polohéch (18).
Mnoho pramend také tvoii soucast depott (48 -
z toho 3 se nachazely na nizinném sidlisti, 6 v rdmci
exponovanych sidlist a 2 v prostoru pohtebnich
arealt1). Déle byly zachyceny pfimo v pohtebnich
kontextech (3), v podobé ojedinélych nélezi (17)
a nékteré nemaji k dispozici zndmy kontext (8) (tab.
2, graf 1, mapa 1-4).

Pfi aplikaci druhé metody se rovnéz ukazuje
shodna struktura kontextti. Viditelna ztstava pre-
vaha nizinnych sidli$tnich areald (28) proti arealim
exponovanym (11). Obsahem 8 depotti (1 na expo-
novaném sidlistnim arealu) byly metalurgické na-

stroje a zbyvajici kontexty sestavaji z 1 pohfebniho arealu, 7 ojedinélych nalezti a 6 nalezti o neznamém

nalezovém kontextu (tab. 2, graf 1, mapa 1-4).

Zamétime-li se na srovnani jednotlivych horizont doby bronzové, je v mladsi dobé bronzové evi-
dentni zna¢ny nepomér mezi nizinnymi (16) a exponovanymi (5) sidlistnimi arealy ve prospéch téch
druhych.” Ostatni horizonty maji vyrovnané pomeéry mezi témito dvéma kontexty. Kriticky pohled na

7V potaz je zapotiebi vzit ve skutecnosti redlné mensi mnozstvi lokalit exponovaného typu vici pfevaze nizinnych
sidlist. Komparaci je v8ak nutné provést z objektivniho hlediska k posouzeni vyhradni prezence/absence ¢i pfevahy

bud’jen na jednom, nebo druhém typu lokalit.
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Obr. 1. Dyzny — 1-5 Slany |,
6 Vrany-Certovka (foto M.
Augustynovd), 7 Rivna¢
(bez méritka; Pic 1899, tab.
45:23), 8 Praha-Liboc (bez
méritka; podle Pi¢ 1899,
tab. 42:17), 9 Praha-Ru-
zyné (podle Kuchafik — Svd-
cha 2007, tab. 8)

data umoziiuje ovéfeni téchto struktur a ve vysledcich ukazuje shodné trendy (tab. 2, graf 1, mapa 1-4).
Viceméné totozny obraz je pozorovatelny v severozapadnich Cechéch, které pedstavuji druhou oblast,
kde také takovouto komparaci umoziuje relativni cetnost nalezové zakladny (cf. Augustynovd v tisku).

Nartst pramenné zakladny zobrazuje graf 2. Cetnost nélezfi je v tomto dlouhodobé archeologicky
zkoumaném regionu za celou dobu reflektovaného z4jmu o archeologické pamatky vice méné konstantni,

VM2

jen o néco vyssi mnozstvi spada do 1. pol. 20. stoleti.

PROSTOROVY KONTEXT LOKALIT,
VZTAH K SIDLISTNI SiTI A LOZISKUM SUROVIN

K excerpci® zdrojt surovin barevnych kovd (médi a cinu) byly vyuzity geologické loziskové soupisy
(Kratochvil 1957; 1958; 1960; 1961; 1962; 1963; 1964; 1966; Tucek 1970). Pozornost byla vénovana jak his-
toricky znamym doléim s vydatnéjsimi lozisky, tak mensim vyskytdm surovin, které mohly byt poten-
cidlnimi (dopliikovymi) a lokalné dostupnymi zdroji (cf. Farkas 1983, 21-22; Harding 2000, 197-199;
Kienlin - Stéllner 2009, 81, 90; Kytlicova 1976, 100-101, 109). Vyhledavéany byly terminy ,cin, kasiterit,
zwitter, cinové rudy”, u rud médénych , meéd, chalkopyrit, malachit, azurit, tetraedrit, kuprit, chalkozin,
bornit, covellin, médeéné rudy” (cf. Cierny 2008, 26; Chmelikovd 2017, 26-33; Farkas 1983, 21-22; Frana -
Chvojka - Fikrle 2009, 112; René 1990, 66, 84).

Historicky zndmé médéné doly se nachézeji pfedev$im na P¥ibramsku a dale v okoli Kutné Hory,
Ceského Brodu a Sazavy, vyskyty médi kromé téchto oblasti jsou potom geologicky zaznamenany také
na Kladensku, v prazské oblasti, Rakovnicku, Berounsku, ve stfednim Povltavi, beneSovské a vlagimské
pahorkatiné a na okraji Hornosézavské pahorkatiny. Lokalni vyskyty cinu jsou dostupné na Pfibramsku,
Kutnohorsku ¢ Cernokostelecku (viz ptislusna hesla v soupisech Kratochvil 1957; 1958; 1960; 1961; 1962;
1963; 1964; 1966; Tucek 1970).

Lokality starsi doby bronzové a také jejtho pfechodu ke sttedni dobé bronzové se pfevazné nachazeji
v prostoru staré sidelni oblasti v Polabi a dolnim Povltavi v prazské oblasti a Dolnooharské tabuli ve
vazbé na obé velké feky. V mensi mife jsou rovnéz zastoupeny v dalsich oblastech (Rakovnicko, Beroun-
sko). Vétsinou neprekracuji ramec sidelni sité,” v nékterych piipadech se vyskytuji na jejim okraji ¢i
marginalné i mimo jeji rozsah. Nékolik lokalit s doklady metalurgie se naléza pobliz (do 10 km) malo

8 Podrobnéji k metodice s pfehledem dalsich praci s metodickym pfesahem cf. Augustynovd 2016, 8-9, 13-14.
% Pfi sidelné-kartografické analyze bylo ptikroceno k vymapovani pozitivnich katastrt se sidlistnimi a pohiebnimi akti-
vitami excerpovanymi z Archeologické databéze Cech (cf. Dreslerovd — Kocédr - Chuman 2016)
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Obr. 2. Tyglik — 1 Praha-
-Cakovice (foto Muzeum hl. m.
Prahy); vylitky tygliki — 2 Necin
Il (podle Smejtek 1994, obr. 2:4—
5), 3 Plesivec VI (podle Slabina —
Smejtek 2005, obr. 1:1); jadra —
4 Tetin | (bez méritka; podle Bla-
Zek — Ernée — Smejtek 1998, Taf.
29:124), 5 — Praha-Vokovice Il
(bez méritka; podle BlaZek — Er-
née — Smejtek 1998, Taf.
35:184), 6 — KnéZeves (podle
Smejtek 2011, obr. 175); kad-
luby — 7 Praha-Bohnice I, a
(podle Hdjek — Moucha 1985,
obr. 6:5), 8 KnéZeves (podle
Smejtek 2011, obr. 173)

vyznamnych lokélnich lozisek cinu v okoli Kutné Hory a Kostelce nad Cernymi lesy. Jinak jsou vzdaleny
az 40-80 km od bohatych loZzisek cinu v okolnich regionech (v Krkonosich - dosazitelné z lokalit ve
stfednim Polabi; Krusnych horach a Slavkovském lese - z lokalit v prazské oblasti, z Kladenska, Rakov-
nicka a Berounska). Vyznamnéjsi historicky znamé doly na méd’ se ve vztahu k lokalitdm s metalurgickou
aktivitou nachazeji mezi Ceskym Brodem a Kostelcem nad Cernymi lesy ve vzdalenosti do 5-10 km, lo-
kalni vyskyty jsou pak v blizkosti lokalit na Kladensku, v oblasti mésta Prahy, Kolinsku ¢i Rakovnicku
vzdy dostupné do 10 km.

Minimum lokalit ze stfedni doby bronzové je lokalizovanych v husté zasidleném okoli Prahy a na
Kladensku. Lokélni loziska médi jsou v dosahu do 5 km, loZziska cinu pak do 30 km na regionalni (P¥i-
bramsko, Cernokostelecko) a 60 km na nadregiondlni trovni (Krugné hory). V intervalu sttedni-mladsi
doby bronzové se lokality soustfeduji v sidelni oblasti Polabi, nékteré nalezneme také v okoli Prahy
a stfednim Povltavi, viceméné v ramci sidelni sité (zejména v mladsi fazi). Doklady metalurgie maji
vztah k lokdlnim vyskytim médi (5-20 km), k vyznamnéjsim lozisk@im jen na P¥ibramsku (do 10 km)
a kolem Ceskobrodska a Kutnohorska (do 15 km). Vzdalenosti lokalit ve sttednim Polabi a v prazské
oblasti k loziskéim cinu se pohybuji do 20 km (lokalni vyskyty na Kutnohorsku a Cernokostelecku)
a 60-80 km (Krkonos$e). U lokalit na Mélnicku pak 20-30 km k lokalnim vyskytiim médi ve vychodni
C¢asti Ralské pahorkatiny a v pfipadé cinu mezi 40-50 km (Krus$né hory). Nizky pocet lokalit intervalu
sttedni-pozdni doby bronzové nalezneme na Rakovnicku a v okoli Prahy. Vzdalenost k lokalnim loZi-
sk@im médi nepiesahuje 5 km, k lozisk@im cinu 40 km (Cernokostelecko) a k cinovym nadregionalnim
60 km (Krusné hory, Slavkovsky les).

Doklady metalurgie bronzu v mladsi dobé bronzové jsou rozsiteny v Polabi, na Kladensku, v hornim
a sttednim Povltavi, na Berounsku a Mladoboleslavsku. Vétsinou neptekracuji hranice sidelni sité, ¢as-
te¢né se vyskytuji na jejim okraji. Lokality mtizeme nalézt pobliZ lokalnich lozisek médi (5-15 km), dale
pak také u vyznamnéjsich lozisek na Kutnohorsku (do 5-10 km), Ceskobrodsku (5-10 km), P¥ibramsku
(5-20 km). Na P#ibramsku a Cernokostelecku s lokalnimi cinovymi vyskyty se vzdalenost metalurgickych
lokalit pohybuje mezi 10-20 km. Lokality Berounska a stfedniho Povltavi maji nejblize k vyznamnym
lozisk@im cinu ve Slavkovském lese (70-90 km), lokality v dolnim Povltavi a Dolnooharskeé tabuli k tém
v Krusnych horach (40-80 km) a ve stfednim Polabi k loziskiim v Krkonosich (80-90 km). Lokality
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Obr. 3. Rezidua kovu — 1 KnéZe-
ves, b—c (podle Smejtek 2011,
233, fototab. 13:5.1-3); poloroz-
taveny pfedmét — 2 Velvary (bez
méfitka,; podle Kytlicovd 2007,
Taf. 55:80); ndlitky — 3 Velvary
(bez méritka; podle Kytlicova
2007, Taf. 56:83-84); polotovary
—4 Velvary (bez méfitka,; podle
Kytlicova 2007, Taf. 54:27-30);
ndlitek a poloroztaveny predmét
— 5 Plesivec | (bez méritka; podle
Kytlicova 2007, Taf. 34:10-11);
tyCinkovita hrivna — 6 Klobuky
(bez méritka; podle Kytlicova
2007, Taf. 57B:17)

mlad$i-pozdni doby bronzové mtizeme nalézt na tzemi mésta Prahy, Berounsku a ojedinéle Mélnicku.
Ostatni charakteristiky ztistavaji stejné jako v mladsi dobé bronzové.

V pozdni dobé bronzové se dosud znamé metalurgické aktivity objevuji v Polabi, dolnim Povltavi
a ojedinéle na Berounsku. Nachazeji se v ramci sidelni sité, jen na Mladoboleslavsku mimo jeji rozsah.
Co se vtahu lokalit k lozisktim médi tyce, na Kolinsku jsou dosazitelna vétsiloziska do 10 km, v Prazské
oblasti mensi vyskyty do 5 km (podobné na Berounsku), ostatni lokality do 20 km od vyskyti. K ziskavani
cinu jsou pro dolni Povltavi jeho nejbliz$i loziska dostupna v Krusnohot1 (40-50 km), pro oblast Kolinska
v Krkonogich (70-80 km), p¥i¢emz k lokalnim vyskyttim na Cernokostelecku se Ize dostat do 20 km.

Zajimavym ptispévkem k ttvahdm o potencialnim rozsahu mobility metalurgti (a tedy dosaZzitelnosti
zdrojti) mezi sttednimi a severozapadnimi Cechami by mohlo byt vychodisko plynouci z petrografické
analyzy nékolika kadlubt ze Zvolenévsi, okr. Kladno. Nejblizsi zdroje nékterych pouzitych hornin (na-
vic zfejmé téZenych ve vétsi hloubce) se maji nachazet podle uréeni az v 70 km vzdélené oblasti Krus-
noho#{. Pravdépodobné se do stiednich Cech dostaly uz v podobé findlniho vyrobku. Nékteré z kadlubt
navic slouzily k odlévani jehlic typu Ervénice, zna¢né rozsifenych v podhorském prostoru severoza-
padnich Cech (Ernée — Smejtek 1997, 197-198).

PROBLEMATIKA METALURGICKYCH CENTER A ELITNIHO PROSTREDI
VE VZTAHU K METALURGII BRONZU

Pti posuzovani relativniho rozsahu a intenzity metalurgické produkce a centralnich a perifernich oblasti
1ze také vyhledavat tzv. metalurgicka centra (cf. Budd - Taylor 1995, 137; BlaZek — Ernée — Smejtek 1998,
34-36). Model metalurgickych center by mél odrazet sidlisté s intenzivnéjsi a profesionalizovanéjsi vy-
robou, jak nizZinného, tak exponovaného charakteru. Prokazat takové struktury je, nejen z dvodu nizké
cetnosti exkavovanych doklad(i metalurgie, ale také jejich multifunkéniho ticelu a omezené chronologické
citlivosti, dosti obtizné. Pfesto je po upraveni tohoto modelu mozné pokusit se vy¢lenit urcité relevantnéjsi
lokality ¢i skupiny lokalit, u nichz lze ocekavat intenzivnéjsi aktivitu metalurgické dilny, pripadné
dilen na zékladé ¢etnosti dostupnych dokladi a jejich hierarchie (k metodice podrobnéji cf. Augustynovd
2016b, 56-57). Za tzv. modifikovana metalurgickd centra (mapa 5) 1ze pak tedy povazovat 1) lokality
s primdrnimi prameny, 2) lokality s vétsim mnoZstvi doklad metalurgie z jednoho ¢asového horizontu,
3) lokality s nizsim poctem dokladii metalurgie, ale z vicero ¢asovych horizontd, 4) tzv. metalurgické
mikroregiony - skupiny prostorové blizkych lokalit s nizsim po¢tem dokladd metalurgie na zékladé

uplatnéni prostorové analyzy GIS.

1 Na zékladé prostorové analyzy kernel density byly vybrany pouze nejrelevantngjsi struktury - viz odkaz na metodiku.
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Obr. 4. Kladivka — 1 Klobuky (bez
méritka; podle Kytlicova 2007,
Taf. 57B:12), 2 Necin | (bez mé-
fitka; podle Koreny — Novdk
2004, obr. 3:2), 3 Praha-Bohnice
I, a (podle Hdjek — Moucha 1985,
obr. 3:37); kolky a razidla — 4 Se-
nomaty, b (bez méritka; podle
Stolz et al. 2015, obr. 13:B,52), 5
Praha-Vokovice lll (bez méritka;
podle Richly 1894, Taf. 40:1); ko-
vadlinka — 6 Jarpice (bez mé-
fitka; podle Kytlicova 2007, 167,
Taf. 145 B:5)

1) lokality s primarnimi (?) prameny:

Plesivec I (picka? s plankonvexnimi ingoty, poloroztavenymi a neroztavenymi pfeméty - srpy, sekerami a kopim;
Br D - Ha A1; Kytlicovd 2007, 289-290, Taf. 34 D, 35 A; Smejtek 1984, 135) , Byl zde totiZ zpracovdvin kamen na dlaZdéni
zriceny ze skaly a posilan do Prahy. Zde nasel majitel pozemku Hrdlicka z Rejkovic v tavici peci, jak se pozdéji ukizalo - byla
zde totiZ nalezena jedna jama, kterd byla dotcena ohném a vyplnéna popelem a zlomky dievényjch uhlikii, vedle sedmndctikilového
kolace bronzoviny, ze kterého vycnivaly poloroztavené bronzové predmety, mnoho zlomkii, jmenovité srpil, mezi nimiZ se také
nachdzely nékteré celé a ze kterych se dostal znacny pocet do sbirek Zemského musea v Praze” (p¥eklad, Jelinek 1896, 216).

Plesivec II - (picka?; Br D - Ha A1; Kytlicovd 2007, 290, Taf. 37 A) ,, Kamenici narazili casné z roku 1886 opét na jednu tavici
pec, pri kteréZto prileZitosti opét byly, vedle médeénych a bronzovych slitkii, objeveny bronzové predmety: protoZe ale predméty
toho druhu mély byt odevzdiny spravé panstvi Hofovice, ndlez délnici zatajili a rozkradli pfedméty. Presto se mné pak podafilo
skoupit z tohoto ndlezu dva srpy a kus médéné suroviny. Jak jsem zjistil pozdéji v 1été, byla to tavici pec, kterd byla obloZena
kameny dotcenymi ohném a jilem, ktery byl zcela propdlen do ruda. Jeji podobu a velikost uz jsem nemohl zjistit, protoze uz byla
rozvlecena” (preklad, Jelinek 1896, 216).

Slany I? - na Slanské hote zachycen ,vyjmaz otevienijch misovitijch kovoliteckyjch picek o hloubce asi 30 cm a priiméru
kolem 60 cm”; Br A (Jirari ed. 2008, 47, 60; Moucha 1994, 29).

Tetin I (zahloubena stavba se sekundarnimi doklady metalurgie - metalurgicka dilna?; Ha B3) ,, Podarilo se mi chatu
takového slévace prokopati. (...) zajel jsem dne 21. listopadu 1918 na Tetin, abych shlédl, co za mé nepritomnosti se tam uddlo
nového. Lom zatim predhonil moje diivéjsi vykopdvky, narusiv na nalezisti ¢. II. silné popelnatou vrstvu 1.30 m mocnou, kterd
leZela na sterilni hliné, pokryjvajici kulturni zbytky dob starsich. Pod popelem shledal jsem do hloubky 10 cm hlinu do éervena
vypilenou. Na jizni strané chaty na skalnim balvanu ve vysi horni hranice popelnaté vrstoy leZelo nékolik hlinénych kadlubi,
pouze snad na slunci susenyjch a nevlidnym, vlhkym podzimem iiplné rozmocenyjch. Jeden z nich, ac také jiz na nékolik Cdsti
rozpadly a dva hlinéné roubiky podarilo se zachraniti. Je to kadlub na slévini bronzovyjch palstdvii. (...) Ve vrchnich vrstvich
popelnatijch vdlelo se mnozstvi vypdlené mazanice s otisky prouti, jako by chata byla shotela. BliZe jeji zadni, skalou vytvorené
stény, kde bylo popele jen asi na 0.3 m zvysi, byla okrouhld jamka o priiméru 0.6 m, vyhloubend do cervené hliny. V ni bylo do
kruhu rozestaveno pét mensich plochych kamentl, pfikrytych vétsi deskou. Kdyz jsme tuto zdvihli, nalezli jsme pod ni skladisté
bronzil jesté neopotiebovanych [pozn. aut.: 2 nanozniky, naramek, 3 soustfedné kruhy], jak je mél asi slévac pfipravené
k rozprodeji, pak tFi malé kruZce nezpracované bronzoviny a malou jakousi kovadlinku, na niz on patrné tepanim ostfil sekyrky”
(Axamit 1924, 19-20, obr. 3).

Je dosti pravdépodobné, Ze se (nejen) ve studované stfedoceské oblasti nachazelo mnozstvi mist
s pozustatky primarnich pramenti metalurgie. Mtize o tom svéd¢it napiiklad vypravéni starousedlika
zachycené FrantiSkem BeneSem: , Sousedé Libocti a Vokovsti povidaji, Ze nasli na Hradistatech pece na taveni
kovii s mnohymi skvdry (jako v Chrudimi a u Bofetic v Cdslavsku,). Jd peci téch nevidél; jsou jiz zaordny; aviak ne-
pochybuji, Ze ,na Hradistatech’ nékdy takové pece byvaly, jakych posud (n. p.) Eskymici uZivaji, proto Ze tu
zpravu mdm od lidi hodnovérnych” (Benes 1868, 181). BohuZel relevantnost podobnych zprav je zna¢né
nizka, a to jak vzhledem k polykulturnimu charakteru lokalit, tak i obtiznému posouzeni skutecné
funkce peci - j. jejich uziti k metalurgii bronzu.
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2) lokality s vétsim mnozstvi dokladt metalurgie z jednoho ¢asového horizontu:
- stfedni aZ mladsi doba bronzova:

- Velim (depot)

- Praha Dejvice I, II, III (depoty?)
- mladsi doba bronzova:

- Klobuky (depot)

- Chudoplesy (depot)
- mladsi-pozdni d. bronzova:

- Knézeves (nizinny sidlistni areal)

- Plesivec III (ohrazeny vysinny sidlistni areal)
- pozdni d. bronzova:

- Zvolenéves (nejasny kontext)

- Vepfek (nizinny sidlistni areal)

3) lokality s niz§im poctem dokladt metalurgie, ale z vicero ¢asovych horizonti:
Nebyly vy¢lenény zadné lokality.

4) metalurgické mikroregiony:
- starsi d. bronzova:
- Ovéary I, I, III (depoty, ojedinély nélez)
- mladsi d. bronzova:
- Plesivec I, IL, 111, V, VII, VIII, IX (ohrazeny vysinny sidlistni areal)
- Praha-Suchdol I, II, ﬁholiéky (depoty, nizinny sidlistni areal?)
- Ne¢in [, II, Hfimézdice (depot, neznamy kontext, nizinny sidlistni areal)
- pozdni d. bronzova:
- Tetin I, II, III (ohrazeny vysinny sidli$tni areal)
- doba bronzova komplexné (zastoupeni dokladt metalurgie z vice ¢asovych horizontti):
- Plesivec I, 11, III, IV, V, VI, VII, VIII, IX (mladsi d. br., mlad$i-pozdni d. br., d. bronzova; depoty a sidlistni
néalezy v ramci ohrazeného vysinného sidlistniho arealu)
- Tetin I, II, ITI, IV (mlad$i-pozdni d. br., pozdni d. br.; depoty a ojedinélé nédlezy v ramci ohrazeného vysinné-
ho sidlistniho aredlu)
- Praha-Suchdol I, II, Praha-Bohnice I, II, Uholiéky, Statenice (mladsi d. br., pozdni d. br., d. bronzova; depoty,
nizinné sidlistni aredly, sidlistni nalezy a ojedinély nalez v ramci ohrazeného vysinného sidlistniho areélu)
- Praha-Bubene¢ [, II, Praha-HoleSovice (starsi d. br., mladsi d. br.; depot, ojedinélé nélezy)
- Praha-Vokovice I, II, III, Praha-Liboc, (starsi d. br., sttedni-pozdni d. br., mladsi-pozdni d. br., d. bronzova;
nizinny sidlistni areal, ojedinély nalez, pohfebni aredl?, neznamy kontext)
- Tuchlovice I, II, III (starsi d. br., stfedni d. br., mlad$i d. br.; nizinny sidlistni areal, depot, nezndmy kontext)
- Slany I, II, Kvic (star$i d. br., mladsi d. br.; vysinny sidlistni areal, ojedinély nélez, nizinny sidli$tni aredl)
- Kolin I, II, III (starsi d. br., pozdni d. bronzova; ojedinélé nalezy, depot?, neznamy kontext)
- Mélnik, Brozénky I, II (stfedni-mladsi d. br., mladsi-pozdni d. bronzova; depot; nizinny sidlistni areal)

Obratime-li pozornost ke sledovani mozné organizace metalurgie bronzu prostfednictvim pfislusniki
elit (a to zejména provozu na exponovanych sidlistnich aredlech podle tradi¢niho pohledu'), zjistime,
Ze potencialnich diikazli o tomto pfipadném vztahu a pfitomnosti elit na lokalitdch obecné neni mnoho
(cf. Augustynovd 2016b, 79). Jen z nékolika malo lokalit jsou znamy artefakty, které byvaji s elitnim pro-
stfedim tradi¢né spojovany. Nejslibnéjsi lokalitu pfedstavuje Velim, okr. Kolin - vy$inny ohrazeny sid-
listni areal zvlastniho vyznamu. Pochézi odtud mnoZzstvi exkluzivnich artefaktt ze stfedni doby bronzové
v podobé fragmentti bronzovych nadob ¢i dycky, kosténé postranice udidla, ¢etnych zlatych draténych
svitkt ¢i importt jantaru (Hrala - Sedlicek - Vivra 1987, 4, 10, 12; Hrala - Sumberovd - Vivra 2000, 220-
227, 236, 237; Harding et al. 2017, 78; ZAA ¢&. j. 1270/03; Archeologicka databaze Cech). Dilezitou roli
velmi pravdépodobné hréla nevelka vzdalenost k toku Labe, jisté pfedstavujictho vyznamnou komuni-
kac¢ni tepnu zprosttedkovavajici transport zboZi, polotovart a surovin. Druhou lokalitou mtize byt hra-
disté Plesivec, okr. Pfibram, z néhoz vSak zndme podobné doklady pouze z mladobronzovych depoti.
Jde o dyku, bronzovy mecik a mecik s pozlacenou rukojeti (Jelinek 1896, 203, Fig. 421; Kytlicovd 2007,
289, 290). Ostatni exponované lokality vykazuji stejné druhové spektrum artefaktt jako nizinné sidlistni
aredly. Rovnéz v ramci celych Cech jsou obdobna mista, s uvazovanymi doklady piitomnosti elit, nepo-
cetna. Pfi soucasné trovni poznani miizeme jmenovat prakticky jen starobronzové lokality Divéi Kamen,
okr. Cesky Krumlov (Policek 1966, 6, 13, 21, 27-28, 53, obr. VIII; Havlice - Hruby 2002, 48, Abb. 15-16)
nebo Hradec u Dobfejovic, okr. Ceskeé Budéjovice (Chvojka - John - Sdlkovd 2008, 63, 66-69, obr. 5:4,7-8,
6:1), z nizinnych sidlist se pak vymyka pfedevsim obchodni centrum s délkovymi kontakty v Hostech,

" Odkazy na souvisejici literaturu viz Augustynovd 2016b, 56.
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okr. Ceské Budéjovice (Benes 1984, obr. 9-11; 1988, 10-11, obr. 2:20, 3, 4, 15; Bfichacek 1991, 91, 93, fig. 3;
Havlice 2000, 59-63), pfipadné stfedobronzové Radcice, okr. Strakonice (Chvojka — Michdlek 2003, 89-96,
102-103, 123, 126, 128, 147, obr. 4, 4A, 6-9, 16-17, 30:1). Z dtivodu relativné ¢etné pfitomnosti dokladd
metalurgie na nizinnych sidlistnich arealech a nizkého zastoupeni elitnich artefaktii na exponovanych
sidlistnich arealech nelze v soucasnosti spatfovat vyhradni podil organizace elit na metalurgii a pfe-
ceniovat hospodarsko-distribuc¢ni roli hradist. Na druhou stranu neni mozné nepocitat s eventualni
(archeologicky neviditelnou?) pfitomnosti elit v ramci nizinnych sidlistnich areédld a posunu terénniho
badani na obou rozdilnych typech lokalit.

ZAVER

Stiedni Cechy pati{ k regiontim s intenzivngji dolozenymi metalurgickymi aktivitami - srovnatelné se
s nimi v tomto ohledu jevi severozapadni a jizni Cechy (cf. Augustynovd 2016b; Augustynovd v tisku), pti-
gemz vice podobnosti 1ze shledat s prvné jmenovanou oblasti. V minulosti byly ve stfednich Cechach
snad zachyceny, kromé sekundarnich a tercidrnich prament metalurgie, indicie primarnich v podobé
metalurgickych picek (PleSivec, Slanské hora). Z hlediska specializace vyroby se zde miizeme spolehlivé
setkat s ¢innostmi odraZzejicimi slévadstvi, kovarstvi, kovotepectvi a cizelérstvi. Metalurgie bronzu
v tomto regionu probihala kontinualné po celou dobu bronzovou, s téZistém v mladsi dobé bronzové
(intenzitou nasledované starsi dobou bronzovou v pfipadé, Ze do analyzy budou zahrnuty depoty, pfi
aplikaci kritického pohledu ji ale nahrazuje pozdni doba bronzova) - podobné chronologické struktury
jsou patrné v severozapadnich Cechach (cf. Augustynovd v tisku).

Prevazuji zde kontexty nizinnych sidlistnich areal(i nad areédly exponovanymi. Posuzujeme-li indi-
vidualné jednotlivé ¢asové horizonty, je tento nepomér patrny zejména v mladsi dobé bronzové (a téz
u lokalit s doklady z mlad$i-pozdni doby bronzové), ostatni obdobi jsou pocetné viceméné vyrovnana.
Stejny trend se opét ukazuje v severozapadnich Cechach (cf. Augustynovd v tisku). P¥ima a vyhradni
vazba celkového systému organizace metalurgie bronzu na elitni prosttedi zlistava tedy za souc¢asného
stavu pozndni nepotvrzena, a to také z divodu archeologicky neznamych ¢i neidentifikovatelnych
dalsich potenciélnich projevti elitntho prostfedi. Zcela vyjimeéné lokality pfedstavuji ohrazena vysinna
sidlisté Velim a PleSivec. Na nich je mozné predpokladat pritomnost elit, a potazmo tedy i jejich zapojeni
do metalurgického systému.

Dale se studiem podafilo identifikovat skupinu mist s relativné intenzivnéj$i metalurgickou ¢innosti
v jednotlivych horizontech doby bronzové i tohoto obdobi jako celku v nékolika mezoregionech (napft.
prazska oblast, Kladensko, Kolinsko, Berounsko), uzsich mikroregionech (napt. uzsi okoli Kolina, Tetina,
Plesivce ¢i Prahy-Suchdola, Vokovic apod.) a na samotnych lokalitach (napt. PleSivec, Zvolenéves, Ve-
prek, Knézeves). Patrna je koncentrace lokalit v $irsim okoli vétsich tokt (Vltava, Labe), které mohly
hrat zna¢nou roli v distribuci kovovych surovin, polotovart ¢i hotovych vyrobki v sidelnim systému
(cf. Zapotocky 1969; Salac 1997; Chvojka - Jirdni 2013; Chvojka 2015). Polabi a pfipadné sirsi Berounsko lze
povazovat za centralni oblasti metalurgické vyroby. Je zde patrna ¢asova kontinuita produkce od starsi
po pozdni dobu bronzovou s projevy urcitého ttlumu ve stfedni dobé bronzové, kteryzto mize odrazet
spiSe problematiku trovné obecného badéani o této epose. Zcela periferni oblasti piedstavuji horské ma-
sivy Brd, Vlasimska a Hornosazavska pahorkatina ¢i vychodni ¢asti BeneSovské pahorkatiny. Lokality
s doklady metalurgie se vétSinou nachazeji v rdmci sidelni sité, v nékterych pripadech na jejim okraji.
Ve sledované sttedoceské oblasti se nachédzi fada lokalnich malych zdroj&i médi, ¢asto v nepfilis velké
vzdalenosti od lokalit s doklady metalurgie. Dobfe dosaZitelné jsou v regionu i vyznamnéjsi zdroje, p¥i-
padné bohatd nadregiondlni loziska v pohrani¢nich oblastech se také ze stiednich Cech nejevi jako
(napft. sezénné) nedostupna. Kromé nékolika malo vyskytii cinové rudy, neni studované tizemi na tento
kov perspektivni a zfejmé ho bylo nutné ziskavat jinde.

Stiedoceskou oblast spolu se severozapadoceskou lze, za soucasného stavu badani, povazovat za
makroregiony s nejrozsahlejii a nejintenzivn&jsi metalurgickou aktivitou v ramci Cech. Tento obraz je
mozné vylozit ve smyslu vysledné synchronizace nejen kvalitnich pfirodnich podminek, které byly
dlouhodobé preferovany minulymi komunitami v Sirokém geografickém prostoru, polohy na vyznam-
nych komunika¢nich tepnach (tj. se zde nachdzelo husté osidleni o velké kulturné-ekonomické komple-
xité), ale také vysoké miry probadanosti mnohych ¢asti téchto dvou makroregiont. Tyto faktory spolu-
plsobenim vytvareji vys$si kumulaci prament, véetné metalurgickych. Pfesto se lze se zna¢nou
pravdépodobnosti, na zakladé komparace s ostatnim tizemim Cech, domnivat, ze pravé zdejsi rozvinuta
kulturné-ekonomicka komplexita (aniz bychom ji chtéli jinde zcela degradovat a jiné makroregiony se
na systému organizace metalurgie dolozitelné podilely) bude pfi interpretaci hrat roli vétsi.
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Mapa 1. Lokality s potencidlnimi doklady metalurgie ve stiednich Cechdch z horizontu starsi doby bronzové a intervalu
Br A2/B1 ve vztahu k sidelni siti starsi doby bronzové a potencidlnim surovinovym zdrojim médi a cinu
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Mapa 2. Lokality s potencidlnimi doklady metalurgie ve stfednich Cechdch z horizontu stiedni doby bronzové a intervali
Br B—Ha A, Br B— Ha B ve vztahu k sidelni siti stfedni doby bronzové a potencidlnim surovinovym zdrojim médi a cinu
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Mapa 3. Lokality s potencidlnimi doklady metalurgie ve stfednich Cechdch z horizontu mladsi doby bronzové a inter-
valu Br D — Ha B ve vztahu k sidelni siti mladsi doby bronzové a potencidlnim surovinovym zdrojim médi a cinu
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Mapa 4. Lokality s potencidinimi doklady metalurgie ve stfednich Cechdch z horizontu pozdni doby bronzové a nespecifi-
kované doby bronzové ve vztahu k sidelni siti pozdni doby bronzové a potencidlnim surovinovym zdrojim médi a cinu
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Mapa 5. ,Metalurgickd centra“ ve stfednich Cechdch: 1 Plesivec, 2 Zvolenéves, 3 Velim, 4 Slany, Kvic, 5 Tetin,

6 KnéZeves, 7 Veprek, 8 Praha-Suchdol, Praha-Bohnice, Uholicky, Statenice, 9 Necin, HfiméZdice, 10 Klobuky, 11 Kolin,
12 Ovcary, 13 Chudoplesy, 14 Meélnik, Brozdnky, 15 Tuchlovice, 16 Praha-Vokovice, Praha-Liboc, 17 Praha-Bubenec,
Praha-HoleSovice
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Central Bohemia and the metallurgy of bronze in the Bronze Age

Central Bohemia ranks among areas with the most extensively documented metallurgical activities (similarly
to northwestern and southern Bohemia). Apart from secondary and tertiary sources of metallurgy, indices of
primary sources also probably come from this area (Plesivec, Slanské hora). From the viewpoint of manufacturing
specialisation, we may encounter activities reflecting foundry practices, blacksmithing, coppersmithing and
metal chasing. The metallurgy of bronze developed continuously in the area, throughout the whole Bronze
Age, with the focal point in the Late Bronze Age (followed by the Early Bronze Age if we include hoards into
the analysis, however, if a critical view is taken, it is then replaced by the Final Bronze Age). Contexts of low-
land settlement areas prevail over exposed areas. If we analyse the individual time horizons separately, this
discrepancy is striking especially during the Late Bronze Age (as well as for sites with evidence dating from the
Late/Final Bronze Age); the other periods are more or less evenly represented. A direct and exclusive link
between the organisational system of bronze metallurgy and elite environments remains unconfirmed, according
to the current state of research. The enclosed hilltop settlements of Velim nad Plesivec are rather exceptional
sites. The presence of elites can be anticipated there and therefore also their involvement in the metallurgical
system. Apart from this, also a number of sites with relatively intense metallurgical activity in the individual
time horizons of the Bronze Age and the period as a whole were identified in several meso-regions (such as the
Prague area or the regions of Kladno, Kolin, Beroun), narrower micro-regions (such as the immediate vicinity
of Kolin, Tetin, Plesivec, Prague-Suchdol, Vokovice, etc.) and on individual sites (such as Plesivec, Zvolenéves,
Veprek, Knézeves). Groupings of sites are apparent in the broader vicinity of major water courses (the Vltava,
the Elbe), which might have played a significant role in the distribution of raw metal, semi-finished and finished
products. The Elbe region or possibly also the broader Beroun region can be considered as central areas of
metallurgical production. There is a chronological continuity in production from the Early until the Final Bronze
Age with a certain decline during the Middle Bronze Age which may, however, rather reflect issues associated
with the level of general research into this era. Sites with evidence for metallurgy are mostly located within the
settlement network, in some cases on its edges. Within the analysed central Bohemian area, there are a number
of minor local resources of copper ore, often not very far from the sites with evidence for metallurgy. More im-
portant resources in the region, or possibly rich supra-regional deposits in the border areas, are easily accessible
as well. Apart from a few unimportant deposits of tin ore, the metal cannot be mined in the analysed area and
it was probably necessary to get it from somewhere else. The central Bohemian area along with the northwestern
one can be considered as macro-regions with the most extensive and intensive metallurgical activity within Bo-
hemia. This impression can also be interpreted as the resultant synchronisation of not only excellent natural
conditions, locations along important trade routes (i.e. there was dense settlement with a large cultural/economic
complexity) but also a high degree of scientific investigation in many parts of the two macro-regions.

(English by Jan Machula)

136



Stredni Cechy a metalurgie bronzu doby bronzové

Fig. 1. Tuyeres

Fig. 2. Crucible; castings of crucibles; cores; moulds

Fig. 3. Metal residues; semi-melted object; flashes; semi-finished products; flash and semi-melted object; rod-shaped ingot
Fig. 4. Small hammers; stamps and punches; small anvil

Map 1. Sites with potential evidence for metallurgy in central Bohemia dating from the horizon of the Early Bronze Age and
the Br A2/B1 interval in relation to the settlement network of the Early Bronze Age and potential raw material resources of
copper and tin ores

Map 2. Sites with potential evidence for metallurgy in central Bohemia dating from the horizon of the Middle Bronze Age
and the Br B—Ha A, Br B— Ha B intervals in relation to the settlement network of the Middle Bronze Age and potential raw
material resources of copper and tin ores

Map 3. Sites with potential evidence for metallurgy in central Bohemia dating from the horizon of the Late Bronze Age and
the Br D — Ha B interval in relation to the settlement network of the Late Bronze Age and potential raw material resources of
copper and tin ones

Map 4. Sites with potential evidence for metallurgy in central Bohemia dating from the horizon of the Final Bronze Age and
unspecified periods of the Bronze Age in relation to the settlement network of the Final Bronze Age and potential raw mate-
rial resources of copper and tin ores

Map 5. "Metallurgical centres" in central Bohemia

Graph 1. A — total number of sites with potential evidence for the metallurgy of bronze in central Bohemia without the appli-
cation of source criticism (a); B — after the application of final criticism of the source base (b); C — find context of potential
evidence for metallurgy in central Bohemia from all horizons of the Bronze Age before the application of source criticism (a);
legend: a. = area, s. a. = settlement area; n = number of sites; D — after the application of final criticism of the source base
(b); legend: a. = areq, s. a. = settlement area; n = number of sites

Graph 2. Increase in the source base of potential evidence for metallurgy
Table 1. Hierarchy of testimonies provided by evidence for metallurgy

Table 2. List of sites with potential evidence for metallurgy in central Bohemia

Markéta Augustynovd, Katedra archeologie FF ZCU, Sedldckova 15, 306 14 Plzeri
augustynovam@seznam.cz
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