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Sidlisté kultury s vypichanou keramikou na silnicnim
obchvatu v Koliné-Stitarech. Analyza kamenné industrie
a zvirecich kosti, radiokarbonové datovani
a celkové zhodnoceni

Daniel Stolz — Drahomira Malykova — Lenka Kovacikova
Antonin Pfichystal — Jaroslav Ridky

Rozborem $tipané, brousené a ostatni kamenné industrie, analyzou zvifecich kosti, provedenym radio-
karbonovym datovanim a celkovym vyhodnocenim pokracujeme ve zpracovani zéchranného vyzkumu
sidlisté kultury s vypichanou keramikou na plose PIII z obchvatu Kolina (obr. 1).* Historii vyzkumu,
popis nédlezovych okolnosti, rozbor objektti, zhodnoceni keramiky a mazanice obsahuje pfedchozi studie
(Stolz — Malykovd 2017). Stru¢nou charakteristiku neolitickych objekt(i podéava tab. 1. RozloZeni vSech
nalezii v jednotlivych objektech ukazuje tab. 2. Celkové se podafilo ziskat ze 14 (respektive 13) neolitickych
objektti 586 ks stipané industrie, 5 ks brousené industrie, 5 mlynd, 2 otloukace, 1 brousek a 1 podlozku.

BROUSENA A MAKROLITICKA INDUSTRIE

Popis brousené industrie?

Objekt 1084

Prir. ¢. KO 11392/08. Popis: cca polovina kopytovitého klinu (obr. 2:2); typ: A3b; zachovdini: 34; délka: 107 mm;
sitka: 29 mm (celd); vyska: 35 mm (celd); hmotnost: 199 g; surovina: metamorfovany amfibolit se sekre¢nimi kte-
meny (pravdépodobné lokalni ptivod); magnetickd susceptibilita: 0,36-0,42 -10° [SI]; povrch: vybrousen; hrana ostfi:
ostra, neposkozena.

Objekt 1090

Prir. & KO 11414/ 08. Popis: ¢ast vyvrtku; typ: —; zachovdni: -; priimér: 15 a 17 mm; vyska: 17 mm; hmotnost: 10 g;
surovina: jemnozrnny amfibolit; magnetickd susceptibilita: 0,06 - 107 [SI]; povrch: —; hrana ostii: -; pozndmka: uzsi
konec je urazen.

Objekt 1098

Prir. ¢&. KO 14126/ 08. Popis: tyIni polovina sekeromlatu (obr. 2:3); typ: C8; zachovdni: 12; délka: 51 mmy; $itka: 45 mm
(cela); vyska: 24 mm (celd); hmotnost: 102 g; priimér vyvrtu: 16 mm (uzsi otvor); surovina: dynamometamorfovana
amfibolova rula (snad moravska provenience); magnetickd susceptibilita: 0,43-0,46 - 107 [SI]; povrch: vybrousen
(s nedobrousenym tylem a hibetem); hrana ostfi: -; pozndmka: z poloviny dochovany otvor je nedovrtin, konec
otvoru je zde vzdalen od povrchu sekery 3 mm. P#i pokusu o vyrazeni vyvrtku byl artefakt pravdépodobné v misté
provrtu zlomen. Na uZzsi hrané tylu jsou stopy po sekundarnim pouziti (jemné otloukani) a na jedné hrané v misté
zlomu jsou stopy po zabrouseni.

Objekt 1100

Prir. ¢&. KO 11447 /08. Popis: tylni ¢ast sekeromlatu; typ: C8; zachovdni: 12; délka: 35 mm; Sivka: 26 mm; vyska: 35
mm (dochovana); hmotnost: 59 g; priimér vijvrtu: 18-19 mm (uzsi otvor); surovina: mirné usmérnény amfibolit (pa-
vod asi z Posazavi); magnetickd susceptibilita: 16,3 -10° [SI]; povrch: vybrousen; hrana ostfi: -.

Objekt 1134

Prir. ¢. KO 12054/08. Popis: cely vyvrtek; typ: —; zachovdni: -; pritmér: 12 a 15 mm; vijska: 14 mm; hnotnost: 7 g
(celkovd); surovina: metamorfovany amfibolit se sekre¢nimi kiemeny (pravdépodobné lokélni ptivod); magnetickd
susceptibilita: 0,05 - 107 [SI]; povrch: spodni strana je vybrousena; hrana ost#i: -.

1 Préce vznikla s podporou projektu ,Stavebni struktury, areédly aktivit a organizace sidelntho prostoru na mladoneoli-

tickych sidelnich arealech (5000/4900-4500/4400 pt. n. 1.)*, reg. ¢. 15-16963S, financovaného GA CR.

2 Popis podle Stolz et al. 2009. Geologické uréeni hornin brougené a makrolitické industrie provedli B. Sreinové a V. Srein,
kterym srde¢né dékujeme.
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Obr. 1. Kolin-Stitary. Plén plochy s objekty kultury s vypichanou keramikou

Prir. ¢&. KO 14217/08. Popis: tylni ¢ast kopytovitého sekeromlatu (obr. 2:1); typ:
C6; zachovdni: 12; délka: 80 mm; $ifka: 64 mm (cela); vyska: 16 mm; hmotnost:
102 g; pritimér vyvrtu: 25 mm; surovina: nevyrazné usmérnény jemnozrnny
amfibolit s dutinkami obsahujicimi hrubozrnnéjsi amfibol (asi lokalni pavod);
magnetickd susceptibilita: 0,72-0,91 -10° [SI]; povrch: vybrousen (s nedobrousenymi
vkleslinami); hrana ostfi: —; pozndmka: tyl nese stopy po sekundarnim vyuziti
v podobé otloukace.

Popis makrolitické industrie

Objekt 1083

Prir. & KO 15153/08. Popis: ¢ast mlyna (obr. 4:1); typ: -; délka: 129 mm; $itka: 142 mm (dochovana); vijska: 34 mm
(dochovana); hmotnost: 575 g; surovina: muskovitickd rula se zrny turmalinu na plochach foliace; magnetickd sus-
ceptibilita: 0,05-0,06 - 10° [SI]; povrch: podstava a jeden bok neupraveny, druhy bok byl formovan nékolika hru-
bymi tdery; pracovni plocha: rovna (podélné i pfi¢né), jemné vyhlazena; pozndmka: na pracovni plose jsou mozna
makrozbytky ¢erveného barviva.
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Objekt | Typ objektu oRd°k’r’:vhu Délka | Sika |Hloubka|Pidorys| Stény | Dno | Vypli Zkg;‘j'::"‘y Poznémka
1016 1/2 260 220 84 2 6 4 5 2,4

1083 cely 228 168 54 2 2 4 5 2,1

1084 zasobni jdma cely 212 176 96 2 4 2 5 3,6

1086 1/2 126 126 30 1 2 4 1 0,24

1090 cely 180 178 57 1 2 2 3 1,8

1092 | zasobnijdma | cely 220 204 140 1 5 4 5 6,2 p;fl‘;ddeg?gg?ebkqe
1093 1/2 286 232 46 2 2 3 3 1,5

1098 hlinik 1/2 1283 958 140 4 6 3 5 86

1104 zasobni jdma 1/2 nej. 146 152 54 2 1 4 3 0,6

1106 hlinik 1/2 644 |nej.410| 144 4 2 3 5 19

1107 cely 380 194 9% 2 2 4 5 4,4

1108 cely 220 198 52 1 2 4 1 2,3

1120 hlinik? Cast | nej. 194 | nej. 160 140 ? ? 3 5 4,35

1134 hlinik 1/2 884 456 106 4 6 3 5 21,4

Tab. 1. Kolin-Stitary. Zdkladni charakteristika objektt. Pidorys: 1 — okrouhly, 2 — ovdiny, 3 — obdélnikovity, 4 — nepravi-
delny, 5 — uzky. Stény: 1 — svislé, 2 — konkdvni, 3 — kdnické, 4 — kombinace svislych se Sikmymi, 5 — hruskovité, 6 — ne-
pravidelné. Dno: 1 — rovné, 2 — nepravidelné rovné, 3 — nerovné, clenité, 4 — misovité, 5 — hrotité. Vypln: 1 — homo-
genni, 2 — s vyraznymi kusy mazanice a uhlik(i, 3 — pfirozené vrstvend, 4 — u stén sprasové a promisené jazyky, 5 —
vrstvend

Objekt KE StK | Ke intruze | Mazanice Bl Sl Sido12 mm | Mlyny | Brousky | Otlouk. | omI 2Zvifeci kosti
1016 47 10 18 8
1083 203 2 202 8 1 1 1 64
1084 61 12 69 1 8 1 18
1086 59 2 2
1090 184 16 1 25 1 132
1092 6 6 2 80
1093 28 3 1 1 1
1098 1383 140 1 430 40 1 271
1104 55 13 19 1 86
1106 276 14 25 1 1 43
1107 78 3 1 2
1108 196 4 1 124
1120 3
1134 89 2 2 47 1 1

Tab. 2. Kolin-Stitary. Celkové pocty vsech ndlezii v objektech. Zkratky: OMI — ostatni makrolitickd industrie

Prir. ¢. KO 11388/08. Popis: cela podlozka?; typ: -; délka: 242 mm (celd); $itka: 124 mm (celd); vyska: 37 mm (cela);
hmotnost: 1510 g (celkova); surovina: muskovitickd svorova rula, na foliaci s turmalinem; magnetickd susceptibilita:
0,18-0,19 -107 [SI]; povrch: boky nenesou stopy po tpravé, ta ale mohla byt setfena zvétravanim; podstava byla asi
upravena odstipnutim po pfirozenych vrstvach; pracovni plocha: rovna (podélné i pficné), jemné vyhlazend; po-
zndmka: vyrazné mékka a rozpadava hornina spise svéd¢i pro pouziti v podobé podlozky nez mlynu.

Objekt 1084

Prir. ¢. KO 11657/ 08. Popis: roh dolniho mlyna; typ: 350 (podle Pavlii - Rulf 1991, 340); délka: 138 mm,; $ifka: 123 mm;
vyska: 124 mm (dochovand); hmotnost: 3430 g; surovina: kiemenny porfyr (asi z vychozi v oparenském tdoli u Li-
tomefic); magnetickd susceptibilita: 0,31-1,25 - 107 [SI]; povrch: peclivé upraven piketaZi; pracovni plocha: pfi¢né
i podélné rovna.

Objekt 1090

Prir. ¢. KO 15853/08. Popis: cely otloukac se stopami po otloukdni po celém obvodu (obr. 3:3); typ: —; délka: 98 mm
(cela); sitka: 86 mm (celd); vyjsSka: 68 mm (celd); hmotnost: 807 g (celkova); surovina: leukokratni zula; magnetickd
susceptibilita: 0,22-0,75 -10° [SI]; povrch: vyhlazen; pracovni plocha: cely obvod silné zjizven stopami po otloukani

a podstava a hfbet ohlazeny do rovné plochy.

Objekt 1092

Prir. ¢ KO 15863/08. Popis: koncova ¢ast pravdépodobné horniho mlyna (obr. 3:1); typ: 620; délka: 70 mm; Sitka:
97 mm (dochovand); vyska: 66 mm (dochovand); hmotnost: 636 g; surovina: limoniticky hrubozrnny piskovec;
magnetickd susceptibilita: 0,28 -10° [SI] (jedna plocha 4,47 - 107 [SI]); povrch: peclivé upraven piketazi; pracovni
plocha: pricné lehce konvexni; pozndmka: plocha se zvySenou magnetickou susceptibilitou byla asi vystavena ohni.
Prir. ¢. KO 15865/08. Popis: ¢ast mlyna s podstavou, bokem a pracovni plochou (obr. 3:2); typ: -; délka: 113 mm;
$itka: 140 mm; vyska: 53 mm (dochovana); hmotnost: 1022 g; surovina: zelezity, kiemenny slepenec (asi z vychoz
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Obr. 2. Kolin-Stitary. Sekeromlaty z obj. 1134 (1) a 1098 (3) a kopytovity
klin z obj. 1084 (2). Obr. 2—4 kreslila I. Vajglova

permokarbonu v okoli Ceského Brodu); magnetickd susceptibilita: 53,9-110 - 10° [SI] (z boku 7,05-28 - 107 [SI]);
povurch: Caste¢né upraven piketdzi a ¢aste¢né ptivodni, ohlazeny od vody; pracovni plocha: podélné lehce konkavni
a pfi¢né rovna.

Objekt 1098

Prir. & KO 14121/08. Popis: tii drobné ustépy se stopami po otloukédni pochazejici velice pravdépodobné z jednoho
otloukace; typ: -; délka: 36, 26, 22 mm; $itka: 18, 23, 13 mm,; vyska: 7, 10, 12 mm; hmotnost: 4, 6, 4 g; surovina: kie-
menec; povrch: neupraven; pracovni plocha: stopy po otloukani.

Objekt 1106

Prir. ¢. KO 11550/08. Popis: zlomek z horniho? mlyna s podstavou, bokem a pracovni plochou (obr. 4:2); typ: -;
délka: 76 mm; sitka: 70 mm; vyska: 29 mm (dochovana); hmmotnost: 160 g; surovina: limonitizovany hrubozrnny
piskovec (asi z vychozi permokarbonu v okoli Ceského Brodu); magnetickd susceptibilita: 0,14-0,16 - 107 [SI]; po-
vrch: peclivé upraven piketazi; pracovni plocha: pti¢né konkavni.

Objekt 1108

Prir. ¢ KO 15026/08. Popis: ¢ast plochého brousku s jednou pracovni plochou a se zldbkem na jeji hran¢; typ: —;
délka: 59 mm; $itka: 46 mm; vijska: 18 mm (dochovana); himotnost: 47 g; surovina: jemnozrnny slidovy piskovec bez
limonitizace (pravdépodobneé lokalni ptivod); magnetickd susceptibilita: 0,02; povrch: neupraven; pracovni plocha:
pi{ma.

Rozbor brousené a makrolitické industrie

Noxe

Kamenna industrie kromé $tipané industrie je zastoupena velmi malou kolekci. P¥i¢iny tak nizkého do-
chovani tohoto typu artefaktl nezname. Rozlozeni jednotlivych druhti nastrojit po objektech ukazuje
tab. 2.

K péti kustim brousené industrie z neolitickych objektti pfifazujeme i zlomek néstroje z objektu
1100, ktery se na zékladé tvaru a suroviny také hlasi do mladsiho neolitu. Mame zde zastoupeny tii
vrtané nastroje (obr. 2:1,3), dva vyvrtky a jeden kopytovity klin (obr. 2:2). VSechny nastroje se dochovaly
pouze jako poskozené kusy, coz je pravdépodobné zptisobeno malou velikosti kolekce. Vyroba alespoii
¢asti nadstroja probihala pfimo na sidlisti podle vyrobniho odpadu v podobé dvou vyvrtki. Dva posko-
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. [ s
Obr. 3. Kolin-Stitary. 0 3cm
Cdsti mlynd z obj. 1092 3
(1-2) a otloukac z obj.
1090 (3)

zené vrtané nastroje byly posléze pouzity jako otloukace. Mezi surovinami je zastoupen pétkrat amfibolit
a jednou amfibolové rula. Vétsina hornin je zfejmé lokalni provenience. Pouze ¢ast sekeromlatu z obj.
1098 byla vyrobena z dynamometamorfované amfibolové ruly, ktera by mohla mit moravsky ptivod.
Pro¢ nebyly vyuzivany, v této dobé oblibené, severoceské amfibolové rohovce (jiny nazev: metabazity
typu Jizerské hory), netusime.

Mlyny registrujeme bezpeéné v poctu tti jedincti z objektti 1083, 1084 a 1106 (obr. 4:1-2). Casovym
zatazenim dalsich dvou artefakt z objektu 1092 si nejsme tplné jisti (obr. 3:1-2). Tento objekt nalezi
podle tvaru spiSe mladsim obdobim (Stolz - Malykovd 2017, 145). Jeho vypli ale obsahovala pouze neo-
litické keramické nalezy, nékolik zlomk#i mazanice a dva mlyny. S témito vyhradami je v nasem zpra-
covani také uvadime. Podle stavu dochovani nalezi vSechny artefakty fragmentiim. Mezi pouzitymi su-
rovinami nachazime piskovce, porfyr, rulu a slepenec, vétsinou asi lokalntho ptavodu. Velice zajimavy
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Obr. 4. Kolin-Stitary. Cdsti mlynt z obj. 1083 (1) a z obj. 1106 (2)

je mozny import kfemenného porfyru ze severozapadnich Cech (mlyn v obj. 1084). Podle tvaru a pra-
covnich stop nalezi dva jedinci hornim mlyntim a jeden jedinec dolnimu mlynu. Nepracovni plochy
jsou upraveny u ¢tyt kusti pomeérné peclivé otloukanim a piketazi.

Mezi ostatnimi typy makrolitické industrie uz mame zastoupenou pouze jednu celou podlozku,
jeden cely otloukac (obr. 3:3), zlomky dalsiho otloukace a ¢ast brousku.

STIPANA INDUSTRIE

Do analyzy jsme zahrnuli $tipanou industrii ze vSech objekt(i kultury s vypichanou keramikou - celkem
586 kust. K tomu celku jsme jesté ptifadili soubor 18 kusti z objektu 1017 s chronologicky nevyraznymi
keramickymi nalezy. Tento soubor ma totiz stejné slozeni surovin a shodné morfologické parametry
jako ostatni neolitické objekty a navic jesté lezi v té€sné blizkosti neolitického objektu 1016, z kterého by
$tipana industrie mohla pochézet v p¥ipadé jeho mladsiho datovani. Z tohoto déivodu se domnivame,
Ze také nalezi do obdobi mladsiho neolitu. Vétsi celek z vrstvy ¢. 900 a drobnéjsi kolekce z dal$ich
objektli nejistého nebo odlisného stafi jsme ponechali stranou. Ve své vétsiné asi také nélezi mladsimu
neolitu. Mohou vsak obsahovat intruze z kultury nalevkovitych pohart, které je zde vyrazné zastoupena,
nebo dalsich obdobi. RovnéZz neni vylouceno, Ze objekty s nejistym chronologickym stafim s jednotlivymi
kusy stipané industrie mohou pfimo pfisluset kultufe nélevkovitych poharti. Celkové tak pracujeme
s 604 kusy stipané industrie z 12 objektii. Velkou koncentraci stipané industrie se vymyka objekt 1098
tim, Ze $tipani probihalo podle mnozstvi nalezi pobliz sektort 8, 14 a 16, tj. pii severovychodnim okraji
hliniku (obr. 5). Z tohoto d@ivodu jsme provadeéli vypocty zastoupeni jednotlivych vyrobnich kategorii
podle surovin, morfologickych kategorii podle surovin, typt Gstépti a jejich povrchi, typit cepeli a jejich
povrchu atd. zvlast pro tento objekt, pro ostatni objekty a celkoveé (tab. 5,7,9,10,12 a 13).

Pouzité suroviny

V celém souboru bylo identifikovano 12-13 surovin (tab. 3). Nicméné vyraznéjsi zastoupeni maji pouze
rohovce typu Krumlovsky les II® (57 %), silicity glacigennich sedimentt (20,5 %) a silicity krakovsko-
-¢enstochovskeé jury (7,6 %). Ostatni suroviny v podobé kiemicité zvétraliny hadce (2,8 %), kfemence
typu Skrsin (0,7 %), rohovce typu Krumlovsky les I (0,5 %), bavorského rohovce typu Abensberg-Arn-
hofen (0,3 %), kiidového spongilitu (0,3 %), blize neurc¢eného jurského rohovce (0,3 %), moravského jur-
ského rohovce (0,2 %), radiolaritu typu Szentgal (0,2 %), chalcedonu (0,2 %) a opalové hmoty (0,2 %) uz

8 Zapomoc s prvotnim rozlienim rohovct typu Krumlovsky les dékujeme J. Eignerovi.
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P4 gy,

Obr. 5. Kolin-Stitary. Trojrozmérny model objektu 1098 s bohatymi doklady Stipané industrie v sektorech 8, 14, 16, 19,
21a26

. Surovina [1016|1017 /108310841090 /1093|1098 /1104 1106|1107 /1108|1134 |Celkem| %
Tab. 3. Kolin-Stitary. Zastoupeni RKL Il 6 4 5 5 7 274 | 12 | 9 22 | 344 |57,0
jednotlivych druht surovin v ob- RKL1 2 1 3 0,5
jektech a celkové. Zkratky: RKL SGS 7 1133 |17]| 1] 63 4 | 1| 4| 7| 124 |205
—rohovce typu Krumlovsky les; SKEJ 43 2 46 | 7,6
SGS —silicity glacigennich sedi- Spalend | 2 27 4 6 39 | 65
mentu; SKCJ — silicity krakovsko- Kz 2 1 4 10 17 | 2,8
Censtochovské jury; KZ — kfemi-  |Nelze uréit 3 14 17 | 2,8
cité zvétraliny; KcS — kfemence KcS 2 2 4 0,7
typu Skrsin; BRAA — bavorské BRAA 1 1 2 |03
rohovce typu typu Abensberg- IR 1 1 2 0,3
Arnhofen; JR — jurské rohovce; Sp 1 1 2 0,3
SP — kridové spongility; RaSz — RaSz 1 1 0,2
radiolarity typu Szengtdl; MJR — MIR 1 1 0,2
moravské jurské rohovce; Chic — Chlc 1 1 0,2
chalcedony; Op — opdlovd Op 1 1 0,2
hmota. Podle Prichystal 2006 Celkem | 18 | 18 | 8 | 8 | 25| 1 |430| 19 | 25| 1 | 4 | 47 | 604 |100,0

maji pouze marginalni vyskyt. Pfepaleni v ohni ndm znemoZznilo ur¢it surovinu u 6,5 % artefaktc
a 2,8 % artefaktti se nepodaftilo determinovat, pfedevsim na zékladé jejich malé velikosti.

Celkoveé jasné ptevladajis 57 % (344 ks) rohovce typu Krumlovsky les II (dale jen RKL II)* doplnéné
0 0,5 % RKL I. Pokud pomineme vyrobni objekt 1098 s 430 kusy, tak by opét prevazoval RKL II ale
pouze s 40,2 % (spolu s RKL I140,8 %). Jeho zdroje jsou od zkoumané lokality vzdédlené vzdusnou ¢arou
okolo 140 kilometrt. Rohovce typu Krumlovsky les se nachédzeji v mladotietihornich piscitych stércich
vrchoviny Krumlovsky les v jihozapadni ¢asti Moravy. Celkem byly rozliSeny tfi variety suroviny (Pfi-
chystal 2009, 72-74). V Cechach jsou zatim v kultufe s vypichanou keramikou evidovany pouze vyjimecné.
Nejvyrazngji byly zastoupeny na nedaleké lokalité Kolin-Staralka s 12,2 % (Dufek et al. 2016, 949). V by-
lanském souboru tvotily 6,1 % (Prichystal 1985, 483). Jednotlivé kusy byly zaznamenany ve Msené (Ne-
rudovd 2016, 30) a pravdépodobné v Turnové-Maskovych zahradach (Sida 2007, 82). Nejkvalitn&jsi
variety jsou vSak makroskopicky obtizné odlisitelné od SGS, proto se zda vice nez pravdépodobné, ze
Casto zlistavaji v souborech nerozpoznané.

Na Moravé se RKL II vyuZzivaji v obdobi StK (IIL faze) predevsim v blizkém okoli vychozi. Severnim
smérem pronikaji ve velkém do brnénské kotliny a ¢aste¢né i severnéji (Kufim, K¥izanovice u Vyskova
a Vyskov). Déle na sttedni Moravu se distribuuji jiz jen v malych kvantech (Olomouc-Slavonin). V né-
sledujicim obdobi (horizont StK IV - LgK I) obsadila jeho vychozy a celou jizni Moravu kultura lengyelska

4 Pouzité zkratky podle A. Pfichystala (2006, 363-365).
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(dale jen LgK), ktera vyrazné zvysuje jeho distribuci. Podle dosavadnich poznatki tvofi dominantni su-
rovinu na sidlistich ve vzdalenosti 30-40 km od zdrojové oblasti. V celém star$im obdobi s LgK také
Kkleséd jejich transport pomérné rovnomérné se vzrustajici vzdalenosti od vychozti a s ohledem na vyskyt
dalsich vyuzivanéjsich mistnych surovin. Severnim smeérem se jen v malém mnozstvi $ifi severné od
Brnénské kotliny. Jesté severnéji na stfedni Moravé, ktera je jesté obsazena kulturou s vypichanou kera-
mikou (faze 1V), jiz piedstavuje jen malou slozku v souborech $tipané industrie (Olomouc-Slavonin
a Urcice). V StK i starsi fazi LgK dochézi k jednoznac¢né preferenci jemnozrnnéjsi variety RKL 1, kdy
v LgK I se ¢astéji objevuje i hrubozrnnéjsi varieta RKL I (souhrnné Oliva — Neruda - Prichystal 1999, 269~
270; Cizmdr - Oliva 2001).

Silicity glacigennich sedimentti (dale jen SGS) predstavuji 20,5 % (124 ks) souboru. Zkusime-li vy-
nechat vyrobni objekt 1098, tvofily by 35,1 % kolekce SGS. Jako pomérné snadno dostupny a kvalitni
materidl pfedstavuji vyznamnou surovinu pro vyrobu stipanych artefakt na tizemi stfedni a severni
&asti ceské kotliny v priibéhu celé kultury s vypichanou keramikou. Jeho podil ve slozeni souborti v Ce-
chéch roste nebo klesa podle vzdalenosti od jeho zdrojovych oblasti, podle vzdalenosti k vychoziim
dalsich materidl@i na vyrobu stipané industrie (pfedevsim tusimického a skrsinského kiemence) a podle
rtstu ¢i poklesu obliby nékterych surovin (napi. bavorského rohovce typu Abensberg-Arnhofen v mlad-
$im stupni StK). Pfimo na Kolinsku v celém obdobi StK jasné prevlada: Bylany se 72,7 % (Pfichystal
1985, 483), Kolin - obchvat PI-7 (Koncelovd 2013, 111), Kolin-Staralka s 59,1 % (Dufek et al. 2016, 949)
a Miskovice (Vencl 1998, 142). Jedinou vyjimku piedstavuje sidlisté v Chotysi (cca 20 km zapadnim
smérem od Kolina-Stitar) s pfevahou BRAA (tstni sdéleni Z. Benes).

Silicity krakovsko-enstochovské jury (déle jen SKC]) tvoti se 7,6 % (46 ks) posledni vyraznéji za-
stoupenou surovinu. Jejich zdrojova oblast se rozklada ve vzdalenosti cca 330 kilometr vychodnim
smérem od zkoumané lokality. Oproti pfedchazejicimu obdobi LnK jejich nadregionalni distribuce v StK
vyrazné klesa. Ve vychodni poloving Cech a piilehlych regionech Dolniho Slezska a severovychodni
Moravy, kde prevladaly téméi béhem celého obdobi LnK, byly vysttidany v StK predevsim SGS.
V malych poctech do téchto regionti ale nadale proudi (Mateiciucovd 2008, 125-128). Ve vychodni poloviné
Cech jsou zastoupeny napt. v Bylanech s 12,1 % (Prichystal 1985, 483), Koling-Staralce s 6,1 % (Dufek et al.
2016, 949), Jarométi s 2,4 % pro starsi fazi a 1,3 % pro mladsi fazi (Burgert 2017, 99), Plotistin. L. s 0,9 %
(vyzkum A. Rybové a V. Vokolka, jama ¢. 74; Burgert 2017, 101), Pfedméficich n. L. s 1,7 % (vyzkum M.
Vévry, obj. ¢. 8; Burgert 2017, 102) a na dal$ich lokalitdch (Burgert 2017, 104-107). Smérem na zépad do
nitra ¢eské kotliny pronikajf jiz jen ojedinéle, kdyz byly identifikovany napt. v Chrastanech (Lech 1993)
a Msené (Nerudovd 2016, 30). Celkové mtizeme shrnout, Ze jsou pravidelné zastoupeny v mladoneolitic-
kych souborech vychodni poloviny ¢eské kotliny, ale v malém az nevyrazném mnoZzstvi.

Jako relativné castéjsi Stipany material se jesté objevuji kemicité zvétraliny hadce (serpentinitu).
Tato na prvni pohled neobvykla surovina byla poprvé popsédna z neolitického sidlisté v Téseticich-Ky-
jovicich u Znojma a postupné se ukézalo, Ze byla $tipana nejen na jihozapadni Moravé, ale téz v Hornim
Rakousku, jiznich Cechach, polském Slezsku a nyni se zjistuje jeji vyuzivani i ve sttednich Cechéch. Pro
sidligté v Koliné-Stitarech je nejblizsi vyskyt hadcového télesa zndm mezi Boteticemi a Ratboii (to je
5 km jizné od archeologickeé lokality), dalsi vychozy hadcti jsou pfimo v Kutné Hote (ca 10 km daleko)
nebo v §ir§im okoli mésta (Malesov, Poli¢any, Dobegovice u Cervenych Pecek). Podle petrografické lite-
ratury (Kratochvil 1947) jsou kiemicité hmoty (obvykle oznac¢ované jako hnédé opalové ,rohovce”)
znamy jak z hadce v Kutné Hofe - Tellerova skala na Kolmarku (opal, chalcedon, deskovity hnédy opa-
lovy , rohovec”), tak od Bofetic (az 10 cm velké tlomky tmavohnédého opalového ,rohovce” se zeleno-
$edym zihanim a bilymi Zilkami). Kiemicité zvétraliny pouzité v Koling-Stitarech nedosahuiji kvality
podobnych surovin ze zapadni Moravy, maji ztetelné relikty silicifikovaného hadce ¢i opaknich mineralt
a diky tomu zvy$enou magnetickou susceptibilitu, proto témét jisté pochazeji z nékterého télesa v mist-
nim regionu.

Ve zkratce se zastavme u ojedinéle zachycenych surovin. Severozapadoceské kfemence, které jsou
zastoupeny typem Skrsin (déle jen KcS) v poctu ¢tyt kusti, prevladaji v StK v blizkém okoli vychozii a do
dalgich oblasti se dostévaji v pomérné malych kvantech. Ve vychodni ¢asti sttednich Cech tvoii jiz jen
nepatrnou, ale pravidelnou slozku sobort $tipané industrie, napt. Bylany (Pfichystal 1985, 483), Celakovice
(Valek 2015, 56), Kolin - obchvat PI-7 (Koncelovd 2013, 111) a Kolin-Staralka (Dufek et al. 2016, 949).

Mad'arskému radiolaritu typu Szengtal (dale jen RaSz) nalezi jediny artefakt. Nejvétsi distribuce
radiolariti z pohoti Bakony, a to hlavné typu Szentgél, tzce souvisi s neolitizaci stfedni Evropy, proto
je najdeme v rozsahlych oblastech stfedni Evropy piedevsim v L. stupni LnK. Poté jeho vyznam rapidné
klesa a ve vétsich vzdalenostech je registrovan jiz jen ojedinéle. V obdobi LgK maji tyto radiolarity

Yoy

nadale regiondlni vyznam. Spolu s sifenim LgK vsak ojedinéle pronikaji i do vzdalenéjsich oblasti.
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V omezené mife se tak opakuje situace z poc¢atku LnK. V kultute s vypichanou keramikou byl identifi-
kovan nejblize k nasi lokalité v Olomouci-Slavoniné (souhrnné Mateiciucovd 2008, 118-120). Teoreticky
by ojedinély artefakt mohl pfedstavovat starsi intruzi z obdobi LnK, jejiz keramické zlomky byly
objeveny v nékolika objektech. VSechny nalezené zlomky ale nalezi podle materialu a vyzdoby do II. az
na pocatek III. stupné LnK (Stolz - Malykovd 2017, 157-158). Z tohoto dtivodu se domnivame, Ze tento
artefakt spise souvisi s osidlenim StK. Tuto domnénku by mohly podporovat i ojedinélé keramické im-
porty z lengyelského prostiedi (Stolz - Malykovd 2017, 164).

Bavorskym deskovitym rohovctim typu Abensberg-Arnhofen (déle jen BRAA) pfislusi dva jedinci.
Vyznam bavorského rohovce typu Abensberg-Arnhofen dosahuje vrcholu v obdobi StK, kdy se $ifi do
celé sttedni Evropy od Severniho Poryni-Vestsfalska az po Mad'arsko (Grooth 1994, 391-395; Binsteiner
2002, 166). V tomto obdobi také kulminuje jeho tézba. Na nasem tizemi pievlada nebo tvofi vyznamnou
&ast souborti v jihozapadni a stiedni ¢asti Cech ve IV. stupni StK (souhrnné Kazdovd — Peska — Mateiciucovd
1999, 140; Burgert 2016). V nepatrném mnozstvi jsou zastoupeny i ve vychodnich ( Kazdovd - Peska - Ma-
teiciucovd 1999, 140), v severnich (Sida 2004, 388) a v severozapadnich Cechéch (Kazdovd — Peska - Matei-
ciucovd 1999, 140). Na Kolinsku se diskutované bavorské rohovce zpracovavaji a vyuzivaji pouze okra-
jové, nebot v nasem souboru jsou zastoupeny 0,3 %, v Bylanech 6,1 % (Pfichystal 1985, 483), v Koliné -
obchvatu PI-7 jednim % (Koncelovd 2013, 112) a Koliné-Staralce 4,4 % (Dufek et al. 2016, 949). Vyrazné
nizké zastoupeni v tomto regionu je pomérné prekvapivé, nebot na nedalekém Prazsku a pravdépodobné
i sousednim Ceskobrodsku (podle zatim jediné lokality Choty3) predstavuji spolu se SGS nejvyznamnéjsi
surovinu. Jesté na zavér zmifime, Ze nejnizéi zastoupeni BRAA v Koliné-Stitarech v porovnani s ostatnimi
celky z Kolinska (viz vy$e) mozna souvisi s chronologickym zafazenim zdejsiho sidlisté na samy pocéatek
IV. stupné StK, kdy distribuce téchto rohovcti dal do ¢eské kotliny mohla teprve nabyvat na intenzité.

Dvéma kusy byl zastoupen i kiidovy spongolit (dale jen Sp), u néhoz je urceni provenience velmi
obtizné. V Gvahu nejspis piipadaji kiidové spongolity vychodnich Cech (okoli Usti nad Orlici) nebo ze
zépadni Moravy (Pfichystal 2009, 75-76). Surovina pro ojedinély chalcedonovy artefakt (dale jen Chlc)
by mohla mit ptivod ve $tércich Labe, kam by se dostala fi¢nim transportem ze zapadni ¢asti podkrko-
nosské panve. Rovnéz opédlova hmota (dale jen Op) se vyskytla pouze jednou. Jako nejblizsi zdroje
opalt prichazeji v tvahu jiz vy$e zminéna télesa hadct u Bofetic - Ratbofe nebo lokality na Kutnohorsku.

Vyrobni a morfologické kategorie

Ve vyrobnich kategoriich jednoznac¢né prevladaji astépy s odpadem (361 ks - 59,8 %) nad cepelemi
(227 ks - 37,6 %) a jadry se surovinou (16 ks - 2,6 %). Zastoupeni vyrobnich kategorii v jednotlivych ob-
jektech ukazuje tab. 4 a po jednotlivych surovindch tab. 5. V morfologickych kategoriich jsou opét nej-
hojnéji zastoupeny tstépy s odpadem (340 ks - 56,3 %), poté cepele (179 ks - 29,6 %), nastroje (70 ks -
11,6 %) a nakonec jadra (15 ks - 2,5 %). Zastoupeni morfologickych kategorii v jednotlivych objektech

Zxz

pfinasi tab. 6 a po jednotlivych surovinéch tab. 7.

Formy predjadrové a jadra

Celkové se podatilo identifikovat 1 mensi kus suroviny a 15 jader (tab. 8), pfi¢emz se dva jedinci docho-
vali pouze ve fragmentarnim stavu. Maly kus suroviny z RKL II byl pravdépodobné kv{ili malym roz-
mértim nevhodny k tézbé. Nyni uz se budeme vénovat pouze jadrim. Podle surovin nalezi 8 jedincti
SGS, 6 jedinctt RKL II a 1 jedinec kfemicitym zvétralindm. TéZena jadra jsou v naprosté vétsiné jedno-
podstavova (9 ks), objevuji se jesté dvoupodstavova (1 ks; obr. 6:8) a se zménénou orientaci (3 ks; obr.
6:4). U dvou zlomk nebyl typ urcen. VSechna jadra dochovana v celistvosti (13 ks) byla témét nebo
uplné vytézena (11 ks). Pouze jedno jadro ze SGS z objektu 1098 bylo opusténo ve stadiu pokrocilé
tézby (obr. 6:6) a jadro z kiemicitych zvétralin z objektu 1106 nebylo pravdépodobné dotézeno kvtili ne-
homogenitdim v jeho hmoté. Ukonéeni odbfjeni u nedotézenych jader (11 ks bez zlomkii) bylo zptisobeno
nehomogenitami (3 ks), zabéhnutim tézby (2 ks), malou velikosti (2 ks), malou sitkou téZebni plochy (1
ks), tupym tthlem mezi tézni a tderovou plochou (1 ks), zabéhnutim téZzby a tupym thlem mezi tézni
a uderovou plochou (1 ks) a malou velikosti a tupym thlem mezi tézni a tiderovou plochou (1 ks).
Vsechna jadra ptivodné slouzila k tézbé ¢epelovych polotovard. Pouze na konci exploatace z nich byly
téZeny i tstépové polotovary. Z tohoto divodti mame na zdejsich vytézenych nebo témét vytézenych
Na ¢tyfech jedincich byla tiderova plocha upravena primarnim facetovanim. Na patkach tézenych cepeli
se primérni facetovani objevuje jen vyjimecné (tab. 13). Pravdépodobné bylo ¢astéji uplatiiovano v zavéru
exploatace, kdyz umoziiovalo pfesnéjsi umisténi prostfednikt a tim i lepsi kontrolu tézby.
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1016/1017|1083/1084/1090|1093|1098|1104|1106/1107|1108|1134| Celkem| %
Jadra 2 11|14 4 3 16 | 2,6 | Tab. 4. Kolin-Stitary. Zastou-
Ustépyaodpad | 13 | 16 | 3 | 4 | 15| 1 |251| 15|13 | 1 29 | 361 |59,8| penijednotlivych vyrobnich
Cepele 311|436 175| 4 | 9 4 | 18 | 227 |37,6| kategorii Stipané industrie
Celkem 18 |18 | 8 | 8 | 25| 1 |430/ 19 | 25| 1 | 4 | 47| 604 |100,0] Vv objektech a celkové
Objekt 1098 Ostatni objekty Celkem
Ustépy | _ Ustépy | _ Ustépy | _
Surovina Jadra |aodpad| Cepele | Jadra |aodpad| Cepele | Jadra |aodpad| Cepele
RKL 1l 3 166 105 4 39 27 7 205 132
RKL | 1 1 1 1 2
SGS 1 18 44 7 38 16 8 56 60
SKC) 27 16 3 30 16
Spalena 24 3 11 1 35 4
Kz 1 11 5 1 11 5
Nelze uréit 12 2 3 15 2
KcS 1 3 1
BRAA 1 1 1 1
JR 1 1 1 1
Sp 1 1 1 1
RaSz 1 1 Tab. 5. Kolin-Stitary. Zastou-
MJR 1 1 peni jednotlivych vyrobnich
Chlc 1 1 kategorii Stipané industrie
Op 1 1 podle druht surovin v ob-
Celkem 4 251 175 12 110 52 16 361 227 jektu 1098, ostatnich objek-
% 0,9 58,4 40,7 6,9 63,2 29,9 2,6 59,8 37,6 tech a celkové
1016|1017|1083|1084|1090|1093|1098|1104|1106|1107 1108|1134 Celkem | %
Jadra 2 11114 4 2 15 | 2,5 | Tab. 6. Kolin-Stitary. Zastou-
Ustépyaodpad| 13 | 16 | 3 | 4 | 13 | 1 |236| 14 | 12| 1 27 | 340 |56,3| penistipané industrie v jed-
Cepele 2 3|15 43| 3 | 6 2 | 14 | 179 |29,6| notlivych morfologickych
Nastroje 1011123 47 | 2 | 5 2 | 6 70 |11,6| kategorii stipané industrie
Celkem 18 | 18 8 8 25 1 |430| 19 | 25 1 4 47 604 | 100 po objektech a celkové
Objekt 1098 Ostatni objekty Celkem
Ustépy | _ Ustépy | _ Ustépy | _
Surovina | Jadra |a odpad| Cepele Nastroje| Jadra |a odpad| Cepele Nastroje| Jadra |a odpad| Cepele Nastroje
RKL 11 3 156 87 28 4 37 25 4 7 193 112 32
RKL | 1 1 1 1 1 1
SGS 1 18 37 7 6 35 7 13 7 53 44 20
SKC) 23 12 8 3 26 12 8
Spalena 23 3 1 11 1 34 3 2
Kz 1 11 3 2 1 11 3 2
Nelze uréit 12 1 1 3 15 1
KcS 1 1 1 1 2 2
BRAA 1 1 1
JR 1 1 1
Sp 1 1 1 1
RaSz 1 1
MJR 1 1
Chlc 1 1
Op 1 1
Celkem 4 236 143 47 11 104 36 23 15 340 179 70
% 0,9 54,9 33,3 10,9 6,3 59,8 20,7 13,2 2,5 56,3 29,6 11,6

Tab. 7. Kolin-Stitary. Zastoupeni $tipané industrie v jednotlivych morfologickych kategorii $tipané indu-
strie podle druhd surovin v objektu 1098, ostatnich objektech a celkové
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Obr. 6. Kolin-Stitary. Jddra z obj. 1016 (1-2), 1084 (3), 1090 (4-5), 1098 (6-8). Surovina: RKL? (8), RKL Il (4=5, 7), SGS
(1-3, 6). Obr. 6-10 kreslil J. Eigner
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2 . § HERE s .
Objekt | 8 3 T |=E|F (5|8 8|85 T |8 | & = E
= = o | % E| 2|2 ET| 2 | & 2 S
3 (7] o 2 g & o | o > S o
£ §)5)° 2
1016 | 10232/08 | SGS | 34 | 34 | 35 | 43 | 1 G| 1| obré2
1016 | 10353/08 | SGS | 48 | 26 | 26 | 42 | 1 ¢ | 1| obrel
1017 | 10450/08 | RKLI | 25 | 37 | 20 | 18 1
1083 | 14663/08 | RKLII | 45 | 26 | 22 | 35 | 1 1| ¢
1084 | 11395/08 | SGS | 37 | 21 | 32 | 32 | 1 11 ¢ | 1] obres3
1090 | 11409/08 | SGS | 25 | 24 | 26 | 20 | 1 1|
1090 | 11722/08 | RKLU | 35 | 42 | 27 | 57 1 1] obr. 6:4
1090 | 15745/08 | RKLII | 40 | 38 | 45 | 70 | 1 1| e obr. 6:5
1090 | 15860/08 | SGS | 35 | 27 | 19 | 20 1 1
1098 | 11601/08 | RKLII | 41 | 35 | 21 | 37 | 1 1| ¢ obr. 6:7
1098 | 11735/08 | KL? | 39 | 20 | 36 | 42 1 1| ¢ obr.6:8 | Tab. 8. Zdkladni chara-
1098 | 11846/08 | SGS | 39 | 27 | 45 | 49 | 1 ¢ | 1| obres kteristika pfedjddro-
1098 | 14251/08 | RKLII | 46 | 28 | 22 | 30 1 |kussuroviny| VYch forem a jader.
1106 | 11622/08 | SGS | 31 | 28 | 13 | 14 | 1 1] ¢ 1| obr71 Zkratky: ¢ — Cepelové;
1106 | 11626/08 | Kz | 45 | 33 | 41 | 70 & ¢u — Cepelovoustépové;
1106 | 11740/08 | SGS | 20 | 31 | 21 | 16 1 1| e | 1| otloukag | U—Ustépové
Objekt 1098 Ostatni objekty Celkem
Surovina | Prepar. | Cilovy [Technic.| Odpad |Celkem | Prepar. | Cilovy |Technic.| Odpad | Celkem | Prepar. | Cilovy [Technic.| Odpad |Celkem
RKL II 89 17 5 55 | 166 | 22 4 3 10 39 | 111 | 21 8 65 | 205
RKL I 1 1 1 1
SGS 13 1 4 18 27 1 1 9 38 40 2 13 56
sKé) 18 5 2 2 27 3 3 21 5 2 30
Spalena | 5 1 18 24 3 1 7 11 8 2 25 35
Kz 0 8 1 2 11 8 1 2 11
Nelze uréit 12 12 2 1 3 2 13 15
Kes 1 1 2 2 2 1 3
BRAA 1 1 1
R 1 1 1 1
Sp 1 1 1 1
RaSz
MIR 1 1 1 1
Chlc 1 1 1 1
Op
Celkem | 128 | 25 7 91 | 251 | 69 7 4 30 | 110 | 197 | 32 11 | 121 | 361
% 51,0 | 100 | 28 | 363 | 1000 | 627 | 64 | 3,6 | 27,3 | 1000 | 546 | 89 | 3,0 | 33,5 | 100,0

Tab. 9. Kolin-Stitary. Zastoupeni jednotlivych typi ustépi a odpadu podle druhd surovin v objektu 1098, ostatnich ob-
jektech a celkové

Ustépy a odpad

Soubor obsahoval celkem 361 kusti astépti a odpadu, pficemz 21 kustt bylo pouzito k vyrobé nastroja.
Mezi pouzitymi surovinami dominuje RKL II (205 ks). Cast&ji se jesté vyskytuji SGS (56 ks), SKCJ (30
ks) a KZ (11 ks). V ojedinélych kusech registrujeme KcS (3 ks), RKL I, BRAA, JR, Sp, MJR a CHIc (v8e po
1 ks). U 15 jedincti se nepodatilo identifikovat surovinu a dalsich 35 jedincii bylo neurcitelnych kvtli
prepalenti (tab. 5).

Celkové mezi zadkladnimi typy jasné prevazuji preparacni astépy (197 ks - 54,6 %) nad odpadem
(121 ks - 33,5 %), cilovymi (32 ks - 8,9 %) a technickymi (11 ks - 3 %) astépy (tab. 9). PGvodni povrch re-
gistrujeme u 61 z 240 Gstépti a na 13 kusech odpadu ze 121 kust, tj. na 20,5 % jedincich (tab. 10). Na né-
stroje bylo upottebeno 11 preparac¢nich, osm cilovych a dva technické astépy, coz predstavuje 8,8 %
vsech ustépt. Vizudlné pozorovatelné opottebeni jsme zjistili na Sesti astépech a 14 nastrojich, tj. na
8,3 % ustépech (tab. 11).
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U nejcastéji vyuzivaného RKL II pfevazuji preparacni ustépy (111 ks - 54,1 %) nad odpadem (65 ks
- 31,7 %), cilovymi (21 ks - 10,2 %) a technickymi (8 ks - 3,9 %) Gstépy (tab. 9). Zbytky kiry byly doku-
mentovany u 29 Gstépt ze 140 Gstépa a u 9 kusti odpadu z 65 kust odpadu, celkem tedy na 18,5 % ar-
tefaktd (fab. 10). K vyrobé néstroj bylo pouzito 12 astépt ze 140 astépt (8,6 %). Vizualné pozorovatelné
opotiebeni bylo identifikovano na tfech tstépech a deviti nastrojich, tj. na 8,6 % astépa (tab. 11).

U SGS opét dominuji preparac¢ni astépy (40 ks - 71,4 %) nad odpadem (13 ks - 23,2 %), cilovymi
(2 ks - 3,6 %) a technickymi (1 ks - 1,8 %) ustépy (tab. 9). Plivodni povrch se dochoval na 19 ze 43
astépd, tj. na 33,9 % artefaktt (tab. 10); z toho nebyl ani jednou registrovan na nalezech z kategorie
odpad. K vyrobé néstroji byly zuzitkovany pouze tfi Gstépy z celkem 43 ustépd (7 %). Na jednom
ustépu a dvou nastrojich jsme zjistili vizualné pozorovatelné opotiebeni, tj. na 7 % tustépa (tab. 11).

Poznatky o SKCJ a ostatnich surovinach ukazuiji tab. 9-11.
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Cepele a jejich fragmenty

V objektech StK bylo celkem identifikovano 227 ¢epeli nebo jejich ¢asti, pfi¢emz 48 kustd bylo pouzito
k vyrobé nastroji. Mezi pouZitymi surovinami jednoznacné prevlada RKL II (132 ks), déle je vyrazné
zastoupen SGS (60 ks) a SKC (16 ks). Ostatni suroviny evidujeme jiZ jen ve stopovém mnozstvi: 5 ks KZ,
2 ks RKL I, po jednom kuse KcS, BRAA, JR, Sp a RaSz a Op (tab. 5). U Sesti cepeli se nepodatilo urcit su-
rovinu (¢tyfikrat kvali pfepaleni).

Pti hodnoceni celé kolekce ¢epeli se plivodni povrch objevil pouze na 17 jedincich, tj. na 7,5 %
vsech cepeli (fab. 12). Patka se dochovala u 142 z 227 ¢epeli (tab. 13); zcela dominuje patka s tpravou
podstavy jednim (91 ks - 64,1 %) tiderem nad tpravami s vice idery (24 ks - 16,9 %). Primarné facetovana
patka slouzici k pfilozeni prostiedniku se objevila u tff jedinct (2,1 %). Dorzalni redukci upravujici
béhem tézby hranu jadra mezi téZni plochou a podstavou (zarovndvaji hranu jadra a koriguji thel mezi
obéma plochami) jsme identifikovali u 18 patek (12,7 %). Redukce byla vétsinou provedena jednim
udderem (15 ks). Mezi typy prevladaji cepele s ulomenou termindlni ¢asti (85 ks - 37,4 %), nasleduji
¢epele s ulomenou bazalni ¢asti (38 ks - 16,7 %), celé ¢epele (32 ks - 14,1 %) a bazalni fragmenty cepeli
(26 ks - 11,5 %). Ostatni typy uz maji pouze malé zastoupeni (tab. 14). Hiebenové a podhtebenové ce-
pele se vyskytly v péti kusech. Rovnéz u neretusovanych ¢epeli (179 ks) vyrazné dominuji c¢epele s ulo-
menou termindlni ¢asti (66 ks - 36,9 %) nad cepelemi s ulomenou bazalni ¢asti (28 ks - 15,6 %), celymi
cepelemi (26 ks - 14,5 %) a bazalnimi fragmenty cepeli (25 ks - 14 %; tab. 15). U ¢epelovych nastrojti (48

s vz

ks) jsou hojné cepele s ulomenou terminalni ¢asti (19 ks - 39,6 %), nésleduji ¢epele s ulomenou bazélni

Objekt 1098 Ostatni objekty Celkem
Surovina |Bez kiiry | 10-50 | 50-90 |Celkem | Bez kiry | 10-50 | 50-90 | Celkem | Bez kiiry | 10-50 | 50-90 | Celkem
RKLII 99 5 1 105 26 1 27 125 6 1 132
RKL | 1 1 1 1 2 2
SGS 37 6 1 44 16 16 53 6 1 60
Sk 13 2 1 16 13 2 1 16
Spélena 3 3 1 1 4 4
KZ 5 5 5 5
Nelze urcit 2 2 2 2
KcS 1 1 1 1
BRAA 1 1 1 1
JR 1 1 1 1
Sp 1 1 1 1
RaSz 1 1 1 1
MIJR
Chlc
Op 1 1 1 1
Celkem 159 13 3 175 51 1 52 210 14 3 227
% 90,9 7,4 1,7 | 1000 | 981 1,9 100,0 | 92,5 6,2 1,3 | 100,0

Tab. 12. Kolin-Stitary. Zachovdni pivodniho povrchu na éepelich podle druht surovin v objektu 1098, ostatnich objek-
tech a celkové

RKL Il SGS SkCJ Ostatni Celkem

8 = 8 - o -~ 3 =

2 2 2 2 2 2 = = 8
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o 3 o 3 o 3 o 3 o 3

Sl g Bl o= o El 2 @2 Ef 2 ¢ Ef E 2 E
E g 2 E | 2| E g 2 E g 2 E g 2R
3 g |88 |3 |2 |[3s

[ (%] [ (%] [T w [T} (%] (7]} v

o o o o o

Typ patky

Neupravena
Upravenad jednim tiderem |44 |10 |54 (22| 4 (26| 6 6|4 |1|5|76]15|91|64,1
Upravena vice Udery 16| 1 |17]| 5 5 2 23| 1 | 241169 .

Bodova 3 31415 111|729 63| Tab.13.Kolin-Stitary. Za-
Primarné facetovana 2 2 0|1 1 3 321 stoupeni jednotlivych
Sekundarné retusovana 3 3 2 2 2|17 7 14,9 druht patek a dorzdini re-

Neuréend 3 3 301 11 18 8 |56 dukce u cepeli podle suro-

Celkem 71]11]82|36| 5 |41]10 10| 7 | 2 | 9 |124] 18 |142|100| Vin a celkové
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Objekt 1098 Ostatni objekty Celkem
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Surovina o o o o o o
RKL 11 1314022 5|6 |2 |13 41057 |4 3|6 |1 |1|4|1|27(20|44/25|11 |7 |3 |17| 5 |132
RKLI 1 1 1 1 1)1 2
SGS 6 120 4 3|6 4119 13 167 |29 6 6| 6 60
SKC) 2171312 1 16 2171312 1 16
Spalena 3 3 1 1 3 1 4
Kz 1112 1 5111 2 1 5
Nelze urcit | 1 1 2 1 1 2
KcS 1 1 1 1
BRAA 1 1 1 1
JR 1 111 1
Sp 1 1 1 1
RaSz 1 1 1 1
MIJR
Chlc
Op 1 1 1 1
Celkem 22170130139 |5 |22| 4 |175|10|15|8 | 6 |2 | 6 | 4| 1|52(32|85|38|19|11|11|26| 5 |227
% 12,6/40,017,1/7,4|5,1|2,9|12,6/2,3|100|19,2/28,8/15,4/11,5/ 3,8 |11,5/7,7|1,9|100|14,137,4/116,7, 8,4 | 4,8 | 4,8 11,5/ 2,2 | 100

Tab. 14. Kolin-Stitary. Zastoupeni jednotlivych typi cepeli podle druhii surovin v objektu 1098, ostatnich objektech
a celkové

RKL Il SGS SKE Ostatni suroviny Celkem
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Typ cepele = = = = =
Cela cepel 13| 5 2 12052 7 1,12 1 231188261 |5 |6 |32
Bez term. ¢asti 3006 |17 44|15 812914 |3 712 3]5]51]15|66| 1 |18|19|85
Bez bazdlni c¢asti | 16 | 4 5125( 4 16 2 |3 2141226 28| 0|10/10/|38
Bezter.abaz.éasti| 6 | 1 4111 1134 1112 31831117819
Terminal. fragment| 6 | 1 7 112|2 2 9/1]1010|1]1]11
Mesialni fragment | 3 31312 6 1 1 711183 311
Bazalni fragment | 16 1 17 6|1 112 2 [24]1]25]1 1|26
Hieb. a podhieb. | 4 | 1 5 4115 5
Celkem 94|18 | 2 |18|132|33|11| 3 |13|60| 8 | 4 |1 |3 |16| 8 |3 | 1| 7 |19]|143|36|179| 7 |41 |48 |227
% 71,2/13,6/1,513,6/10055,018,3 5,0 |21,7/100{50,0225,0| 6,3 |18,8100}42,1]15,8| 5,3 |36,8100/63,015,9 3,1[18,1 100

Tab. 15. Kolin-Stitary. Zastoupeni jednotlivych typ( cepeli podle druh( surovin spolu s rozdélenim na ndstroje a poloto-
vary a jejich opotrebenim

c¢asti (10 ks - 20,8 %), ¢epele s ulomenou terminélni a bazalni ¢asti (8 ks - 16,7 %) a celé ¢epele (6 ks -
12,5 %). Fragmenty cepeli se objevuji u retusovanych nastroji jen vzacné (tab. 15). Vizualné pozorova-
telnym opotfebenim trpi vétsi ¢ast ¢epelovych néstrojii (41 ks - 85,4 %) a mensi ¢ast cepelovych
polotovart (36 ks - 20,1 %). Opotiebeni u neretusovanych cepeli se vyskytuje pfedevsim u jedincti
s ulomenou terminalni ¢asti (15 ks; obr. 7:5,6,15-16,20), celych cepeli (8 ks; obr. 7:18,22) a jedincti s ulo-
menou bazalni ¢asti (6 ks; obr. 7:2,14). Existence opotfebeni (popfipadé i srpového lesku, viz nize)
u Cepeli s ulomenym jednim ¢i dvéma konci (tab. 15) jednozna¢né svédéi o zamérném lamaéni koncti
¢epeli nejen u ¢epelovych néstrojti, ale i u neretusovanych cepeli a jejich pravdépodobném pouzivani
jako vkladt do organickych nasad. Nakonec nizké zastoupeni opotiebeni u fragmentti bazalnich a ter-
mindlnich ¢asti ¢epeli doklada, ze tento druh artefaktti pfedstavuje ve své vétsiné vyrobni odpad.
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* 20

Obr. 7. Kolin-Stitary. Jddro z obj. 1106 (1). Celé Cepele a jejich segmenty z obj. 1084 (2), 1098 (36, 8-21) a 1134 (22).
Cilovy ustép z obj. 1098 (7). Surovina: RKL (10), RKL Il (2-4, 6-7, 9, 14, 17-18, 21-22), SGS (1, 5, 11-13, 15, 19-20)
a SKCJ (8, 16)

Nejcastéji zastoupené jsou se 132 jedinci ¢epele z RKL II. K vyrobé nastroji bylo upotiebeno 20
Zepeli. Cepele jsou méné pravidelné nez obdobné exemplate z SGS. Délka celych artefaktti (20 ks) se po-
hybuje mezi 19 a 48 mm, s prdmérem 34 mm, a sifka mezi 9 a 24 mm, s pramérem 13,8 mm (tab. 16).
Pramérna sitka vSech cepeli ¢ini 13,5 mm, a piili$ se tedy neli$i od tdaji u celych ¢éepeli. Z tohoto
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davodu se domnivame, ze rozmezi i pramér do- Surovi . Délka mm Sitka mm
chovanych celych ¢epeli vcelku odpovidaji roz- urovina | Pocet Min. | Max. |Primér] Min. | Max. |Prameér
méram vsech téZenych ¢epeli. Kiira se dochovala RKLII | 20 | 19 | 48 | 34 9 24 | 13.8
pouze na 7 jedincich (5,3 %; tab. 12). Patka ztistala SGS 7 | 23 | 42 |344| 10 | 15 | 12
zachovana u 82 ks (tab. 13). Opét dominuje Gprava k&) 2 | 2 | 41 |335]| 11 | 13 | 12
jednim tderem (54 ks - 65,9 %) nad vice tudery Kz 1 52 17
(17 ks - 20,7 %). Dorzalni redukce se objevilau 11 | Nelzeurdit| 1 32 13
jedinct (13,4 %). Podle typu pievladaji cepele 'j‘;s 1 zg i;

s ulomenou termindlni ¢asti (44 ks - 33,3 %) nad
¢epelemi s ulomenou bazalni ¢asti (25 ks - 18,9  T1ab. 16. Kolin-Stitary. Délka a Sitka celych Eepeli podle

%), celymi ¢epelemi (20 ks - 15,2 %) a bazalnimi  druhd surovin

fragmenty cepeli (17 ks - 12,9 %; tab. 14). U nere-

tusovanych jedincti (112 ks) vidime obdobnou sekvenci jako u pfedchozi kategorie (tab. 15). K vyrobé
¢epelovych nastroja (20 ks) slouzily ¢epele s ulomenou termindlni ¢asti (8 ks - 40 %), cepele s ulomenou
bazalni ¢asti (5 ks — 25 %) a ¢epele s ulomenou terminélni a bazalni ¢asti (4 ks - 20 %; tab. 15). Vizudlné
pozorovatelné opotiebeni jsme identifikovali u vétsiny ¢epelovych nastrojt (18 ks - 90 %) a malé ¢asti
¢epelovych polotovarti (18 ks - 16,1 %; tab. 15).

Cepele ze SGS v poctu 60 kusti jsou pravidelné. Celkem 16 z nich bylo modifikovano na retuované
nastroje. Délka celych artefaktt (7 ks) se pohybuje mezi 23 a 42 mm, s primérem 34,4 mm, a $itka mezi
10 a 15 mm, s pramérem 12 mm (tab. 16). Primérna sifka vsech Cepeli je ale napadné vétsi - 13,2 mm.
Délka vsech tézenych cepeli byla tedy také o néco vétsi, nez naznacuji dochované artefakty. Plivodni
povrch mame dolozen pouze u sedmi ¢epeli (11,7 %; tab. 12). Patka se zachovala u 41 ks (tab. 13). Domi-
nuje patka upravena jednim tderem (26 ks - 63,4 %). Castéji se jesté setkavame s patkou upravenou
vice tudery (5 ks - 12,2 %) a bodovou patkou (5 ks - 12,2 %). Dorzalni redukce byla rozpoznana u 5
jedincit (12,2 %). Podle typu jasné dominuji ¢epele s ulomenou termindlni ¢asti (29 ks - 48,3 %). Ostatni
typy, kromé absentujicich hfebenovych a podhfebenovych ¢epeli, maji pomérné rovnomeérné zastoupeni
(tab. 14). Mezi neretusovanymi ¢epelemi (44 ks) opét jasné pievazuji ¢epele s ulomenou termindalni ¢asti
(21 ks - 47,7 %). Castgjsi vyskyt jesté evidujeme u celych &epeli (7 ks - 15,9 %) a bazalnich fragmentt
(6 ks - 13,6 %; tab. 15). U ¢epelovych nastrojt jsou shodné preferovany cepele s ulomenou terminalni
casti (8 ks - 50 %) a jesté také cepele s ulomenou termindlni a bazalni ¢asti (4 ks - 25 %; tab. 15). Opo-
tfebenti je hojné zastoupeno predevsim u cepelovych néstroji (13 ks - 81,3 %). Vyrazné méné se objevuje
u ¢epelovych polotovart (11 ks - 25 %).

Poznatky o &epelich ze SKCJ a ostatnich surovin ukazuji tab. 12-16.

Nastroje

V souboru jsme identifikovali 70 nastrojti. K vyrobé nastroji byly primarné vyuzivany ¢epelové poloto-
vary (48 ks - 68,6 %), doplnéné o ustépy (21 ks - 30 %) ajadra (1 ks - 1,4 %).

Mezi pouZzitymi ¢epelovymi polotovary uréenymi k produkci nastroji prevladaji cepele s ulomenou
terminalni ¢asti (19 ks) nad ¢epelemi s ulomenou bazalni ¢asti (10 ks), ¢epelemi s ulomenou terminalni
i bazalni ¢asti (8 ks) a celymi cepelemi (6 ks). Mesidlni (tj. stfedové; 3 ks), termindlni (1 ks) a bazalni (1
ks) fragmenty jsou jiz pomérné vzacné (tab. 15). Mezi tstépy mame zastoupeno jedenact preparacnich,
osm cilovych a dva technické astépy (tab. 11).

Vétsina nastroji byla vyrobena na &epelich a astépech z RKL II (32 ks), SGS (20 ks) a SKCJ (8ks).
Ostatni suroviny v podobé KcS (2 ks), KZ (2 ks), RaSz (1 ks), RKL I (1ks) a Sp (1 ks) se mezi nastroji vy-
skytuji ojedinéle (tab. 7). U tif artefaktt se surovinu nepodafilo identifikovat (z toho u dvou pfepalenych).
Sledujeme-li vztah surovin ke konkrétnim nastrojiim, tak vidime ¢astéjsi vyuzivani astépt RKL Il k vy-
robé skrabadel (7 ks; tab. 17).

Pti porovnavani procentualniho zastoupeni nastrojtt vii¢i véem vyrobenym ¢epelovym polotovartim
podle jednotlivych surovin vidime, ze byly mirné uptednostiiovany cepelové polotovary ze SGS a SKCJ
(26,7 a 25 % cepeli upraveno na nastroje) nad RKL II (15,2 % ¢epeli modifikovano na nastroje; tab. 15).
Pravdépodobné to souvisi s jakosti prvnich dvou surovin, které se daly lépe vyuzit k vyrobé nastrojt.
Snahu o hospodarnéjsi vyuziti kvalitn&jsich SGS a SKCJ dokazuje i to, Ze u prvné jmenované suroviny
bylo 16,1 % vsech jedincti upraveno na nastroje a u druhé suroviny dokonce 17,4 %, zatimco u nejhojnéji
pouzivanych RKL II to bylo jen 9,3 %.

Mezi jednotlivymi typy néstroji mame zastoupeny cepele s koncovou retusi (22 ks - 31,4 %), skra-
badla (19 ks - 27,1 %), cepele s bo¢ni retusi (13 ks - 18,6 %), retusované ustépy (6 ks - 8,6 %), drasadla
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(2ks -2,9 %), kratké trapézy (2 ks - 2,9
%), otlouka¢ (1 ks - 1,4 %), dlato (1 ks -
1,4 %), dirkovac? (1 ks - 1,4 %) a aty-
pické nastroje (3 ks - 4,3 %; tab. 17).

Cepele s koncovou retusi v celém
souboru mirné pievazuji (31,4 %). Mezi
tento druh nastroji fadime i kombino-
vané néstroje typu cepel s koncovou
a bo¢ni retusi, nebot jde o stejny typ,
ktery byl pravdépodobné kvili ztupe-
nému ostii béhem pouzivani pifiostfen
retusovanim, poptipadé mohl byt nékdy
kvali lep$im Feznym vlastnostem retu-
$ovan jiz pred pouzitim. Castéjsi se ale
zdé retusovani ostti az béhem pracov-
niho nasazeni, po otupeni pracovni hra-
ny. Vétsinou se objevuje koncova retus
$ikmd, pfimé nebo rohova. Mirné pie-
vazuje Gprava jednoho konce (13 ks) nad
apravou obou koncd (8 ks; tab. 17). Né-
které artefakty vSak mohly byt zlomeny
béhem pouzivéni, proto mohlo byt za-
stoupeni retuse obou konct ptivodné
vy$$i. Jednou se objevila obloukovita re-
tu$ na boku a obou koncich (obr. 8:4).
Jeden artefakt byl zhotoven na cilovém
astépu (obr. 9:10). Ostatni parametry
vsak plné odpovidaji tomuto typu na-
strojii, proto ho sem fadime. Délka téch-
to nastroji se pohybuje mezi 19 a 42
mm, s primérem 28,6 mm. Byly zhoto-
vovany predevsim ze RKL II a SGS. Nej-
méné 13 Cepeli s koncovou retusi mélo
srpovy lesk a byly tedy usazeny jako
vkladky v srpu (obr. 8:1,4-5,10,16,18,20,
22,24; 9:10; 10:2,7). Zbyvajici ¢ast arte-
faktd mohla byt vsazena do pfedpokla-
danych feznych nastroji (Stolz 2009,
286-287) nebo do srpti, aniz by jesté do-
8lo k vytvoreni patficného lesku.

Dale se hojné setkdvame se skra-
badly (27,1 %). Mezi nimi jsou nejcastéjsi
astépova (7 ks) a cepelova (7 ks), nasle-
dovana Gstépovymi s bo¢ni retusi (2 ks),
¢epelovymi s bo¢ni retusi (2 ks) a dvojitym tstépovym (1 ks). Pro neolit charakteristické kratké varianty
epelovych gkrabadel (Kazdovd - Peska ~ Mateiciucovd 1999, 148; Ridkij - Stolz — Zdpotockd 2009, 203-204)
se objevily ¢tytikrat (obr. 8:9; 10:1,3). Vsechna Skrabadla byla vyrabéna predev$im z nejhojnéji zastoupe-
nych RKL Il a SGS, se zajimavou vazbou vétsiny tstépovych skrabadel na prvné vzpominanou surovinu.
Pravdépodobné to souvisi s velkym mnoZzstvim vyrobniho odpadu z této suroviny na sidlisti, ktery byl
vhodny pravé pro zhotovovani téchto skrabadel.

Cepele s bo¢ni retusi jsme identifikovali ve 13 pifpadech. Retus je vétsinou jemna dorsalni nebo
ventralni a lokdlni na jednom boku. Vyskytuje se i zoubkovana (obr. 8:14), strmd a oboustranna retus
(obr. 9:15,18). Nastroje I1ze rozdélit do nékolika skupin. Podle podobné délky, opotfebeni jedné pracovni
hrany a ve dvou pfipadech podle pfitomnosti srpového lesku slouzili asi ¢tyfi jedinci jako vkladka do
srptl nebo feznych nastroji (obr. 8:3,15,19 a piir. ¢. KO 11740/08, ¢. 3). Dale zde mame skupinku delsich
segmentt (okolo 40 mm) s jednostrannym jemnym retusovanim a jednostrannym pouzitim (obr. 8:11,14,
21). Dva nastroje maji podobnou délku jako vkladky do srpt a feznych nastrojti, viditelné opotfebeni se
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Obr. 8. Kolin-Stitary. Cepele s koncovou retusi a popripadé bocni retusi (1, 4-5, 8, 10, 16, 18, 20, 22-24), skrabadla (6,
9, 12, 17), Cepele s bocni retusi (3, 11, 14-15, 19, 21), trapéz (2), drasadlo (7) a retusovany ustép (13). Surovina: RKL II
(4, 9-12, 19, 24), KcS (22), RaSz (8), SGS (1-3, 5—7, 15-16, 18, 20, 23) a SKCJ (1314, 17, 21). Obj. 1017 (1), obj. 1083
(2), obj. 1084 (3—4), obj. 1090 (5-7) a obj. 1098 (8-24)
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Obr. 9. Kolin-Stitary. Cepele s koncovou retusi a popfipadé boéni retusi (3, 5, 8-10, 14) skrabadla (1, 6, 11-13, 16-17,
21, 22), Cepele s bocni retusi (4, 7, 15, 18), Cepel s atypickou retusi (2), didto (19) a trapéz (20). Surovina: KcS (19), RKL
11 (1-3, 5, 7, 912, 14-18, 21), SGS (6, 13, 20, 22) a SKCJ (4, 8). Obj. 1098 (1-18), obj. 1104 (19-20), obj. 1106 (21)
aobj. 1108 (22)
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Obr. 10. Kolin-Stitary. Cepele s koncovou retusi a popfipadé boéni retusi (2,7), skrabadla (1,3-4), epel s boéni retusi
(5) a retusovany ustép (6). Surovina: RKL I (7), RKL Il (3—4), KZ (2,5) a SGS (1,6). Obj. 1108 (1) a obj. 1134 (2-7)

vsak vyskytuje na obou bocich (obr. 9:15,18). Zbyvajici artefakty jiz tvofi nesourodou skupinu. Za
zminku stoji celd cepel s esovité prohnutym ostfim (obr. 10:5). Patrné slouzila jako fezny nastroj, ktery
byl drzen pfimo v ruce.

Nesourodou skupinu patrné s rdznym funkénim vyuzitim predstavuje Sest retusovanych astépt
(obr. 8:13; 10:6). Ustép se zoubkovitou retusi v terminalni &asti (obr. 8:7) a Gstép s hrubou ventralni retusi
v termindalni ¢asti nalezi drasadltim (pfir. ¢. KO 11735/ 08, ¢. 2). Dva kratké trapézy s nejvétsi pravdépo-
dobnosti slouzily jako hroty $ipt (obr. 8:2; 9:20). Jedno malé vytézené jadro ze SGS ma vyrazné otluceny
povrch. Podle velikosti predstavuje spise kiesadlo k rozdélavani ohné nez otlouka¢. Tuto funkci otluce-
nych malych jader jednoznacné dokladaji kiesaci soupravy na pohtebistich LnK v Bavorsku (Nieszery
1995, 163-168). Odstépovace jsou zastoupeny pouze jednim exemplédtem (obr. 9:19). Podle malé velikosti
jednoznacné plnil funkci dlata, a nikoliv jadra tézeného bipolarnim sbijenim. Ohném poskozeny ustép
s retusi v termindlni ¢asti by mohl pattit mezi dirkovace (piir. ¢. KO 14458/08, ¢. 1). Zlomek cepele
s jemnou lokalni retusi u patky (obr. 9:2) a ¢epel se strmou ventrélni, levolateralni retusi v terminalni
casti (obr. 9:7) fadime mezi atypické nastroje. Segment cepele se srpovym leskem mél pravdépodobné
v termindlni ¢asti vyretusovany vrub, ktery byl patrné pfic¢inou zlomeni ¢epele (obr. 9:5). Neni ale tiplné
vylouceno, Ze se jednd o sikmou rohovou retu$ s naslednym odlomenim termindlni $picky artefaktu.
Kvli této nejasnosti jsme artefakt umistili mezi atypické nastroje.

Artefakty se srpovym leskem

Celkové se dochovalo 21 artefaktti se srpovym leskem. Ten se tfindctkrat objevil na ¢epeli s koncovou
retusi (obr. 8:1,4-5,10,22,24; 9:10; 10:7), doplnénou u ¢ty¥ jedinci i o boéni retus (obr. 8:16,18,20; 10:2),
dvakrat na ¢epeli s bo¢ni retusi (obr. 8:15), jednou na segmentu cepele s vyretuSsovanym vrubem slouzicim
ke zlomeni nastroje nebo se sikmou rohovou retusi (obr. 9:5), ¢tyfikrat na segmentu cepele (obr. 7:6,18)
ajednou na celé ¢epeli. Mezi pouzitymi surovinami dominuji RKL II (9 ks) a SGS (7 ks), po jednom kuse
se vyskytuji KcS, KZ, Sp, RKL I a pfepéleny artefakt. Jako polotovar byla devétkrat vyuzita ¢epel s ulo-
menou terminalni ¢asti, Sestkrat s ulomenou terminalni a bazalni ¢asti, dvakrat celd ¢epel, dvakrat cepel
s ulomenou bazalni ¢asti, jednou mozna fragment termindlni ¢asti ¢epele (pravdépodobné poskozeno
ohném) a jednou cilovy astép. Délka téchto nastrojii se pohybuje mezi 22 a 38 mm, s pramérem 27,7

NP

mm, a $itka mezi 9 a 17 mm, s pramérem 12,6 mm.
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Technologicka analyza

Na zékladé vyse uvedeného rozboru a technologické analyzy provedené P. Zitkou lze konstatovat, Ze
obecnym zdmérem pii zpracovani Stépitelné suroviny byla produkce pravidelnych cepeli, jak jiz bylo
pro neolit mnohokrét konstatovano (Mateiciucova 2008, 65-68), pfi¢emz p¥iprava a reparace jadra byla
provéadeéna technikou pfimého tderu tvrdym kamennym otloukacem. Pfinejmensim c¢ast cepeli byla
nasledné tézena technikou nepfimého tideru pomoci organického prostfedniku.

Tento obecny zavér 1ze dolozit nékolika nasledujicimi piiklady a pozorovanimi. Technické astépy,
které maji zachovanou patku, nesou charakteristické znaky techniky pfimého tideru tvrdym kamennym
otloukacem, jako je kruhova prasklina v bodé aderu na ploché patce a vyrazny bulbus (Pelegrin — Texier
2004). Primér kruhové praskliny na tstépech je velmi drobny - jen kolem jednoho milimetru. Svéd¢i
o precizni praci za pouziti tvrdého otloukace s pravidelnym zaoblenim a s hladkym, neporusenym po-
vrchem na tzké pracovni ¢asti, tedy jasné definovanym bodem kontaktu. Technika pfimého tderu tvr-
dym kamennym otloukacem je pouzita napti¢ surovinovym spektrem. Jako konkrétni ptiklady mizeme
uvést nasledujici dva Gstépy. Jemnozrnnd varieta rohovce typu Krumlovsky les je reprezentovana tech-
nickym tstépem z objektu 1098 (ptir. ¢. KO 11517/08), ktery nese na dorzalni nerovné plose ktiru s ne-
gativy vzniklymi ptisobenim mrazu. Utép byl odrazen béhem preparace s cilem zbavit jadro téchto ne-
rovnosti a prasklin. Druhym pfikladem je tstép SGS z objektu 1009 (pfir. ¢. KO 10090/08). Patka opét
nese drobnou kruhovou prasklinu o préiméru mensim nez 1 mm. Ustép byl odrazen z povrchu suroviny
popraskané mrazem.

Fazi konzistentni tézby ¢epelového jadra zahajuje hfebenovéa ¢epel. Pfikladem mtze byt artefakt
z objektu 1104 (piir. ¢. KO 11453 /08). Zhruba jedna tfetina az jedna polovina ¢epeli se zachovanou pat-
kou vykazuje zietelné znaky tézby nepfimym tiderem pfes organicky prostfednik, o ¢emz svéd¢i napf.
thel mezi patkou a dorzalni stranou cepele, ktery svira okolo 85°, esovité prohnuti cepeli, polokruhovity
okraj vnitfni strany patky, ktery je , otiskem” kontaktu prostfedniku a podstavy; rovnéz absence kruhové
praskliny v misté kontaktu prozrazuje elasticky tiderovy materidl, tj. organicky prosttednik (Mateiciucovd
2008, 69-70; Pelegrin 2006). U zbyvajicich ¢epeli nejsme na zdkladé dochovanych znakt schopni urcit,
jakym zptisobem byly tézeny.

Celkové zhodnoceni stipané industrie

V celém souboru bylo rozliseno 12-13 surovin (fab. 3) s vyraznéjsim zastoupeni RKL II (57 %), SGS
(20,5 %), SKCJ (7,6 %) a KZ (2,8 %). V kultute s vypichanou keramikou v3ak na Kolinsku a v ptilehlém
okoli jasné dominuji SGS s vyrazné niz$im zastoupenim zbyvajicich hornin - Bylany (Prichystal 1985),
Kolin - obchvat PI-7 (Koncelovd 2013, 112), Kolin-Staralka (Dufek et al. 2016, 949) a Miskovice (Vencl
1998, 142). Tato anomalie bude diskutovana v samostatné kapitole. Dalsi zajimavost pfedstavuje vyuzi-
vani lokalnich htife stipatelnych hornin (KZ, OP, CHlc a Sp), i kdyzZ sidlisté bylo zasobovano kvalitnimi
surovinami v dostate¢né mite. Pravdépodobné nam to také indikuje vybornou znalost okolni krajiny.

Vyrazna prevaha astépti a odpadu (56,3 %) nad ¢epelemi (29,6 %), nastroji (11,6 %) a jadry (2,5 %),
Casty vyskyt dekortikac¢nich a technickych tstépti a vétsi mnozstvi stipané industrie oproti jinym ¢eskym
lokalitdm dokazuje, Ze ve zkoumané ¢asti osady dochédzelo k vyrobé stipané industrie pomérné ve vel-
kém meéftitku.

Vyssi zastoupeni Gstépti a odpadu a vyskyt vytéZzenych jader v nékterych objektech (tab. 4) dokazuje,
Ze vyroba $tipané industrie se ve zkoumané ¢asti osady koncentrovala do tif poloh: 1. nejmarkantnéji
u objekt 1090, 1098 a 1104, 2. u objekt 1016 a 1017; a 3. u objektu 1134. Podle velkého mnozZstvi prepa-
ra¢nich astépt a vyrobniho odpadu bylo nejintenzivnéjsi zpracovani stipané industrie u (popfipadé v)
objektu 1098 (tab. 9) s nejblizsim okolim (objekty 1090 a 1104). To dokazuje i nejvyssi koncentrace drob-
notvaré industrie do velikosti 12 mm v objektu 1098 (tab. 2), kterd vznika pfedevsim pfi tézbé jader
a vyrobé nastroji. Z tohoto diivodu jsme srovnavali ve v8ech kritériich celek z tohoto objektu se $tipanou
industrii ze zbyvajicich objektt (tab. 5, 7, 9, 10, 12, 13). Ve vétsiné ukazatelt se shoduji. To naznacuje, ze
vsechny vyrobni faze zpracovani $tipané industrie probihaly nejen u (nebo v) objektu 1098, ale i u ostat-
nich objektti. Jediny vyraznéjsi rozdil shledavame v zastoupeni jader, které je zfetelné vyssi u ostatnich
objektti nez v objektu 1098 (tab. 5). Tento rozdil vsak neumime vysvétlit.

Podle zastoupenti jednotlivych surovin se na sidlisti zpracovéavaly predevsim RKL II, méné pak
SGS ¢i SKCJ a slabé KZ. Pii sledovani prostorového rozlozeni vidime, ze u objektd 1090, 1098 a 1104
byla exploatovany RKL II a vyrazné méné SKCJ se SGS. Ve dvou dalsich polohach (u objektt 1016
a 1017 a u objektu 1134) a méné i jinde se zpracovavaly hlavné RKL II a SGS. U objektu 1134 mame jesté
doklady zpracovani KZ, které v nepatrné mite probihalo i v okoli objektu 1106 (tab. 3 a 4).
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Podle vysokého podilu astépti a odpadu k ostatnim vyrobnim kategoriim (59,6 %; tab. 5) a nizsitho
vyskytu astépt s kiirou (20,7 %; tab. 10) byla nejoblibenéjsi surovina RKL II na sidlisti zpracovavana
predevsim ve formé piipravenych jader, které mohly byt ¢astecné zbaveny ptivodniho povrchu. SGS
ma na jedné strané vyrazné nizsi zastoupeni Gstéptt a odpadu (45,2 %), ale na druhé strané vysoké za-
stoupeni jader (6,5 %) k ostatnim vyrobnim kategoriim (tab. 5). Hodnoty ptivodniho povrchu u astépt
dokonce dosahuji nejvyssi miry ze vSech surovin (44,2 %; tab. 10). Tato surovina se tedy mohla dostavat
do kolinské osady vedle pocatkovych jader s vysokym podilem kiry povrchu (popfipadé neopracované
suroviny) také ve formé cepelovych polotovarti. Poc¢etna jddra by vsak spise svédcila pro moznost, ze
vyroba ¢epeli a nastroji ze SGS probihala z urcité ¢asti mimo zkoumanou plochu a do této ¢asti sidliste
se donagely hlavné éepelové polotovary a nastroje. U SKCJ a KZ vidime vysoké hodnoty tstépti a odpadu
vlci ostatnim vyrobnim kategoriim (65,2 % a 64,7 %; tab. 5) a soucasné nizky vyskyt ustépt s kiirou
(25 % a 11,1 %; tab. 10). Svéd¢ilo by to (stejné jako u RKL II) o transportu pfipravenych jader, ktera byla
¢astecné zbavena kiry. U kvalitnich a mélo zastoupenych hornin pochazejicich ze vzdalenéjsich zdroj
(BRAA, KcS, JR a MJR) bychom oc¢ekévali, Ze se na sidlisté dostavaly ve formé nastrojt, ¢epelovych po-
lotovarti nebo nastrojtt upevnénych do organickych rukojeti. U vSech v§ak mame doloZeny i prepara¢ni
ustépy. Ziejmé i tyto suroviny na sidlisté putovaly ve formeé jader (poptipadé suroviny). Pouze ojedinély
artefakt z RaSz, jehoz vychozy lezi nejdéle (okolo 370 km), se tam snad mohl dostat jako nastroj nebo
polotovar. Z pravdépodobné nékolika lokélnich surovin (Chlc, Op a Sp) mame zachyceny pouze
ojedinélé artefakty. Z tohoto divodu nelze ur¢it, v jaké formé se distribuovaly.

DoloZzend jadra a polotovary jednozna¢né dokladaji snahu o tézbu ¢epelovych polotovart. Téméf
vSechna jadra byla vytéZzena a slouZila pfedevsim k tézbé cepeli. Ve finalni fazi tézby byly ale z nékterych
téZeny rovnéz Gstépové polotovary nebo dokonce jen samostatné ustépové polotovary. Uplné vytézeni
jader a dynamicky vztah k tézbé (tézba Gstépd, zména orientace, primarni facetovani kvtili lepsi exploa-
taci) dokazuje snahu o co nejefektivnéjsi vyuziti a tim i o velice hospodarné nakladani se surovinou.

Podle technologické analyzy P. Zitky byla pfiprava a reparace jadra provddéna technikou pfimého
tderu tvrdym kamennym otloukacem. Cepele byly nasledné tézeny ve vyrazné mife technikou nepfi-
mého tderu pomoci organického prostredniku, kdyZz byla nejprve vytvorena vodici hrana, ktera byla
nasledné odbita v podobé hiebenové cepele.

Podle dochovanych typti patek byla tiderova plocha pti exploataci jader RKL II, SGS a SKCJ upra-
vovéna predevsim jednim tiderem a uz vyrazné méné vice tidery a primarnim facetovanim pro prilozeni
prostfedniku. Dorzalni redukce hrany jadra, kterd zarovnava hranu jadra a koriguje tthel mezi obéma
plochami, byla uplatfiovéna u vech surovin v 10-15 % piipadi tézenych cepeli. Cepele tézené z RKL IT
byly méné pravidelné, pficemz u jedinctt dochovanych v celistvosti se délka a $itka pohybuje mezi 19
a 48 mm, s primérem 34 mm, a mezi 9 a 24 mm, s pramérem 13,8 mm (tab. 16). Cepele ze SGS a SKCJ
byly pravidelné. Pro vyrobu ¢epelovych nastroj byly upfednostiiovany ¢epele s ulomenou terminalni
casti (39,6 %), ¢epele s ulomenou bazalni ¢asti (20,8 %), ¢epele s ulomenou termindlni a bazalni ¢asti
(16,7 %) a celé cepele (12,5 %). Fragmenty cepeli se objevuji u retusovanych nastrojt jen vzacné (tab. 15).
Pti porovnavani procentualniho zastoupeni nastrojit vzhledem ke vSem vyrobenym ¢epelovym poloto-
varm podle jednotlivych surovin byly spise preferovany cepelové polotovary ze SGS a SKCJ (26,7
a 25 % cepeli upraveno na néstroje) nad RKL II (zde jen 15,2 %; tab. 15). Pravdépodobné to souvisi s téz-
bou kvalitn&jsich éepelovych polotovarii ze SGS a ze SKCJ, které byly vhodnéjsi pro naslednou modifikaci
na retuSované nastroje.

Existence opotfebeni a srpového lesku u ¢epeli s ulomenym jednim ¢i dvéma konci (tab. 15) svédci
o zamérném ldmani konct Cepeli nejen u cepelovych nastrojt, ale i u neretusovanych cepeli a jejich
pravdépodobném pouzivani jako vkladt do organickych nédsad. V piipadé idealniho zlomeni nebylo
patrné nutné artefakt pro usazeni do organické rukojeti jiz dale upravovat. Podle opotfebeni, srpového
lesku, tvaru a délky mezi 20 a 40 mm jsme identifikovali cca 35-40 fragmentti ¢epeli (obr. 7:2-4,6,8-10,
14,16-22), které slouzily nebo mohly slouzit jako vkladka do srpt a feznych nastrojii. Kratké varianty
mesialnich fragmentti cepeli (délka 14-18 mm) mohly najit uplatnéni jako hroty $ipd.

Opotfebeni v podobé srpového lesku bylo identifikovano na 21 artefaktech - tfindctkrat na cepeli
s koncovou retusi, dvakrat na ¢epeli s bo¢ni retusi, jednou na atypickém nastroji, ¢tyfikrat na segmentu
Cepele a jednou na celé cepeli.

Mezi jednotlivymi typy nastroji (70 ks) mame zastoupeny cepele s koncovou retusi (31,4 %), Skra-
badla (27,1 %), ¢epele s bo¢ni retusi (18,6 %), retusované ustépy (8,6 %), drasadla (2,9 %), kratké trapézy
(2,9 %), otloukac (1,4 %), dlato (1,4 %), dirkovac? (1,4 %) a atypické nastroje (4,3 %; tab. 17). K vyrobé na-
stroji byly primarné vyuzivany ¢epelové polotovary (68,6 %), doplnéné o astépy (30 %) a jadra (1,4 %)
vyrobené pievazné z RKL 1T (45,7 %), SGS (28,6 %) a SKCJ (11,4 %). Vétsi pozornost si zaslouZi jen nej-
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pocetnéjsi cepele s koncovou retusi, které mély nékdy i boéni ostfici retus. Délka téchto ndstroji se po-
hybuje mezi 19 a 42 mm, s primérem 28,6 mm. Nejméné 13 cepeli s koncovou retusi mélo srpovy lesk
a byly tedy usazeny jako vkladky v srpu (pfedevsim obr. 8). Zbyvajici ¢ast artefaktt mohla byt vsazena
do predpokladanych feznych nastrojd, popfipadé srpt, aniz by doslo k vytvofeni srpového lesku (Stolz
2009, 286-287).

Nasi kolekci Ize srovnat s priblizné stejné starymi (III. az IV. faze StK) a pocetnéjsimi soubory
$tipané industrie z Cech a Moravy. Stranou ponechavame zvlastni nalezovy komplex z Prahy-Stodtlek
(Zipotockd - Motyl - Vencl 1997). Ve vétsich souborech z tohoto ¢asového tseku z Cerného Vola pievladaji
gkrabadla (42,9 %) nad cepelemi s koncovou retusi (28,6 %) a retusovanymi ¢epelemi (10,7 %). Ostatni
typy jsou zastoupeny jen ojedinéle (Ridkyj - Stolz - Zdpotockd 2009, 203-203). V Olomouci-Slavoniné jed-
noznacné dominuji skrabadla (70,6 %) s vyraznéjsim zastoupenim vrubt a zoubki (6,9 %), kombinova-
nych nastroja (6,9 %) a cepeli s koncovou retusi (5,9 %; Kazdovd — Peska - Mateiciucovd 1999; 149). V Hor-
kach (Licka et al. 1999, 18), Roztokach (Popelka 1991, 196) a Lodénici (Benkovd 2001, 113) dominuji také
gkrabadla s malym zastoupenim dal$ich kategorii. V téchto souborech ale byly zahrnovany ¢epele s kon-
covou retusi do kategorie skrabadel, proto neni mozné pfesné porovnani s vyse uvedenymi celky.
Vsechny vyse uvedené soubory dokladaji pfevahu skrabadel, cepeli s koncovou retusi a retusovanych
¢epeli, s malym zastoupenim cepeli s otupenym bokem, dirkovacti, vrtakd, odstépovacd, trapézd,
vrubd, rydel, otloukact a kombinovanych nastrojd. Na zastoupeni ¢epeli s koncovou retusi na jednotli-
vych sidlistich ma vedle dalsich faktort (vyrobni tradice, individualni chovéani vyrobct a uzivateli
Stipané industrie, zachyceny nahodny vybér stipané industrie vzhledem k ptvodnimu souboru atd.)
vyrazny vliv i upotfebeni oldmanych ¢epeli ve stejné funkci. Segmenty cepeli se srpovym leskem a ce-
pele s opotfebenim na jednom boku potvrzuji, ze v pfipadé idealntho zlomeni uz nebylo zapottebi kon-
cové retuse nebo jiné Gpravy pro vlozeni téchto segmentt do srpti a feznych nastroja.

Pocty nastrojti a jejich slozeni v jednotlivych objektech (tab. 18) nenaznacuji zadnou specializovanou
¢innost v urcité casti sidlisté, kde by se napf. koncentrovalo vétsi mnozstvi Skrabadel, dl4t nebo vrtakda.
Vyskyt ¢epeli s koncovou retusi, skrabadel, ¢epeli s bo¢ni retusi a ostatnich nastroji doklada v ramci
celé prozkoumané casti sidlisté bézné pracovni aktivity, pii kterych byla pouzivéna stipand industrie
(popfipadé vyrabény a opravovany ndstroje).

Celkové pomérné velké mnozstvi stipané industrie z kvalitnich surovin, kvantum ¢epelovych po-
lotovarti bez opotfebeni a Gpravy na retusované néstroje, nizky vyskyt tstépt mezi retusovanymi né-
stroji i nepatrny vyskyt opotiebeni na vSech tstépech ndm potvrzuje bezproblémové zadsobovani kvalit-
nimi surovinami po celou dobu existence zkoumané neolitické osady.

Diskuse

Celé kolekce stipané industrie je napadné vysokym zastoupenim RKL II, které nema v Cechéch v obdobi
StK zadné paralely. Jeho vyskyt se v ostatnich souborech na Kolinsku nebo vychodnich Cechach pohy-
buje v fadu jednotlivych procent (viz vyse). Jedinou vyjimku piedstavuje nedaleké sidlisté Kolin-Sta-
ralka s 12 % (Dufek et al. 2016, 949). T toto mnozstvi je véak neporovnatelné nizsi oproti Kolinu-Stitaréim.
Takto neobvyklé mnozstvi suroviny z vychozii vzdalenych vzdusnou ¢arou skoro 140 kilometrti se mo-
hlo dostat na zdejsi sidlisté v zasadé tfemi zptsoby: 1. v ramci distribuce stipané suroviny; 2. vypravou
(¢i vypravami) za surovinou; 3. jako vedlejsi dtisledek migrace jeho uzivatelt.

Na podporu prvni moznosti neshledavdme zadné podptirné argumenty. Jako nikoliv nejkvalitnéjsi
surovina maji RKL pfedevs$im lokdlni a regionalni vyuziti, jak jiz bylo naznaceno vyse (Oliva - Neruda -
Pfichystal 1999). V StK a ve starsim stupni LgK se masové vyuzivaji pfedevsim v blizkém okoli vychozi,
tj. zhruba do vzdalenosti 30-40 km. Severnim smérem pronikaji na stfedni Moravu, odkud by mohly
byt distribuovany dale do Cech, jiz jen v nepatrnych kvantech (Oliva - Neruda - Pfichystal 1999, 269-270;
Cizmd# - Oliva 2001). Ani svou atraktivitou a ani svou kvalitou se zdaleka nemohou vyrovnat jinym su-
rovinam, které se v neolitu masové $ifi ve stfedni Evropé na zna¢né vzdélenosti (napt. BRAA, RaSZ
a SKCJ). Z téchto dtivodt nema jejich masovy import na velké vzdalenosti jako nepfili§ prestizniho
nebo cenéného zbozi smysl. A to ani v ramci jednorazovych zélezitosti mezi vzdélenymi komunitami
(navazovani novych kontaktti, svatba, dar v rdmci slavnosti, oslav, soutézi atd.).

Pro druhy zptisob rovnéz nenachazime zadné dtikazy. V této dobé po celych Cechéch v ramci reci-
proc¢nich vztahti dobie fungovala distribu¢ni sit se Stipanou industrii. Potvrzuje ndm to ohromné mnoz-
stvi importth BRAA, SKC], vyuzivani kvalitnich surovin (kfemence, silicity a rohovce) a minimalni
uplatnéni mistnich, hiife stipatelnych surovin. Z tohoto divodu by vyprava (¢i vypravy) pro tuto suro-
vinu bez velké atraktivity postrddala smysl. Dalsi nesndz pfedstavuje poloha vychozt uvnitf naprosto
odlisného a pravdépodobné nepratelského prostredi (LgK).
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Typ nastroje 1016 | 1017 | 1083 | 1084 | 1090 | 1093 | 1098 | 1104 | 1106 | 1107 | 1108 | 1134 Celkem| %
Cepele s koncovou retusi 1 1 1 1 16 2 22 31,4
Skrabadla 1 12 2 2 2 19 | 271
Cepele s boéni retusi 1 9 2 1 13 | 18,6
RetusSované ustépy 1 6 8,6
Drasadla 1 1 2 2,9
Kratké trapézy 1 1 2 2,9
Otloukace 1 1 1,4
Dlata 1 1 1,4
Dirkovace? 1 1 1,4
Atypické nastroje 3 3 4,3
Celkem 1 1 1 2 3 0 47 2 5 0 2 6 70 ]100,0
% 1,4 1,4 1,4 2,9 4,3 0,0 | 67,1 | 29 7,1 0,0 2,9 8,6 | 100,0

Tab. 18. Kolin-Stitary. Zastoupeni jednotlivych typ(i ndstroji podle objekti a celkové

Vv s

dostala v rdmci migrace se svymi majiteli. Samoztejmé, nové pfichozi mohli tvofit jen ¢ast populace
zdejsiho sidlisté. V této dobé na Moravé pomalu mizi osidleni StK, které vytlacuje nebo asimiluje ex-
panzivni LgK. Odchod ¢asti obyvatelstva se svym hmotnym inventafem (tj. i stipanou industrii) do
kulturné piibuzného prostiedi v Cechach mohl predstavovat jednu z moznosti, jak se vyrovnat s tlakem
LgK. Tuto hypotézu by mohla podporovat i absence metabazitu typu Jizerské hory mezi surovinami na
vyrobu brousené industrie. Doklada to, Ze nase osada nebyla zapojena do zdejsiho distribu¢niho systému
surovin na vyrobu brougenych nastrojii. Uzké vazby k moravskému prosttedi snad naznacuje i jeden
brouseny nastroj z amfibolové ruly, ktera ma pravdépodobné sviij ptivod na Moravé. Nepfimy podptrny
argument by mohla pfedstavovat i poloha sidlisté pobliz tzv. Haberské a Libické stezky. Obé tyto
stezky spojovaly ve sttedovéku Cechy s Moravou a zcela jisté mély své piedchtidce i v prehistorii.
Migrace by ndm také lépe pomohla pochopit vyrazny nartist lokalit v mlad$im stupni StK na Kolin-
sku a nejen zde. Rovnéz by to snadnéji vysvétlovalo rychlé a strukturalni zmény pod vlivem sousedniho
lengyelského prostiedi (transformace keramického stylu a tvarti, nové typy brousené industrie, zména
obytné architektury, stavba rondeld apod.), s nimiz nositelé moravské StK pfisli do bezprostfedniho
kontaktu. Tato hypotéza by méla byt déle testovana, napt. zkouménim ptvodu domacich zvitat v Ko-
ling-Stitarech na zakladé kvantitativnich pomérd izotop@ rtiznych prvki, obsazenych v jejich tkanich.

ROZBOR ZVIRECICH KOSTI

Soubor zvifecich kosti z Kolina, ktery byl ziskan ru¢nim vybérem ze 13 objektti (1016, 1083, 1084, 1086,
1090, 1092, 1093, 1098, 1104, 1106, 1107, 1108, 1134) datovanych na zakladé studia keramickych naleza
do mladsiho obdobi kultury s vypichanou keramikou (StK IVa), ¢ital 832 nalezt. Pouze v nékterych
segmentech objektu 1098 bylo obsazeno dalsich 179 nalezti z obdobi eneolitu - kultury nélevkovitych
pohért (KNP), ty ale zlistaly oddéleny a jejich vyhodnoceni neni soucasti tohoto pfispévku. Necelou
tfetinu neolitickych nalezt (240, tj. 28,8 %) bylo sice moZzné tspésné taxonomicky determinovat, pfesto
vétsina z nich zlistala bez urceni (592, tj. 71,2 %). Podil zvifecich kosti se v jednotlivych neolitickych ob-
jektech lisil. Nadpolovi¢ni vétsina poztstatkd zvifat (83,3 %) byla vyjmuta z péti objektti - 1090 (15,9 %),
1092 (9,6 %), 1098 (32,6 %), 1104 (10,3 %) a 1108 (14,9 %). Podil nalez{i ve zbylych osmi archeologickych
situacich neptekrocil 8 %, pricemz méné nez 1 % jich bylo registrovano v péti objektech - 1016, 1086,
1093, 1107 a 1134.

Metodika

Primarni archeozoologicka data, pfedevsim druhové urceni a anatomie, byla rozsifena o tidaje poraz-
kového véku hospodarskych zvitat, ktery byl odhadovén jak na zakladé nacasovéni profezani a vymeény
zubtli nebo intenzity jejich opotfebeni (Ewbank et al. 1964; Higham 1967, Payne 1973; Grant 1982; Horard-
-Herbin 1997; Helmer - Vigne 2004), tak podle stavu epifyz dlouhych kosti (Silver 1969). V ptipadé prasat
bylo podle tvaru kofent $pi¢akt urcovéano také pohlavi (Schmid 1972). Zaroven byly kosti dospélych
zvitat, pokud to dovolil stav jejich zachovalosti, méfeny (von den Driesch 1976). Nékteré z téchto rozmért
byly nasledné vyuzity k urceni pohlavi prasat (Greenfield 2006) nebo vypoctu kohoutkové vysky; v tomto
pfispévku byla kalkulovana pro ovce, a to s pomoci Teichertova koeficientu pfevzatého ze studie von
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den Driesch - Boessneck (1973). Odliseni ovci a koz bylo provedeno podle morfologickych znakit na né-
kterych kostech a zubech (Zeder - Lapham 2010; Zeder — Pilaar 2010; Gillis et al. 2011). Prasata divoka a do-
maci byla rozliSena podle rozméri stolicek (Evin et al. 2014) nebo kosti (Bokonyi 1995; Rowley-Conwy - Al-
barella - Dobney 2012). Na zakladé osteometrickych dat byli diferencovani také pratufi a tufi domaci
(Degerbol - Fredskild 1970). Kvantifikace osteologickych nélezti byla vyjadfena dvéma zptisoby, jako NISP
(pocet urcenych kosti, zubt a jejich fragmentti pfislusného taxonu, napt. Grayson 1984), pii¢emz jeden
nalez, a¢ mnohdy viditelné rozpadly na vice fragmentd, byl zapocitan jako jeden element, a MNI (nejmensi
pocet jedinct), kdy byla kromé vztahu piislusného nalezu k archeologickému kontextu, zohlediiovana
také anatomie, strana a velikost kosti, pohlavi a imrtni vék jedince. P¥i evidenci miry zvétralosti zvifecich
kosti bylo pracovano s pétistupfiovou skalou (Behrensmeyer 1978), pticemz stupné 0, 1 a 2 byly pro tcely
dalsiho vyhodnocovéni povazovany ze slabé zvétralé a stupné 3, 4 a 5 ze silné zvétralé.

Vlastnosti osteologického souboru

Tafonomické posouzeni osteologickych nélezii bylo u¢inéno pro kazdy objekt zvlast (tab. 19). Na jed-
notlivych zvitecich kostech a zubech byly sledovdny zmény zptisobené zvétravanim nebo ohném. Za-
roven byla evidovana jejich velikost (cela kost vs. fragment) a zmény na povrchu kosti ovlivnéné procesy
zpomalujicimi rozpad kostni tkdné (permineralizace). Pro detailnéjsi rozbor bylo vybrano pét objektti
vyjmenovanych jiz v Gvodni ¢asti tohoto prispévku - 1090, 1092, 1098, 1104 a 1108. Pro vSechny byl
vedle bohatosti na nalezy charakteristicky zvyseny podil fragmentti (86,4-96,3 %) a naopak zanedbatelny
vyskyt celych kosti (do 5 %), nizky nebo zadny vyskyt permineralizovanych kosti (nejvyse 1,5 %), oje-
dinélost nalezt se zafezy ¢i zaseky (max. 1,1 %) a, s vyjimkou objektu 1092, obsahovaly jen nékolik
kusti spalenych zlomkt - nejvice objekt 1098 (8,5 %), podstatné méné pak objekt 1090 (0,8 %).

Shoda mezi objekty ale nepanovala na v8ech trovnich (tab. 19). Zatimco ve vyplnich objektt 1092,
1104 a 1108 tvofily nejméné polovinu hmotnosti vSech osteologickych nalezii fragmenty (40,7-67,5 %),
v objektech 1090 a 1098 zaujimaly necelou tfetinu (21,2 a 32,3 %). V porovnani s objekty 1104 a 1108 bylo
v trojici objekt 1090, 1092 a 1098 také podstatné vice zvétralych nalezt (46,9-97,5 %), coz by mohlo
svédcit o jejich odlisné tafonomické historii, napt. rozdilné dlouhé dobé zapliovani. Kromé toho, s pfi-
hlédnutim k anatomii, se ukazalo, Ze objekty 1090, 1092 a 1098 byly bohatsi na nalezy zubti a kosti le-
bek, a to véetné rohovych vybézki (66,7 a 67,7 %), zatimco v objektech 1104 a 1108 byl jejich podil méné
vyznamny (31,8 a 33,3 %).

Ze zbylych, na zvifeci kosti chudsich objektti, stoji za zminku objekt 1084, kde se dochoval kostény
nastroj o hmotnosti 0,8 g zhotoveny z dlouhé kosti koncetiny savce sttedniho télesného ramce, napt. ve-
likosti ovce. Jednd se o podélné ohlazenou diafyzu ztZenou na obou koncich do ostré $picky. Maximdlni
délka tohoto artefaktu je 45,9 mm a $itka 5,1 mm.

Objekt | %PER |%SLZV |%SILZV| %ZAS |%OPAL | %CEL | %FR
1016 (8) 25 12,5 37,5 37,5
1083 (64) 3,1 4,7 84,4
1084 (18) 22,2 11,1 22,2 44,4
1086 (2) 50 50 Tab. 19. Kolin-Stitary. Vybrané tafonomické ka-
1090 (132) | 1,5 59,8 0,8 0,8 89,4 tegorie sledované v osteologickém souboru na
1092 (80) 97,5 96,3 urovni jednotlivych objekti. Hodnoty predsta-
1093 (1) 100 vuji podily vyjadrené ze vsech zvirecich kosti
1098 (271) 46,9 2,6 1,1 8,5 4,1 86,3 v prislusném objektu (celkové pocty kosti
1104 (86) 1,2 12,8 2,3 1,2 87,2 a zubuy jsou uvedeny v zdvorce za Cisly objektu).
1106 (43) 67,4 4,7 93 Vysvétlivky: PER — permineralizace, SL ZV —
1107 (2) 50 slabé zvétrdvdni, SIL ZV — silné zvétrdvdni, ZAS
1108 (124) 0,8 24 4,8 89,5 — zdseky a zdfezy na kostech, OPAL — opdleni,
1134 (1) CEL — celé kosti, FR — fragmenty

Zvitata potvrzend v mladsim obdobi kultury s vypichanou keramikou

Pti archeozoologické analyze byly evidovany kosti a zuby béZnych hospodafskych zvitat (81,7 % NISP;
tab. 20), a to prevazné skotu (Bos taurus), méné ¢asto ovci domacich (Owvis aries), koz domacich (Capra
hircus) a prasat domaécich (Sus domesticus). Z volné Zijicich savct (6,7 % NISP; tab. 20) byly determinovany
pozustatky praturti (Bos primigenius), jelentt lesnich (Cervus elaphus), stnct obecnych (Capreolus capreolus),
prasat divokych (Sus scrofa) nebo kiteckti polnich (Cricetus cricetus). Do skupiny uréenych nélez bylo
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zatazeno jesté 11,7 % kosti turt a prasat, v jejichz Druh/kategorie NISP MNI
pripadé nebylo mozné rozliit, zda jsou ptivodem | skot (Bos taurus) 101 6
z divoké nebo doméci formy téchto zvifat. Prase domaci (Sus domesticus) 21 9
Hlavnim hospodatskym zvifetem na sidlisti byl | Ovee (Ovis aries) 3
skot, coz naznacuje neceld polovina uréenych nalezi | Koza (Capra hircus) 1
v souboru (42,1 % NISP, 1,6 kg; tab. 20). V souboru ovce/,k°,za (2'"5/ Capra) 67 6
byly shledany kosti a zuby nejméné esti jedincti roz- | DOMACI ZVIRATA 196 25
ey < i ek x % DOMACI ZVIiRATA 81,7 73,5
dilného véku. Kromé jedno- az tfi mési¢niho telete TRt e T 5 S
. L s s gy v Vv v s . . ratur (bos primigenius
byli prokazéni také tfi nejvyse dvou- az tfileti jedinci. ® Prme
. Rt . o . Jelen lesni (Cervus elaphus) 2 2
Vedle zmitiovanych jesté télesné nedospélych zvirat -
) ) _ N Srnec obecny (Capreolus capreolus) 1 1
byly zaznamendny také kvostens z.b}itky /dvou turu/ Prase divoké (Sus scrofa) 6 2
v dospélém véku. Qbecne Ize fici, ze nalezy kostl  [ezek poini (Cricetus cricetus) 3 2
mladého skotu tvotily 17 %, dospélcti pak 33 %. |pvoka zvikaTa 16 9
Zbylé poziistatky, jichZ byla témét polovina (49 %), | % pIVOKA zviRATA 6,7 26,5
mohly patfit jak dospivajicim, tak dospélym turtim, | Tur (Bos sp.) 10 -
coz se nepodafilo presnéji urcit. Na chov skotu za | Prase (Sus sp.) 17 -
ucelem zajisténi produkce masa mohou kromé po- | Skot/jelen (Bos taurus/Cervus elaphus) 1 -
razkového veku ukazovat i ojedinéle pozorované za- | Velky savec 50 -
fezy nebo zaseky na nékterych kostech, napt. ste- | Stfednisavec 34 -
henni nebo stfedn{ a ¢tvrté zanértni. Chov skotu | Neurceny savec 507 -
s cilem vicestranného vyuziti, napt. na mléko, nebyl G LS ! .
I o ‘s < ... |UREENO 240 34
prokézan, a to z divodu nedostate¢ného mnozstvi =
s Lo % URCENO 28,8 100
udajti o porazkovém véku. .
Zbviky turét (Bos B bylv bit NEURCENO 592 -
Zby y'uru( 0s taurus a Bos sp:) Y ypsrl omnNy o REEND 712 -
ve vsech objektech s vice nez deseti nalezy® a jejich g em 332 3

podil byl zna¢né promeénlivy - od 3,8 % (objekt 1108)
do 100 % NISP (objekt 1092). Anatomie kosti skotu
se lisila na trovni jednotlivych objekt(i. Zatimco v ob-
jektech 1092 a 1106 byly ulozeny pouze zuby, v ob-
jektech 1090 a 1098, které byly obecné nejbohatsi na
nélezy rozdilné anatomie, se vedle pocetnéjsich
zlomki lebek a zubiti nebo kosti autopodii koncetin dochovaly také kréni obratel, Zzebro, lopatka nebo
stehenni kost. Kazdy ze zbylych objektt (1083, 1104 a 1108) obsahoval nejvyse tii kosti riizné anatomie,
napf. fragment lebky, obratle, Zebra, pazni a loketni kosti nebo panve.

Ackoliv zastoupeni nalezti ovci a koz (30,8 % NISP, 0,41 kg; tab. 20) bylo zhruba o 11 % nizsi, nez
tomu bylo v pfipadé skotu, jednalo se nepochybné o zvifata, jejichZ chov piedstavoval nedilnou souc¢ast
zemédélskych aktivit na sledovaném sidlisti. Na zakladé posouzeni morfologickych znakt na kostech
1ze konstatovat, ze Sestkrat vice se objevovaly zbytky ovci nez koz, coz naznacuje vyssi preferenci ovci
ve sledovaném obdobi.

Kohoutkova vyska (KV) ovci, kterd byla spocitana u dvou jedincti, dosahovala hodnot 53 a 56 cm.
Vysledky porovnani osteometrickych dat z nékolika nalezist v severni Francii poukazuji na to, ze KV
ovci v pribéhu neolitu klesala, a to az 0 10 cm (Arbogast et al. 1987, 19). Ovce z TéSetic-Kyjovic v obdobi
kultury s linearni keramikou (LnK) byly vysoké 59 az 66 cm (N=3; Dreslerovd 2006), z Chotdnek je k dis-
pozici tidaj pro obdobi StK 62 cm (Kysely 2016). Rozméry mladsich nélezt z Tésetic-Kyjovic (obdobi
kultury s moravskou malovanou keramikou - MMK) napomohly vymezit $irsi interval hodnot kohout-
kovych vysek - 52 az 73 cm (N=6; Dreslerovd 2006). Ovce z mladsiho sidlistniho horizontu v Koling,
s védomim skute¢nosti, Ze soubor ziskanych délkovych rozmérti nebyl ptili$ reprezentativni, 1ze zatadit
spiSe k mensim zvifatdm. Je vhodné doplnit, Ze zvolena metoda kalkulace KV byla jednotna u vsech
vyse uvedenych nalezist z tzemi Ceské republiky. Zarove je potieba kriticky namitnout, ze vysledna
hodnota KV vysky mtze byt ovlivnéna vice faktory, napt. pohlavim nebo stafim jedince.

U deseti ovci a koz byl zjistén vék v dobé porazky. Sedm z nich bylo zabito nejpozdéji ve ¢tyfech le-
tech, pficemz tfi z uvedeného poctu nezily déle neZ jeden rok. Z nejvyse jednoletych mlad’at byla dvé
zabita v obdobi po odstavu, resp. v obdobi, kdy si jiz obstaravala samostatné potravu, a jedno mladé
(jehné) bylo pravdépodobné jesté zavislé na vyzivé matetskym mlékem. Pozistatky ovci a koz starsich
¢yt let byly rovnéz p¥itomny v osteologickém souboru a patfily nejméné tfem jedinctim. Intenzita opo-

Tab. 20. Kolin-Stitary. Zdkladni kvantifikace archeozoo-
logického souboru. Vysvétlivky: NISP — pocet urcenych
kosti, zubu a jejich fragmentd; MNI — nejmensi pocet
jedinct

* Objekty 1083, 1084, 1090, 1092, 1098, 1104, 1106 a 1108.
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tfebeni stoli¢ek umoznila zpfesnéni véku. Z dostupnych tdajt vyplyvé, Ze jeden jedinec se dozil dvou
az ¢ty let a zbyli dva Sesti az osmi let. Pfihlédneme-li k evropskym muflontim, ktefi jsou tzce pfibuzni
s divokymi predky ovci domdcich (Clutton-Brock 1981) miizeme vysledovat, Ze jejich Ziva vaha se zvysuje
do sedmého roku véku, poté zacne klesat. Vrcholu v Sesti letech dosahuje také rlist varlat u beranti nebo
koncentrace folikulostimula¢niho hormonu (FSH) v krevni plazmé podporujictho rist ovariédlnich foli-
kulti u samic a spermatogenezi u samct (Linicoln 1998). Klesajici schopnost se rozmnozit a pokles zivé
hmotnosti mohly patfit mezi dtivody porazky nejvyse osmiletych zvifat. Porazka maximélné ro¢nich
zvifat, jez dosahuji ptiblizné 50 % vahy dospélé samice (napi. Hordk — Axman 2004), se nemusi jevit
z hlediska celkového kazdoro¢niho pfinosu masa jako p#ili§ vyznamna a lze jen odhadovat, zda byla
vyvoldna potiebou zreformovat stado s cilem zachovat jen silnéjsi kusy zvitat do dalsich let, nutnosti
zamérné omezit velikost stdda v méné piiznivém obdobi v roce a tim snizit naroky na krmivo, snahou

Zastoupeni nalezti ovci a koz se ligilo v jednotlivych objektech. Nejcastéji se objevovaly kosti obli-
dejové casti lebky, mozkovny, a pfedevsim zuby uvolnéné z alveold (66,2 %), méné kosti autopodii
(16,2 %). Pouze necela pétina nalezti (17,6 %) pfipadala na obratle a dlouhé kosti koncetin, napf. loketni
nebo stehenni kosti. Z porovnédni osmi objektt, v nichZ bylo zachyceno vice nez deset nalez{,® vyplynulo,
ze podil kosti ovci a koz se obvykle pohyboval v rozmezi 15 az 40 % NISP. Vyjimku predstavoval pouze
objekt 1106 s nadpolovi¢nim mnozstvim kosténych zbytk (64,7 % NISP) nebo naopak objekt 1092, kde
nebyla pfitomnost ovci nebo koz viibec dolozena. Dominantni byly pozistatky ovci v objektech 1083
(39 % NISP) nebo v jiz zminéném objektu 1106.

Ackoliv na kostech malych piezvykavct nebyly pozorovany zadné zafezy nebo zaseky, a tudiz ne-
mame pfimo doloZeno zpracovani ovéiho (koziho) masa, miizeme, s ohledem na ziskané vysledky po-
razkového véku, produkci masa predpokladat. Zaroven, ze stejného divodu, nemtzeme zcela vyloucit
ani produkci mléka, které oproti kravskému mléku poskytuje ¢lovéku dvojnasobné vyssi mnozstvi tuku
a vyznamny obsah bilkovin (Sebela - Dusek - Pavel 1964).

Kosti prasat domacich (8,8 % NISP, 0,15 kg; tab. 20) byly ulozeny v necelé poloviné objektt,” v 6 ze
13. Zjisténé podily NISP, vyjadfené pro kazdy objekt zvlast, kolisaly od 6,3 % (objekt 1098) do 53,8 %
(objekt 1108). Navzdory tomu, Ze v objektech 1084 a 1108 tvotily pozustatky prasat dominantni skupinu
nalezd, ve srovnani s hospodafskymi prezvykavci, se jednd o ojedinéld pozorovani na trovni celého
souboru. Reprezentativnost nalezenych kosti i jejich hmotnost reflektuji, Ze chov prasat nepfedstavoval
vyraznou slozku zivocisné produkce. Diivody mohly byt nejen kulturni, ale i ekologické. Je znamo, ze
prasata pfirozené lépe prosperuji ve vlhéich zastinénych biotopech a pfili$ jim nevyhovuji polosuché
oblasti s pfevahou pastevnich rostlin bohatych na pro monogastricka zvitata obtizné stravitelnou celu-
16zu (Grigson 2007). Prasatiim nemuselo postac¢ovat zemédélsky vyuzivané okoli sidlisté a lokalni sta-
novistni podminky se mohly jevit jako pfithodnéjsi pro pasouci se stada skotu a ovci (koz).

Co se tyce distribuce anatomie prasat domaécich, pak se v osteologickém souboru nejcastéji dochovaly
zuby a lebe¢ni fragmenty (76,2 %), vyrazné méné kosti postkranidlniho skeletu (23,8 %), napt. panev,
pazni, lytkova, holenni nebo hleznova kost. Vysoky pocet zlomki celisti a zubt napomohl ke stanoveni
porédzkového véku deviti jedincd, z toho dvou samic. Osm z nich (88,9 %) bylo usmrceno v rozmezi jed-
noho az dvou let, bézné vsak mezi 12. a 18. mésicem. Pouze jedno prase bylo mladsi 12 mésict.

Kosti praturti, jelenti, srncti a prasat divokych (4,6 % NISP, 1,1 kg; tab. 20) byly obsazeny ve
¢tyfech objektech (1083, 1090, 1098, 1108), vzdy spolu s dalsimi kostmi a zuby hospodaiskych zvifat.
Nejvyssi podil zbytki divoké fauny byl shledan ve dvou objektech - 1108 (19,2 %) a 1090 (10,5 %). Ve
vsech pfipadech se pravdépodobné jednalo o ulovend zvifata, pfestoze rtizné orientované zérezy jsou
zachovany pouze na pazni kosti dospélého prasete divokého (objekt 1108). Z pozistatkti lovné zvéte
byly determinovany vietenni kosti dvou dospélych praturt (objekty 1083 a 1090), pazni, lytkova a ste-
henni kost spolu s horni a dolni celisti jednoho dospivajiciho a jednoho dospélého prasete divokého
(objekty 1098 a 1108), holenni kost dospélého srnce (objekt 1098) nebo lopatka a loketni kost dvou
jelenti, rovnéz v dospélém véku (objekty 1090 a 1108). Vysledkem lovu nebyla jen zvéfina, ale upottebeny
byly i zbylé ¢asti zvifat, napf. vnitfnosti, ktize, lachy, eventualné parohy.

Kosti kfecka polniho, euroasijského druhu, ktery se pfirozené vyskytuje v sussich arodnych stepich
a otevfenych stanovistich a jako typicky synantropni druh se tspésné prosazuje na antropogennich sta-
novistich (Feoktistova et al. 2013), byly objeveny ve dvou objektech - 1016 (hloubka 20-30 cm) a 1134 (70~
80 cm). Kromé poziistatkd kiecki se, az na jedinou vyjimku spaleného ¢lanku prstu ovce nebo kozy

¢ Objekty 1083, 1084, 1090, 1092, 1098, 1104, 1106 a 1108.
7 Objekty 1083, 1084, 1098, 1104, 1106 a 1108.
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v objektu 1016, neobjevily v objektu 1016 ani 1134 Zadné dalsi kosti domestikovanych nebo volné Zijicich
savcl. Kiecek polni potfebuje k zivotu plidy, které jsou hlubsi nez 100 cm, s hladinou podzemni vody
pod trovni 120 cm (Grulich 1975), kde si buduje systém nor. Z tohoto diivodu se 1ze domnivat, Ze kosti
kieckt se do neolitickych objekti mohly dostat i pozdé&ji. Navic se ukazuje, Ze vyssi vlhkost v obdobi
atlantiku mohla mit omezujici vliv na rozsifeni populace tohoto taxonu pfizptsobeného kontinentdlnimu
klimatu, ktery se v reakci na nepfiznivé podminky stahoval do refugii (Neumann et al. 2005).

Porovnani souboru z Kolina s dalSimi soubory z obdobi StK

Doposud shromazdéné archeozoologické zavéry pro celé obdobi StK (napt. Ridkyj - Stolz — Kovacikovd
2011; Kovacikovd et al. 2012) naznacuji, ze lov zvifat byl potla¢en ve prospéch chovu hospodatskych zvi-
fat, z nichz byl na vétsiné sidlist v Cechach nejvyznamnéjsi skot. S timto tvrzenim Ize souhlasit i v piipadé
zde prezentovaného souboru z Kolina, datovaného do zacatku IV. faze StK. V souladu s nim jsou také
chronologicky totozné soubory z Vchynic (Ridky - Kovacikovd — Piilpdn 2013), Hrdlovky (Vondrovsky et
al. 2016) nebo Hrobéic (Vondrovskyj et al. 2015). Piesto jsou z tizemi Cech znamy také nékteré lokality,
prevazné ze starsi faze obdobi StK (II-1II), kde bylo determinovano vyrazné vice poztstatki ovci a koz
nez skotu, napt. v Cerném Vole (Kovacikovd 2009; Ridky - Stolz — Kovacikovd 2011) nebo Holubicich (Ko-
vacikovd — Danécek 2008). Naopak situace, kde v obdobi StK pocetné pfevazovaly nélezy prasat nad témi
ptvodem ze skotu a ovci (koz), napt. v Kli¢anech (Peske 1974), se jiz ukazuje jako nejméné obvykla. Ur-
¢itou variabilitu v zaméfeni zivocisné produkce v pribéhu StK 1ze odhalit tehdy, sledujeme-li ¢etnosti
osteologickych nélezti hlavnich hospodaiskych zvitat (skot, ovce, kozy a prasata) na jediném sidlisti,
a to na prifezu rtznych fazi StK. To se podatilo napf. v Hrobcicich (Vondrovsky et al. 2016) nebo
Hrdlovce (Vondrovsky et al. 2016). Zde neni vyjimkou, Ze vy$si Cetnost poziistatkt jednoho zvitete ve
star§im obdobi nent jiz prokazana v obdobi mlad$im. V archeozoologickych souborech z obdobi StK se
ani tak neménilo postaveni dominantniho druhu (vétsinou jim ztstava skot), ale spiSe reprezentativnost
nalezt druhého a tfetiho zvifete v poradi (ovce/kozy vs. prasata). Napiiklad témét srovnatelné mnozstvi
kosti ovci/koz a prasat je dolozeno z Roztok (Peske 1991), ale v jiz nep#ili§ vzdaleném Obiistvi je popsana
pievaha nalez prasat nad nélezy ovci (Kovacikovd — Trojdnkovd 2014). Castéjsi evidence poziistatkd ovci
a koz, nez téch ptivodem z prasat, je charakteristickd nejen pro tento soubor z Kolina, ale také pro
sidligté ve Vchynicich (Ridkij - Kovacikovd - Piilpdn 2013) nebo Hrobéicich (Vondrovsky et al. 2015).

RADIOKARBONOVE DATOVANI

Z objektt ¢. 1083 (jama) a 1104 (zasobni objekt) byly odebrany zvifeci kosti pro radiokarbonové datovani
v Poznanském Laboratoriu Radioweglovém, vybaveném urychlova¢ovou hmotnostni spektrometrii (AMS).
Vybér zvifecich kosti vhodnych pro radiokarbonové datovani byl omezen jejich zachovalosti, nizkym
vyskytem v urcitych partiich vyplni a primarnim zaméfenim na kosti stfednich a vétsich savcti, zejména
domestikovanych zvifat. Takové kritéria bohuzel spliiovaly pouze nélezy ve svrchnich partiich vyplni.

Keramické nalezy vyzvednuté z obou objektii 1ze podle déleni M. Zapotocké dobte typochronolo-
gicky zafadit do StK IVa (Pavlii ed. - Zdpotocka 2007). Blizsi popis objektd a tidaje o poloze datovanych
vzork je uveden v tabulce (tab. 21; podrobnéji Stolz — Malykovd 2017). Vzhledem k rtznorodému chara-
kteru dokumentovanych vrstev a slozeni movitych nalezti (bézny sidlistni odpad) vznikaly vyplné
obou objekttt dlouhodobé a jsou vysledkem rtiznych aktivit.

Vysledné datovani vzorkd vykazuje po kalibraci pomérné siroké rozpéti (obr. 11). Pokud se zaméfime
na uzsi intervalova data s 68% pravdépodobnosti, Ize dolozit, zZe obj. 1083 byl zapltiovén jiz pred r. 4700
cal. BC, obj. 1104 pfed r. 4500 cal. BC (fab. 22). Plocha oznacena jako Kolin III tedy byla néjakym zptso-
bem vyuzivana v del$im ¢asovém horizontu, nez by se mohlo zdat na zakladé datovani podle keramic-
kych nalezti (pocatek mladsiho stupné StK je kladen zhruba k r. 4800 BC; Pavlii ed. — Zapotockd 2007, 43)
a muze souviset s aktivitami na zhruba 2 km vzdalené plose oznacené jako Kolin I (Koncelovd 2013).

Rozméry Sektor; €. vzorku Lab. ¢. Druhové [Hmotnost

q Typ q A q
T el el dfi/hl. (m) |hloubka(m)| lokality vzorku |Anatomie " .oni | (g)

objektu

ovalny, esovité stény, dno

1204 | Z359PNT | Kavni, pozorovany | 1,52/1,46/1,44 | BTN L Iy il 11377 1| Poz-90714 | humerus | Bossp. | 0.5
objekt L 0,2-0,3
3 vrstvy vyplné
nepravidelné ovalny, sesment 1:
1083 jama konkévni stény, dno ploché, | 2,28/1,68/0,54 gz_o 3 ’ | Kolinlll_14787_1| Poz-90715 tibia Sus sp. 0.4

pozorovany 4 vrstvy vyplné

Tab. 21. Kolin-Stitary. Popis objekt(, lokalizace vzork(i pro radiokarbonové datovdni a jejich anatomie
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Objekt | Lab. €. vzorku BP 95,40% 68,20% Poznamka
1104 | Poz-90714 | 573040 | 4689-4466 | 4652-4505 | 0,9%N 5,4%C, 1.8%coll | Tab. 22. Kolin-Stitary. Vyslednd data
1083 Poz-90715 5870+ 40 | 4839-4617 | 4790-4706 | 1,8%N 7,0%C, 4.4%coll ajejich kalibrace v programu OxCal 4.3

ot

2y 01T} 5. iniCs G200 A 431 Bk Raeey QUL 08 tngany urve (Raimer ot 9130131
0z-90714 R_Date(5730,40) ; Poz-90715 R_Date(5870,40)
95.4% probability 95.4% probability

4689 (94.9%) 4486calBC 4839 (92.5%) 4654calBC

& 4469 (0.5%) 4466calBC E 4639 (2.9%) 4617calBC
c 5800} Mean 4581calBC A Mean 4742calBC
= ean cal
'% ledian 457 TcalBC 'g . Median 4744calBC
é g 5800
g seo0f 3
g g 5600
k-1 8
3 . 3
5400 - T ———
L L - o - - FETTTIY FITTTUTTEY FITTTTTTEY FITTTTTTT FITTTTTTeY IereeTuee reweeweee |
4800 4700 4600 4500 4400 4300 5000 4900 4800 4700 4600 4500 4400
Calibrated date (calBC) Calibrated date (calBC)

Obr. 11. Kolin-Stitary. Kalibrovand data ze vzorki podle tab. 22

ZAVER
Pti zachranném vyzkumu na stavbé silni¢niho obchvatu Kolina bylo na plose PIII prozkouméno 13 ob-
jekth z poc¢atku mladsiho stupné kultury s vypichanou keramikou (tab. 1), které spole¢né s dalsim ob-
jektem nejistého stafi obsahovaly 2668 ks keramiky, 480 ks mazanice, 832 ks zvifecich kosti, 586 ks
Stipané industrie, 5 ks brousené industrie, 5 mlyn, 2 otloukace, 1 brousek a 1 podlozku (tab. 2).

Podle tvaru mtizeme ¢tyfi objekty interpretovat jako hliniky, dva jako zasobni jamy a v sedmi p¥i-
padech se jejich ptvodni funkci nepodaftilo urcit. Podle celkového mnoZzstvi nélezii, cetnosti nalezt
v jednotlivych kategoriich na 1 m? a dalsich kritérif jsme posuzovali sekundarni funkce objektt a pracovni
¢innosti probihajici v jejich okoli. Na zakladé téchto kritérii pravdépodobné slouzily jamy ¢. 1083, 1086,
1090, 1098, 1104 a 1108 jako odpadni, v tésné blizkosti (popfipadé i uvniti) objektu 1098 navic dochazelo
ke zpracovavani stipané industrie (Stolz - Malykovd 2017, 155-156).

Na plose vyzkumu se nedochovaly zadné zietelné ptidorysy dlouhych domt. Rozbor nalezovych
okolnosti naznacuje spiSe jejich pfitomnost. Predpokladame, ze pravdépodobné podlehly erozi a orbé
(Stolz — Malykovd 2017, 156-157).

Ze 14 objektti bylo ziskano 2668 ks neolitické keramiky. V hrubém zbozi o maximalné 327 jedincich
mame zastoupeny misy, misky a kotlovité tvary tfi typi. Misky jsou polokulovité, kénické nebo oble
rozeviené a tvori zhruba 30-40 % souboru hrubé keramiky. Nejsou zdobeny a nemaji plastické vycnélky
a pasky. Kotlovité nadoby predstavuji cca 60-70 % hrubé keramiky a miizeme je rozdélit do tfi zakladnich
typl: nejpocetnéjsi kotle s hruskovitym ¢i vakovitym télem zdobené pupiky ¢i ousky, malo pocetné
velké kotle s plastickou paskou a ojedinély kotel se z okraje vzhliru vytazenymi a provrtanymi laloky.

V jemném zbozi bylo zjisténo maximalné 424 jedinci a mame zde zastoupeny misky, hruskovité
nadoby a zvoncovité nddoby. Zhruba 2/3 dochované jemné keramiky byly zdobeny vypichanou orna-
mentaci, kdyz mezi vyzdobnymi prvky zcela dominuje dvojvpich, a to drobny maly a stfedni. Tremolovy
dvojvich, trojvpich, tremolovy vpich a ¢tyfvpich jsou zastoupeny jiz jen ojedinéle. Misky (57 ks) maji
polokulovity az oble rozevieny tvar. Malo se objevuji i profilované misky. Na zdobenych kusech (cca
43 ks, z toho 9 ks s vnitini vyzdobou) se objevuji nejriiznéjsi typy vyzdoby nejcastéji v podobé svislého
pasu, déle sikmého pésu, cik-cak pasu, pokryti celého povrchu vyzdobou, trojihelnik{ uvnitf, snad $a-
chovnicovy motiv, kombinace réiznych motivi a pfesnéji neurcené. Dalsim velmi hojnym tvarem mezi
jemnou keramikou jsou hruskovité nadoby (54 ks), kdyZz se objevuji typy s $irsim tstim a slabou profilaci,
L VY881 s uzsim tstim a slabou profilaci nebo vyraznéjsi profilaci. Ojedinéle se jejich tvar jiz vyrazné
priblizuje pohartim s mékkou profilaci z mladsiho stupné. Vydut byva obla nebo oble lomené a nachazeji
se na ni ¢asto polokulovité, ovalné a $picaté pupky nebo rohaté vy¢nélky. Obtizné identifikovatelné
zvoncovité nadoby (nejméné 10 ks) maji vétsinou lehce profilované télo a nepatrné ven vyklopeny nebo

Y

vyhnuty okraj a pravdépodobné se na nich nenachazeji plastické vyénélky. Ve své naprosté vétsiné
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zdobené hruskovité a zvoncovité nddoby maji shodné vyzdobné motivy, kdyz zcela jednozna¢né domi-
nuje motiv krokvice. Jiz jen ojedinéle se objevuji sikmé pasy, cik-cak pasy, trojihelniky a dalsi motivy.
Diskutované nadoby zdobené krokvicemi i ostatnimi vyzdobnymi motivy maji vzdy zdobeny okraj,
nejcastéji jednou az ¢tyfmi souvislymi nebo obcas prerusovanymi fadami vpichti a fadami vpichi s jed-
notlivymi vpichy (¢i kratkymi fadami) na dolnim okraji vyzdoby (Stolz - Malykovd 2017, 161-164).

Podle ditkladného vyhodnoceni jednotlivych druht keramiky a vyzdoby zde mame soubor s poci-
najicimi znaky mladsiho stupné. Mtizeme ho celkem pfesné zatadit na samy zacatek faze [Va (Stolz -
Malykovd 2017, 164), pfesnéji podle nejnoveéjsi typologie M. Zapotocké do subfaze IVal (Zdpotockd - Pe-
cinovskd - Vasinova 2015, 132). Pomérné pocetny celek keramiky nam také ukazal, které progresivni
znaky 1IV. faze se na keramice uplatiiuji nejdfive: v hrubém zbozi - profilované vakovité a hruskovité
kotle, kotlovité nddoby s plastickou listou, nadoby s vytazenymi a provrtanymi laloky; v jemném zboZzi
- zvoncovité tvary, misy s profilovanym télem, rohata ucha, ¢tyfvpich a tremolovy vpich. Mezi kera-
mickymi zlomky se také podatilo identifikovat dva importy keramiky z (proto)lengyelského prostiedi
(Stolz — Malykovd 2017, obr. 22:5; 28:13) a snad napodobeninu protolengyelské misy na noZzce (Stolz -
Malykovd 2017, obr. 25:1).

Stéfi jednotlivych objektli jsme posuzovali na zdkladé keramického materialu. Bezpe¢néji 1ze datovat
pouze Sest objektil s pocetnéjsimi keramickymi zlomky. Podobna tvarova napli a stejné druhy vyzdoby
i vyzdobnych motivi ve vétsiné objektd nam ale naznacuji podobné stati soubort ze vsech objektd.
Dalsi argument pro tuto hypotézu predstavuji spojitelné zlomky keramiky u nékolika objektti. Dale
proto svédéi i rozmisténi keramickych prvka typickych pro IV. fazi StK ve vétsiné objektti. Mazeme
tedy predpokladat, Ze pfi zdchranném vyzkumu se podafilo zachytit ¢ast sidlisté z jednoho ¢asového
useku, ktery pravdépodobné ani neobsahuje intruze ze star$iho nebo mladsitho obdobi kultury s vypi-
chanou keramikou (vyjma malého poétu intruzi kultury s linedrni keramikou a z mladsich pravékych
obdobi: Stolz - Malykovd 2017, 164).

Chudy a maly soubor 480 ks mazanice mél nizkou vypovidaci hodnotu. V kolekci jasné dominuji
fragmenty mazanice z den peci/ohnist' (83,1 %) nad zlomky z konstrukci staveb (9,8 %) a neurcitelnymi
zlomky (7,1 %), kdyZz vétsina zlomk pochazi z objektt 1083 a 1098. Nizké zastoupeni zlomkii z konstrukei
staveb by mohlo nasvédcovat, Zze ve zkoumaném prostoru patrné nedoslo k zadnému pozaru obytné
architektury (Stolz — Malykovd 2017, 157).

Brousena industrie, mlyny, brousky, otloukace a ostatni kamenna makroliticka industrie je zastou-
pena velmi malou kolekci (celkem 15 ks). Pfi¢inu tak nizkého dochovéni tohoto typu artefaktd nezname.
Ke zhotovovani mlynd, brousk, otloukac¢t a podlozek byly upfednostiiovany lokélni suroviny. Pre-
kvapivé i vétsina brousenych artefaktt byla vyrobena z lokélnich hornin. V tuto dobu v celych Cechach
jednoznaéné dominuji metabazity typu Jizerské hory ze severnich Cech (Prichystal 2009, 178-179). Na-
ptiklad na nedalekém sidlisti Kolin-obchvat PI-7 byla veskera brousend industrie kultury s vypichanou
keramikou vyrobena ze severoceského amfibolového rohovce (Koncelovd 2013, 103). Zdejsi komunita
nebyla ale z neznamého d@ivodu zapojena do distribu¢niho systému této suroviny.

Soubor stipané industrie obsahuje 604 kusy z 12 objektii. V celé kolekci bylo identifikovano 12-13
surovin (fab. 3). Vyraznéjsi zastoupeni maji ale pouze rohovce typu Krumlovsky les II (57 %), silicity
glacigennich sedimentti (20,5 %), silicity krakovsko-¢enstochovské jury (7,6 %) a kfemicité zvétraliny
hadce (2,8 %). Mezi surovinami p¥ekvapivé prevladaji (344 ks) rohovce typu Krumlovsky les II. Jeho
zdroje jsou od zkoumané lokality vzdalené vzdugnou ¢arou okolo 140 kilometrt. V Cechach jsou zatim
v kultufe s vypichanou keramikou evidovany pouze vyjimecné. Nejvyraznéji byly zastoupeny na ne-
daleké lokalité Kolin-Staralka s 12,2 % (Dufek et al. 2016, 949) a v Bylanech s 6,1 % (Prichystal 1985, 483).

Ve vyrobnich kategoriich jednoznac¢né prevladaji astépy s odpadem (59,8 %) nad cepelemi (37,6 %)
a jadry se surovinou (2,6 %; tab. 4 a 5). V morfologickych kategoriich jsou opét nejhojnéji zastoupeny
astépy s odpadem (56,3 %), poté cepele (29,6 %), nastroje (11,6 %) a nakonec jadra (2,5 %; tab. 6 a 7).

Vyrazna pfevaha Gstépd a odpadu nad ¢epelemi a néstroji, ¢asty vyskyt dekortikacnich a technickych
astépt a vétsi mnozstvi Stipané industrie oproti jinym ceskym lokalitim dokazuje, Zze ve zkoumané
¢asti osady dochazelo k jeji vyrobé, ktera se ve zkoumané ¢asti osady koncentrovala predevsim do tii
poloh. Nejintenzivnéjsi zpracovani stipané industrie bylo bezpochyby u objektu 1098 (tab. 9). Z tohoto
d@vodu jsme srovnavali ve vSech kritériich celek z tohoto objektu se stipanou industrii ze zbyvajicich
objektti (tab. 5, 7, 9, 10, 12 a 13). Podle zastoupeni jednotlivych surovin se na sidlisti zpracovavaly prede-
vsim rohovce typu Krumlovsky les II, méné pak silicity glacigennich sedimentd ¢i silicity krakovsko-
-¢enstochovské jury a slabé kfemicité zvétraliny hadce.

Na zakladé technologické analyzy lze konstatovat, Ze obecnym zamérem pfi zpracovani zdejsi sti-
pané industrie byla produkce pravidelnych ¢epeli, pficemz piiprava a reparace jadra byla provadéna
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technikou piimého tderu tvrdym kamennym otlouka¢em. Cepele byly nasledné tézeny ve zna¢né mite
technikou nepfimého tideru pomoci organického prostiedniku.

Mezi jednotlivymi typy ndstroja (70 ks) médme zastoupeny cepele s koncovou retusi (31,4 %), skra-
badla (27,1 %), ¢epele s bo¢ni retusi (18,6 %), retusované ustépy (8,6 %), drasadla (2,9 %), kratké trapézy
(2,9 %), otloukac¢ (1,4 %), dlato (1,4 %), dirkovac? (1,4 %) a atypické nastroje (4,3 %; obr. 8-10; tab. 17).
Podle opotiebeni, srpového lesku, tvaru a délky mezi 20 a 40 mm jsme identifikovali cca 35-40 fragmenti
Cepeli (obr. 7:2-4,6,8-10,14,16-22), které slouzily nebo mohly slouzit jako vkladka do srpti a feznych né-
stroji. Kratké varianty mesialnich fragmentti cepeli (délka 14-18 mm) mohly najit uplatnéni jako hroty
$ipt. Dochovalo se rovnéz 21 artefakt(i se srpovym leskem, které ziejmé pochdazeji z ostfi srpti na obili.

Pocty nastrojti a jejich slozeni v jednotlivych objektech (tab. 18) nenaznacuji zddnou specializovanou
¢innost v urcité ¢asti sidlisté. Vyskyt cepeli s koncovou retusi, Skrabadel, ¢epeli s bo¢ni retusi a ostatnich
nastroji doklada v rdmci celé prozkoumané ¢asti sidlisté bézné pracovni aktivity, pfi kterych byla po-
uzivana $tipana industrie.

Soubor zvifecich kosti z Kolina ¢ital 832 nalezii. Pouze necelou tfetinu nalezi (240, tj. 28,8 %) bylo
mozné Uspésné taxonomicky determinovat. Podil zvifecich kosti se v jednotlivych objektech lisil. Vyraz-
néjsi zastoupeni kosti bylo zjisténo ve tfech objektech - 1090 (15,9 %), 1098 (32,6 %) a 1108 (14,9 %). Arche-
ozoologickd analyza osteologického materialu z Kolina (832 ks) potvrdila dominantni zastoupeni nalez
hospodatskych zvitat (81,7 % NISP), a to v potadi skot, ovce (kozy) a prasata doméci. Kosti lovné zvéte
(4,6 % NISP) - praturd, jelent, srncti a prasat divokych - se objevovaly pouze sporadicky. Chov zvifat
s cilem zajisténi masné produkce potvrdil nejen jejich porazkovy vek, ale i pfitomnost zafezli na nékterych
kostech odkazujicich na zpracovani masa. Vyuziti skotu a ovci nebo koz pro sekundérni produkci nemohlo
byt jednozna¢né prokdzano z diivodu nedostate¢ného mnozstvi dat o jejich tmrtnim véku.

Radiokarbonové datovani dvou zvifecich kosti z objektti 1083 a 1104 pfineslo data 4790-4706 a 4652~
4505 a cal. BC (s 68% pravdépodobnosti). Starsi datum z objektu 1083 vcelku odpovida datovani mlad-
siho stupné kultury s vypichanou keramikou, jehoz zac¢atky klademe nékam kolem roku 4800 (Pavlii ed.
- Zdpotockd 2007, 43). Nepatrné vyssi stafi ukazuje vétsina dat ze spodni vyplné kolinskych rondeld
(Sumberovd ed. 2012, 34), které by ale mély byt nepatrné mladsi nez nage sidlisté. Naopak pomérné
presné koreluji s nasim datem rakouska data z fadze Ia0 MOG - cca 4800-4688 BC (Stadler a kol. 2006, 66),
ktera odpovida fazi IVal StK (Zdipotockd — Pecinovskd - Vasinovd 2015, 138). Druhé, mladsi datum snad
doklada pozdéjsi aktivity na této plose, které se neodrazily v keramickém materialu.

Zdejsi sidlisté svymi ndlezovymi okolnostmi a naprostou vétsinou hmotné naplné zapada mezi
bézné sidelni lokality kultury s vypichanou keramikou. Lisi se ale dosti vyrazné ve dvou aspektech: né-
padné vysokym zastoupenim rohovce typu Krumlovsky les 1T (344 ks - 57 %), ktery nema v Cechéch
v obdobi kultury s vypichanou keramikou zadné paralely, a absenci metabazitu typu Jizerské hory
mezi surovinami na vyrobu brousené industrie. Obé okolnosti svéd¢i o tizkych vazbéch zdejsi osady na
Moravu a naopak o skute¢nosti, Ze nebyla zac¢lenéna do distribu¢niho systému surovin na brousenou
industrii v ¢eské kotliné. Na zakladé téchto okolnosti bychom mohli uvazovat o ptivodu ¢asti obyvatel
zdejsiho sidlisté z Moravy. Tam v této dobé kon¢i osidleni kultury s vypichanou keramikou, které vy-
tlacuje kultura lengyelska, coz mohlo vést k pfesuntim ¢ésti obyvatelstva do ceské kotliny.

Na zakladé importii se ¢asto uvazuje o délkovych kontaktech, mobilité ¢i migraci mezi kulturné
odlisnymi prosttedimi. Z dtivodu $patné rozpoznatelnosti se vSak malo diskutuje o kontaktech, mobilité
¢i migraci na vétsi vzdélenosti v rdmci stejné materidlni kultury. Tuto studii 1ze chapat jako maly p¥i-
spévek do této problematiky.
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A settlement of the Stroked Pottery culture on a bypass road in Kolin-Stitary.
Analysis of stone industry and animal bones, radiocarbon dating
and a general evaluation

During a rescue excavation at the construction site of a bypass road around the city of Kolin, 13 features dating
back to the beginnings of the late phase of the Stroked Pottery culture were examined in area PIII. Basic infor-
mation on the site along with analysis of the features, pottery and daub has already been published (Stolz - Ma-
lykovd 2017). Four features can be interpreted as clay pits, two as storage pits and in seven cases, the original
function could not be determined. In the excavation area, there were no distinctive layouts of longhouses. We
presume that they probably fell victim to erosion and ploughing.

Polished stone industry, querns, sharpening stones, hammerstones and other macrolithic industry are rep-
resented by a very small assemblage (15 pcs in total). Querns, sharpening stones, hammerstones and bases
were usually made of local raw materials which is surprisingly also true for most polished artefacts. In that
period, Jizerské hory-type metabasites from northern Bohemia unambiguously predominated in the whole of
Bohemia. However, for some unknown reason, the local community was not involved in the distribution system
of this material.

The chipped stone industry assemblage contains 604 pieces from 12 features. Twelve to thirteen kinds of
rocks were identified in the whole assemblage. However, only Krumlovsky les II type cherts (57 %), erratic flints
(20.5%), silicites of the Krakow-Czenstochowa Jurassic (7.6%) and siliceous weathered serpentinites (2.8 %) are
significantly represented. The predominance of Krumlovsky les II type cherts is surprising. Their deposits are
approximately 140 km as the crow flies from the excavated site and so far, they have only been noted in excep-
tional cases in Stroked Pottery culture contexts in Bohemia.
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In individual product categories, flakes with refuse (361 pcs) clearly predominate over blades (227 pcs) and
cores with raw material (16 pcs). In morphological categories, flakes with refuse (340 pcs) are most numerous
again, followed by blades (179 pcs), tools (70 pcs) and finally cores (15 pcs). The distinct predominance of flakes
and refuse over blades and tools, the frequent occurrence of decorification and technical flakes and the large
number of chipped stone industry in comparison with other Bohemian sites prove that chipped stone industry
was being manufactured in the excavated part of the settlement.

It can be stated, on the basis of technological analysis, that the manufacture of regular blades was the main
intention while processing the local chipped stone industry. Individual types of tools include blades with
terminal retouch (22 pcs), scrapers (19 pcs), blades with side retouch (13 pcs), retouched flakes (6 pcs), sidescrapers
(2 ps), short trapezes (2 pcs), a hammerstone (1 pc), a chisel (1 pc), a perforator (?) (1 pc) and atypical tools (3
pcs). Judging by wear and tear, sickle sheen, shape and length between 14-40 mm, most implements could have
been used as inset blades in sickles, cutting tools or possibly arrowheads.

The assemblage of animal bones from Kolin consisted of 832 finds. Only less than one third (240, i.e. 28.8%)
could be successfully taxonomically determined. Analysis of osteological material confirmed the dominant po-
sition of domestic animals in the following sequence: horned cattle, sheep (goats), and domestic pigs. Bones of
wild animals - aurochs, deer, bucks and wild boars - only appeared sporadically. The keeping of animals for
meet was not only confirmed by their age at slaughter, but also by the presence of cut marks on some bones
which are indicative of butchering.

Radiocarbon analysis of two animal bones from features 1083 and 1104 yielded dates of 4790-4706 and
4652-4505 cal BC (68% probability). The earlier date from feature 1083 generally corresponds to the dating of
the late phase of the Stroked Pottery culture whose beginning is usually placed in around 4800 BC. The other,
somewhat later date proves subsequent activities in the area which did not reflect in the ceramic material.

The local settlement with its find circumstances and the absolute majority of its material content falls into
the category of common Stroked pottery culture settlement sites. Only two aspects are significantly different: a
remarkably high representation of Krumlovsky les II type chert (344 pcs - 57%), which has no direct parallels in
Bohemia during the period of the Stroked Pottery culture, and the absence of Jizerské hory type metabasite in
raw materials used for the manufacture of polished stone industry. These two circumstances prove close ties
between the local settlement and Moravia and on the other hand, its non-involvement in the distribution of raw
materials for polished stone industry in the Bohemian Basin. It is reasonable to speculate on the basis of these
circumstances about the arrival of a part of the inhabitants of the local settlement from Moravia where settlement
by the people of the Stroked Pottery culture terminated during this period as they were pushed out by the
Lengyel culture. This could have resulted in the arrival of a part of the population in the Bohemian Basin.

(English by Jan Machula)

Fig. 1. Distribution of features

Fig. 2. Polished stone tools

Fig. 3-4. Parts of querns

Fig. 5. 3D model of feature 1098 with abundant presence of chipped stone industry in sectors 8, 14, 16, 19, 21 and 26
Fig. 6-10. Chipped stone industry

Table 1. Basic characteristics of features

Table 2. Total numbers of all finds in features

Table 3. Representation of individual raw material types in features and as a whole

Table 4-5. Representation of individual production categories of chipped stone industry

Table 6—7. Representation of chipped stone industry in individual morphological categories

Table 8. Basic characteristics of pre-core forms and cores

Table 9. Representation of individual types of flakes and refuse according to raw material types
Table 10. Preservation of the original surface on flakes and refuse according to raw material types

Table 11. Representation of individual types of flakes and refuse according to raw material types combined with a division
into tools and semi-finished products and their wear and tear

Table 12. Preservation of the original surface on blades according to raw material types
Table 13. Representation of individual base types and dorsal reduction on blades according to raw material types
Table 14. Representation of individual blade types according to raw material types

Table 15. Representation of individual blade types according to raw material types combined with a division into tools and
semi-finished products and their wear and tear

Table 16. Length and width of complete blades according to raw material types
Table 17. Representation of individual tool types according to categories and raw material types
Table 18. Representation of individual tool types according to features and as a whole
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Table 19. Selected taphonomic categories which were observed in the osteological assemblage
Table 20. Basic quantification of the archaeozoological assemblage

Table 21. Description of features, locations of samples for radiocarbon dating and their anatomy
Table 22. Final data and its calibration in the OxCal programme 4.3

Table 23. Basic characteristics of tools
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na bazalnim konci hruba, vyklenuta ven-
10340/08 1 |1016| SGS [26(15|4 |1 trélni retus
Sikma retus na termindalnim konci,
10360/08 1017| SGS [26]14|3 |1 1 8:1 |poskozeny nastroj, asi zbytky org. hmoty
11241/08‘ 1083| SGS |16(15/3 |1 1 8:2
11242/08‘ 1084| RKL 11 |26(13|3 | 1 1 8:4 |strma obloukovita retus
11395/08‘ 1084| SGS |25/9 |4 |1 1 8:3 |jemna lokalni levolateralni retus
11317/08‘ 2 |1090| SGS |26(22|6 |4 1 8:7
pfi¢né retusovany termindlni konec a
hrubad, pfi¢na ventrélni retus na bazélnim
15745/08 2 |1090| SGS [30(13|4 |2 8:5 |konci
15745/08‘ 4 11090| SGS |19|16|7 | 2 8:6 |dvojité ustépové
jemna lokalni, ventralni, pravolateralni
11426/08 1098| RKL 11 |41|17|5 | 3 8:11|retus
11517/08‘ 3 |1098| RKL 11 |33|36|13|21 9:1 |Ustépové
Sikma retus na obou koncich a jemna
11517/08 13 |1098| SGS [29(10|3 |1 8:18|lokalIni, ventralni, lateralni retus
11517/08‘ 18|1098| RKL Il [17]26| 7 | 2 asi poskozeny nastroj
10522/08‘ 1]1098| SGS |32|23|6 |5 9:13|Cepelové
vyretusovany vrub, v kterém doslo ke
zlomeni ¢epele nebo poskozena koncova
10522/08 2 |1098| RKLII[25[11|3 | 1 1|1 9:5 |retus
11526/08‘ 1 |1098| RKL 11|50/27|10|13 1)1 8:12|Cepelové
11526/08‘ 4 |1098| RaSz [29|15(3 | 1 1)1 8:8 |Sikmo retusovany termindlni konec
11526/08‘ 6 |1098| RKLII |27(14| 4 | 2 1)1 8:9 |na zlomené cepeli
vyklenutd retus na termindlnim konci, asi
11526/08 7 |1098| RKLII[21(12|3 |1 poskozeny nastroj
11601/08‘ 2 |1098| RKL11|30(18| 6| 3 1 lokdlni vrubovita retus v terminalni ¢asti
Sikma lokalni, ventralni, pravolateralni
11601/08 4 |1098| RKLII[21]17|4 |1 retus, asi poskozeny nastroj
11605/08‘ 4 |1098| RKL 1 [27|28|5 | 4 1 9:16| UStépové
hrub3, sikma ventralni retus na terminal-
11616/08 1098| SGS |20(13|/4 |1 8:23|nim konci
jemnad vyklenutd retus na terminalnim
konci a $ikma retus na bazalnim konci,
11583/08 5 |1098| Neur [32(13]|2 | 1 poskozeny nastroj
strma obloukovita retus v terminalni
11583/08 7 |1098| RKL I [32(17| 4 | 2 1 9:10| poloviné
jemna lokalni, pravolaterdlni a jemna
11668/08 5 |1098| RKLI1|21(13| 4 | 1 9:18|lokalni, ventralni, levolateralni retus
11676/08‘ 9 [1098| SKC) [23|33|4 |3 J8:13 jemna lokalni, ventralni retus
jemna lokalni, ventralni, levolateralni re-
11676/08 39 [1098| SKC) [41]11)3 | 1 8:21|tus
zoubkovana ventralni, pravolateralni re-
11676/08 40|1098| SKCJ |41]14|3 | 2 8:14[tus
11676/08‘41 1098| SGS |24(14|5|1 8:15|jemna lokdlni, pravolateraini reus
Sikma retus na termindalnim konci a
hrubd, sikma retus na bazalnim konci,
jemna lokalni, ventralni, levolateralni re-
11676/08 42 |1098| SGS [22]11|3 |1 1)1 8:16|tus
11676/08‘ 43|1098| SKCJ |24]16| 6 | 2 1 1|1 8:17|Ustépové
11723/08‘ 1 {1098/ RKL1I|24|11| 3 |1 1|1 8:10|Sikma rohova retus na obou koncich
11723/08‘ 3 |1098| RKLI1|23]|10| 4 | 1 1)1 8:19|jemna ventralni pravolateralni retus
Sikma rohova retus na bazalnim konci
11723/08| 4 |1098| RKL11{30|15| 4 | 2 8:24|a terminalni konce zlomen na dvakrat
$ikma retus na terminélnim konci, asi
11723/08 5 |1098| RKLII[15[12|3 | 1 1 9:3 |poskozeny nastroj
11723/08‘ 6 |1098| RKLI1|19|20| 4 | 1 9:2 |jemna lokdIni retus u patky
11735/08‘ 2 |1098| SKC) |44|36|14|31 1 hrubd ventralni retus v terminalni ¢asti
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11735/08 4 [1098| SKC) |42]16|5 | 4 9:8 |Sikma retus na terminalnim konci
jemna pravolaterdIni retus a jemnd ven-
11735/08| 15 |1098| RKL 11 {24]13| 4 | 1 1 9:15|tralni i dorzélni, levolateralni retus
11735/08‘21 1098| SKCJ [26]13|3 | 1 1 9:4 |lokalni, ventralni, levolateralni retus
11735/08‘31 1098| SKkC) |17]12|5| 1 1 ustépoveé , poniceny nastroj
11780/08‘ 1098| KcS |38(13|3 |2 1 8:22|rohova ventralni retus na bazalnim konci
Sikma rohova retus na bazalnim konci
a jemna ventralni retu$ na terminalnim
11969/08 5 |1098| RKLI1[29(13|4 |1 9:14| konci
14120/08‘ 5 |1098| RKL 11 |24(25| 7 | 4 9:11| uStépové se strmou bocni retusi
maly Ustép s ventralni, pravolateralni re-
14120/08 13 |1098| RKL 1 [18[11]|3 | 1 1 tusi v terminalni éasti
14120/08‘ 17|1098| RKLI1]19]11|3 | 1 1 9:9 |jemna, pFitna retus
14125/08‘ 4 |1098| RKLI1128|23|5 | 2 1 9:12| ustépové
14125/08‘ 131098 SGS? [34]|12|5 | 2 1 9:6 |Cepelové
strma ventralni, levolateraini retus v ter-
14125/08 14 |1098| RKL 11 [38[14| 5 | 2 9:7 |minalni ¢asti
N hruba, $ikma retus na obou koncich a
14135/08 1098| SGS [32|14|5 |2 CKR|8:20|jemn3, lokalIni, ventralni, lateralni retus
14251/08‘ 4 |1098| RKL 1122|175 | 2 SK |9:17|ustépové
zlomek UStépu s ventralni, pravolateraini
14251/08 8 |1098| RKLII1{22]13|3 | 1 retusi,poskozeny nastroj
$ikma retus rohu a Uprava druhého rohu
za pomoci jednoho uderu na bazalnim
14255/08 1 |1098| RKLI1[35[13|4 |1 konci
Cepelové s jemnou, lokalni, ventralni,
levolateralni retusi, na nepravidelné
14259/08 6 |1098| RKL11[39(18|7 | 4 Cepeli
Spalen do hrotu retusovany terminalni konec,
14458/08 1 |1098] y [24[20|3 |1 1 dirkovac?, zni¢eno ohném
11459/08‘ 5 |1104| KcS |26(16/9 | 4 1 9:19
11459/08‘ 6 |1104| SGS |16(14|/4 |1 1 9:20
11549/08‘ 3 |1106| RKL11|19(17|7 | 2 1 9:21| UStépové s lokalni, levolateralni retusi
Spalen strma lokalni pravolateralni retus na
11549/08 7 |1106] y [14|7|3 |1 drobné Cepeli, poskozeny nastroj
11740/08‘ 1 |1106] SGS |20|31|21|16 1
ventrdlni, pravolateralni retus
prechazejici v terminalni poloviné ostfi
do dorzalni retuse, na terminalnim konci
11740/08 3 |1106| Sp [25[12|3 |1 uder formujici roh
na zlomené ¢epeli s jemnou levolaterdlni
11740/08| 5 |1106| SGS |17|14|5 |1 1 retusi a zoubkovitou pravolaterdini retusi
11633/08‘ 1108 SGS [18|14|3 |1 1 10:1|na zlomené Cepeli
14897/08‘ 1108| SGS |30(15|/5|3 1 9:22|¢epelové
14196/08‘ 1 |1134| SGS |45|47|9 |24 1 J |10:6]
14196/08‘ 2 |1134| RKLI |35(16| 5| 3 1)1 10:7|3ikma retus$ na obou koncich
14213/08‘ 5 |1134| RKLII |24|25|5 | 4 1|1 10:4|Ustépové
14222/08‘ 2 |1134| Kz |52(17|7 |5 1|1 10:5/jemna levolateralni retus
14222/08‘ 3 |1134|RKLII|23(17|4 | 2 1)1 10:3|na zlomené Cepeli
obloukovitd retus na bazalnim konci
14222/08| 5 |1134| KZ |24]|14|3 |1 10:2|a jemna ventralni, pravolateraini retus

Tab. 23. Kolin-Stitary. Zdkladni charakteristika ndstroji. Zkratky: Patka: b — bodovd; j — jednim tuderem; ne — neurcend;
pf — primdrné facetovand; r — retusovand; v — vice udery. Typ: DL — dldto; DR — drasadlo; CB — ¢epel s bocni retusi;
CKR — cepel s koncovou retusi; KT — krdtky trapéz; OTL — otlouka&; RU — retusovany ustép; SK — skrabadlo
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