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K archeologii hory Ripu

Milos Hlava

1. UOVODEM...

Hora Rip je neodmyslitelné spojena s mytologickymi po¢atky ¢eského naroda. Neni proto divu, Ze v ro-
mantickém obdobi ¢eské archeologie hréla vyznamnou roli. Nikoliv ndhodou ji vénoval pozornost jiz
Véclav Krolmus. Jedna z jeho pravidelné podnikanych vyprav jej v roce 1853 zavedla také do okoli
Ripu, kde hledal pamatky po mytickych postavach a predcich ¢eského naroda - stadi jen ptipomenout
jeho tehdejsi , objev” hrobu praotce Cecha ve Ctinévsi (Krolmus 1854-55, 91; k interpretaci srv. napt-.
Sklendr 1971, 95-96, obr. na str. 97; tyz 1974, 28-32; tyz 2008, 50-51, Fig. 10-11; tyz 2011, 45-46). Pti té pti-
lezitosti pochopitelné neopomenul vystoupit ani na horu Rip; ostatné nebylo to poprvé, nebot si ji , bed-
livéji nez kdy pred tim ohledati predevzal” (Krolmus 1854-55, 91). Z cest podniknutych roku 1853 sestavil
zpravu, predanou poté Archeologickému sboru (dnesniho) Narodniho muzea (Sklends 2011, 297 -
lokalita 688, text b) a zahy v upravené podobé zvefejnénou v nové zalozeném casopise Pamitky archaeo-
logické a mistopisné (Krolmus 1854-55; ke Krolmusovym archeologickym cestdm v roce 1853 srv. téz
Sklendr 2012, 131-135). Spolu s ni muzeum obdrzelo také artefakty, jez Krolmus v tomto roce ziskal.

Archeologické poznani hory Ripu bylo shrnuto pied necelymi deseti lety na strankach tohoto &aso-
pisu (Waldhauser - Novik - Slabina 2008). Trojice autorti mj. shromazdila artefakty ulozené/identifikované
ve sbirkdch Narodniho muzea a Podfipského muzea v Roudnici nad Labem, jez byly tdajné nalezeny
préavé na hofe Ripu - kamennou brougenou industrii, bronzové artefakty a keramickou nddobu. Pouze
u bronzovych artefaktt zjistili (a uvedli) jejich primarni sbirkovy ptivod - bronzovou jehlici (Waldhauser
- Novdk - Slabina 2008, obr. 2:9) daroval Narodnimu muzeu v roce 1942 Alfred Piffl a bronzové kruhové
Sperky, resp. jejich zlomky (Waldhauser — Novdk - Slabina 2008, obr. 2:5-8) ziskalo Narodni muzeum
v roce 1922 jako soucast sbirky Karla Buchtely, jejiz jadro tvotila nékdejsi sbirka Emanuela Mikse. Zato
u péti kamennych artefaktt (Waldhauser - Novdk - Slabina 2008, obr. 2:1-3, 3; 1 ks nevyobrazen) konsta-
tovali, ze , byly podle zaznamii uloZeny do muzea v r. 1853, pricemz u sekery inv. ¢. 9817 je vyslovné uveden dar
v tomto roce. Toto vrocent se ndpadné shoduje s Krolmusovou prohlidkou vrcholu Ripu. Ovsem stejné ndpadné je,
Ze by se Krolmus témito ndlezy nebyl pochlubil, stejné jako Ze by v muzejnich zaznamech nebyl uveden jako ddrce.
Zajimavé také je, Ze jednotlivé predméty nejsou evidoviny v ucelené ciselné tadé, naopak rozptyl cisel je znacny.
Cim je zpiisoben, o tom si nedovolujeme spekulovat.” A keramickou nadobu , odkazuji stard inventdrni ¢isla do
velmi hlubokych vrstev sbirek, témér zcela jisté pred rok 1880” (Waldhauser — Novik - Slabina 2008, 314).

Nové, byt velmi skrovné a spige obecné archeologické poznatky o hofe Ripu piinesl povrchovy prii-
zkum provadény v ramci projektu Archeologie krajiny Podfipska v druhé poloviné prvniho desetileti
tohoto stoleti (Trefnnyj - Svejcar 2011, 95-98, tab. 6.4, obr. 6.18-6.19). U starsich nélezt vak byly vyuzity
vyhradné tdaje shromazdéné trojici vyse citovanych autord, bez jakéhokoliv pokusu o kritickou revizi;
to plati také o lokalizaci kamennych artefaktt ze sbirky Narodniho muzea, u nichz bylo povazovano za
samoziejmé, ze byly nalezeny na hote Ripu (Trefirj — Svejcar 2011, 96).

Pravé kamenné brousené artefakty jsou spolu s keramickou nddobou namétem tohoto ¢ldnku. Roz-
borem informaci z archivnich prament a evidenénich pomticek Narodniho muzea Ize totiz - v protikladu
k nézoru o ptivodu kamenné industrie i keramické naddoby z hory Ripu a o nezndmych nalezovych
okolnostech, resp. nejasném primarnim sbirkovém ptivodu - prokazat, Ze (1) minimalné ¢ast kamenné
industrie a keramicka naddoba nepochézeji z hory Ripu, (2) véechny kamenné artefakty i keramickou
nadobu ziskalo muzeum v roce 1853 od Vaclava Krolmuse, ktery také zaznamenal alespon rdmcové né-
lezové okolnosti [k lokalizaci artefakti z Krolmusovy vypravy v roce 1853 srv. obecné jiz Sklendr 2011,
297 - ,vrchol, tipati, ale hl. | svahy (hdjek)”].t

! Pouzité zkratky: Archiv NM - Archiv Narodniho muzea; archiv OAS MMP - archiv Oddéleni archeologickych sbirek
Muzea hlavniho mésta Prahy; archiv OPAS NM - archiv Oddéleni pravéku a antického starovéku Narodniho muzea;
fond RNM - fond Registratura Narodniho muzea; fond SNM - fond Spole¢nost Narodniho muzea; inv. ¢. - inventarni
¢islo; piir. €. - prirtistkové ¢islo; st. €. - staré (tj. dnes neplatné) evidenéni ¢islo.
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Pomocné &islovdni hrobi vychdzi

re.

h informaci — srovndni Krolmusovych zdznamd, seznamu pfedmétu predanych muzeu a udaji Wocelova inventd

énic

Tab. 1. Prvni rovina eviden

z Krolmusovych udaji

2. KAMENNE ARTEFAKTY
(A KERAMICKA NADOBA)
ZISKANE VACLAVEM KROLMUSEM
A JEJICH LOKALIZACE

Klicovym krokem ke spravné lokalizaci (docho-
vanych) kamennych artefaktt a keramické nadoby
z Krolmusovy vypravy v roce 1853 je propojeni
informaci z eviden¢nich pomiticek Narodniho
muzea, popt. z publikovanych textd (tj. ze se-
kundarnich pramenti) a z rukopisné zpravy vzta-
hujici se k uvedené vypravé (tj. z primarniho
pramene). U evidenénich pomticek jde (v chro-
nologickém potadi podle doby vzniku) o (1) za-
znamy ve Woceloveé inventéti z pocatku padesa-
tych let 19. stoleti (uloZzeni: Archiv NM - fond
RNM, neevidovano), (2) zaznamy ve dvou zve-
fejnénych ceskych verzich (v rukopise nedocho-
vaného) inventafe z pera Jana Hlavatého (Hlavaty
1856-57; Anonymus 1863), (3) zdznamy v tzv. Pi-
¢ovych inventafich, pro kamenné a keramické
artefakty vytvarenych od roku 1906 (uloZeni:
archiv OPAS NM), (4) zdznamy v inventarnich
knihach vytvarenych od roku 1913 (uloZeni: archiv
OPAS NM).

2.1. T¥i roviny evidencnich informaci

Podstatné je, Ze pfi zménach evidence prehisto-
rické sbirky nebyla pfedchozi evidencni ¢isla
automaticky zaznamendavéana do nové evidencni
pomiicky - v tomto sméru doslo dvakrat k pre-
trzeni kontinuity toku informaci, nebot pouze
mezi tzv. Picovymi inventdfi a inventarnimi kni-
hami vytvafenymi od roku 1913 je u jednotlivych
artefaktd zachovana pfislusna informace o pti-
vodni/nové evidenci. Evidenéni pomtcky Na-
rodniho muzea tudiz v principu vytvareji tfi ro-
viny informaci, které je nutné propojit. Prvni
rovinu informaci (Wocel@v inventar) je navic
nutné propojit s piivodni Krolmusovou rukopis-
nou zpravou, popi. s publikovanym vytahem z ni.

2.1.1. Prvni rovina informaci: WocelGv inventar
Zdrojem informaci Wocelova inventare o artefak-
tech spojenych s tématem tohoto ¢lanku byl sou-
pis nalezii pfedanych muzeu Krolmusem (ulo-
zeni: Archiv NM - fond SNM-Archeologicky sbor,
karton 4, inv. ¢. 342). Ten sice nepochazi z Krol-
musova pera (Sklendr 2012, 134 - pozn. 527), avSak
jeho autor nepochybné vychazel z Krolmusovy
rukopisné zpravy o cestach podniknutych v roce
1853 (Sklendr 2011, 297 - lokalita 688, text b), jez
byla v upravené podobé zvetejnéna v Pamidtkdch
archaeologickych a mistopisnych (Krolmus 1854-55,
91). V Krolmusové rukopisné zpravé jsou totiz
jednotlivé artefakty, jez byly pfedany muzeu, oc¢i-
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(la 23) mlat oblé pali¢ce podobny z bulizniku (pod Ripem)

(la 18) mlat z éerného bulizniku, u hlavy zplostély (pod Ripem, 1853, Krolmus)
are

(la 107) vejcita kule z éerného mamele (pod Ripem, 1853)

(la 93) klinek z hadce, nahore zaspicatély (pod Ripem, Krolmus)

(la 111) plosky kulaty kdmen povrchu ¢ervenohnédého (pod Ripem, pod popelnici, Krolmus)

(la 71) Siroky klin z hadce (pod Ripem, 1853)

Anonymus 1863: (evidencni €islo) popis (ptvod)

dvou publikovanych ¢eskych verzich Hlavatého invent

o

— srovndni zdznam( ve

(la 23) mlat oblé pali¢ce podobny, s dérou, jest z ¢erného bulizniku (u Ripu)

(la 18) provrtany a u hlavy zplostély mlat z cerného bulizniku (pod Ripem)

(Ic 346) Sedd banata nadoba s poklickou (pod Ripem)

(la 37) zlomek btidlicného mlatu (pod Ripem)

(la 107) vejcita kule z hadce (pod Ripem)

)

(la 71) Siroky klin z hadce (pod Ripem)

u Ripu

(la 111) plosky kulaty kdmen (pod Ripem, pod popelnici)

(la 60) klin (pod Ripem)

Hlavaty 1856-57: (evidenéni &islo) popis (ptivod)
(la 93) klin z hadce (

Tab. 2. Druhd rovina evidencnich informaci

tab. 2
1
2
3
4
5
6
7
8
9

zaznam

zZzaznam

zZzaznam

zZzaznam

zZzaznam

zZzaznam

zaznam

zaznam

zaznam
zZzaznam

slovany a totozné ¢islovani se objevuje také v soupisu artefaktti pre-
danych muzeu. Zprava zvefejnénd v Pamdtkdch archaeologickych
a mistopisnijch se od Krolmusova rukopisu lisi v podstaté pouze vy-
pusténim cislovani artefakt(i a odlisnou stylizaci textu (napft. vy-
pusténim/nahrazenim nékterych svéraznych Krolmusovych vy-
razil). Pravé provazani adaji Wocelova inventafe a Krolmusovy
rukopisné zpravy piedstavuje jeden z klicovych krokd, jez ve svém
dtisledku umoznuji pritadit idaje z primarniho informacniho zdroje
(§. z Krolmusovy rukopisné zpravy) k artefaktim ulozenym dnes
ve sbirce Narodniho muzea jako nalezy (idajn&) z hory Ripu. Proto
nejdulezitéjsi ¢asti obou zprav doslovné ocitujme a ddaje o jednot-
livych pfedmétech poté porovnejme jednak s tdaji ze soupisu pred-
mét predanych/darovanych muzeu, jednak s adaji z Wocelova
inventate (tab. 1):

(1) Krolmusova rukopisna zprava o cesté z roku 1853 (podle:
Sklendi 2011, 297 - lokalita 688, text b): ,,Z Grabsic ... na Hfib jsem se
plazil, abych tuto horu lépéji ohledal, neZli jindy. Skutecné zde se mné ve-
likdnské Zarovisté, v ném okolo cirkvicky byzantinského slohu sv. Jitiho
mmnoho kosti z jelenil, ze skotii, bravii a havété zde nékdy obétovanyjch okd-
zalo, zvldsté v hdji byvalém na jih leZicim r. 1848 posekanym, nyni opét
vysazenym. Tu jest bylo mnozstvi poh. hrobil nyni prokopanych a rozva-
lenyich, kotliim podobnijch na 2-3 lokte velkych a toliko hlubokych, popelem
naplnényjch a hlinou vymazanych a kamenim obkladanych, jako na Zdrkdich,
na Slanské hote, na Vysehradé a p. - jen toliko v jednom rovu nalezl jsem
bariatou popelnici velikou s vrcholkem urejpanym ¢. 30 ... v jejimZto popeli
Calcedon (Sipobled) se mné okdzal &is. 31. s vejcetem z kamene hadce ¢. 32.
V ostatnijch, které otevra, bylo rozdrobené veskeré nadobi, jen toliko hromové
Kliny (vatry) ¢. 33. 34. 35., cdstku kameného kolicku ¢. 36 a kamené kladivko
z bulizniku ¢. 37 napadl jsem. Ku jiZni strané byval nepochybné nékdy po-
svdtny hdj Svantovitiiv, vsak r. 1848 posekali, ale letos opét vysazen. Pod
touto horou htibskou kol kolem pocita se vornych poli asi na 800 korcit vej-
sevku, na svahu se rozprostirajicich. Na téchto rolich se vsady vypdlené
hroby s popelem, kotliim podobné, voraciim okazuji, zvldsté u panského
byvalého ovcina a studanky v hdji, ... Zde jsem vykopal v jednom hrobé
podobném na poli okrouhlou nadobu ¢. 38 na kolo ploském kamené stojici
¢. 39 ... - svrsek jeji byl od koni a pluhu otlucen, v niZ byl v popeli
prohleden (Bergkristal) ¢. 40. — poklice vedle ni rozdrobend, a mezi stiepy
leZela bronzovd jehlice ¢. 41. V druhém podobném rové na 10 krokit vzda-
leném vyhrabal mlat kamenny ¢. 42 z popele a stiepii rozdrobenych. U ov-
c¢ina v podobném okrouhlém hrobé na 3 lokte Sirokém a na 2 lokte hlubokém,
hlinou omazaném a kamenim Cedicnym obkladaném nalezl p¥i rozdrobené
nadobé mlat Ci kladivo provrtané z kamene buliznikového ¢. 43. - V jiném
podobném, ale troskotaném rové nalezal se dolejsek bridlicného kladivka
v popeli . 44.”2

(2) Publikovany text vychazejici z Krolmusovy rukopisné
zpravy (Krolmus 1854-55, 91): ,Od Krabcic obritil se kn. K. pres Vesce
a Rovné k Ripu, jejz si bedlivéji nez kdy pred tim ohledati predevzal. Sku-
tecné poznal tu na samém vrcholku hory okolo kostelicka sv. [ifi obsirné
Zdroviste, a co znamku jeho kosti z jelentl, skotu, bravu a havéti zde nékdy
obétovanyjch, zvldsté v byvalém hdji na jih leZicim, roku 1848 posekaném
a nyni opét stromky vysizeném. Z toho soudi, Ze tento hdj zajisté byjval
nasim pohanskym predkiim posvatnym. Bylo tu mnoZstvi pohanskych

2 Krolmusovy zpravy o hrobech je nutné povazovat za pouhy terminus technicus,
nebot takto byly v zavislosti na dobovych predstavach oznacovany prakticky
vsechny nalezové situace, véetné sidlistnich jam. Kviili jednozna¢nému zpt-
sobu vyjadfovani je vSak tento zmatecny termin pouzit v celém textu, samo-
ziejmé s védomim historickych souvislosti oboru.
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ASC 2008

odkaz na vyobrazeni

(H1-10213) ¢ast kamenného sekeromlatu (Rip, 1853); obr. 2:3

C

(H1-57358) keramické etazovité osudi (Rip, 1853); obr. 2:4

(H1-10071) fasetovany sekeromlat (Rip, 1853); obr. 3

(H1-10142) kamenna sekera (Rip, 1853); obr. 2:2

(H1-9857) kamenna sekera (Rip, 1853); obr. 2:1
(H1-10153) kamenna sekera

evidence po roce 1913: (evidencni ¢islo) popis (ptivod); vyobrazen

h knih vytvdrenych po roce 1913 (vyobrazeni AS

in: Waldhauser — Novdk — Slabina 2008)

, Vyfazeno
r'i a inventdrnic

vo

)

tvoru oStipnuty (pod Ripem, 1853)
h inventd

Rip, 1853

k (moderni predmét)
(K 282) polovina mlatu plochého s bfitem (Rip, 1853)

ér
jCovyc

(K 339) sekyrka mala z bridly (Rip, 1853)
tzv. Pi

(K 100) buliznikova sekyra (Rip, 1853)

o

ti vyhranéna (
—srovndni zaznami

i. Cas

in.pfio

tzv. Picovy inventare: (evidencéni ¢islo) popis (ptivod)

(K 377) mala sekyrka v ho
(N 3295) nadobka Sedd, ban. hrdlo olam., pruhovana (Rip)

(K 43) facetovany mlat buli
(K 69) kdmen na podobu vajicka obrouseny (Rip, 1853); st

1
2
3
4
5
6
7

tab. 3
Tab. 3. Treti rovina evidencnich informaci

zZazham
zazhnam
zZazham
zaznam

zaznam
zaznam
zaznam

zZaznam

hrobii kulatijch, nyni prokopanych a rozvdlenych, ke kotliim podobnych, na
2-3 lokte sirokych a téz tolik hlubokijch, popelem a hlinou naplnényjch a ka-
menim obkladanyjch, zrovna jako v Sdrkdch, na Slanské hove, na Vysehradé
a j. Nalezl jen v jednom rové velikou bariatou popelnici s otlucenou horejst
cdsti, a v ni v popeli chalcedon a vejcovity serpentinovy kdmen. V ostatnich
hrobech, jez kn. K. otevfel, bylo vsechno nddobi rozdrobené, a nasel jesté to-
liko mlaty, cast kamenného kolicku a kamenné kladivko z bulizniku. Okolo sa-
mého Ripu pocitd se na jeho tipati asi na 800 korcii poli; na téchto polich vy-
skytuji se vsude kulaté vypilené hroby s popelem, ke kotliim podobné, zvlasté
u byvalého panského ovcina, na jiZni strani stojiciho, pak u studdnky v hdji,
kterd své staré jmeno jiZ ztratila a ku které lid zdaleka pfichdzi, aby pro
uzdraveni vody nabral. Zde vykopal kn. K. v jednom hrobé na poli okrouhlou
nadobu na ploském kamené stojici, jejizto svrchek od koni a pluhii otlucen
byl, a v ni v popeli prohlederi (Bergkrystall). Vedlé ni lezela rozdrobend
poklice, a mezi stiepy krisnd bronzovd jehlice. V jiném hrobé, na deset krokii
vzdaleném, nasel se kamenny mlat v popeli a rozdrobenyjch stfepich. U ovcina
zas v podobném hrobé, 3 lokte Sirokém a 2 lokte hlubokém, hlinou omazaném
a cedicovym kamenem vykladaném, nalezl p#i rozdrobené nadobé buliznikovy
provrtany mlat, a v jiném, ale rozhrabaném hrobé dolejsek bridlicného kladivka
v popeli.”

Zatimco piehled nélezti pfedanych muzeu zachycuje vSechny ¢i-
slované pfedméty zminéné Krolmusem v rukopisné zpravé (fab. 1),
ve Woceloveé inventafi se neobjevuji tfi kamenné predmeéty, jez byly
ziejmé ze sbirky vyfazeny jako pseudoartefakty (tab. 1 - polozky 31,
36, 40 ve sloupci seznam predmétii predanych muzeu); zaroven je ziejmé,
Ze poradi kamennych pfedmétt ve Wocelové inventafi zcela mecha-
nicky zachovalo pofadi z Krolmusovy rukopisné zprévy i ze soupisu
predanych/darovanych pfedmétii. Ve Wocelové inventafi se neobje-
vuji ani dvé keramické nadoby pfedané Krolmusem muzeu (tab. 1 -
polozky 30, 38 ve sloupci seznam predmétii predanych muzeu), avsak tato
¢ast Wocelova inventére nebyla dokonc¢ena - obé keramické nadoby
tudiZ zjevné nebyly evidovany, byt lezely v muzeu (k Wocelovu in-
ventafi srv. napi. Sklendr 1981, 152; tyz 2014, 71-72, obr. 62-63).

2.1.2. Druha rovina informaci: Hlavatého inventar

Z pera Jana Hlavatého, asistenta (a tudiz faktického spravce) prehis-
torické muzejni sbirky v letech 1855-1865, pochazeji dvé v cestiné zve-
fejnéné podoby inventafe (némeckou verzi z roku 1859 ponechme
stranou), jeZ jsou pro nase téma smérodatné. Inventai publikovany
v Pamadtkich archaeologickych a mistopisnych (Hlavaty 1856-57) obsahuje
kompletni soupis pfedmétil. Zato o pér let pozdéji samostatné zvetej-
nény inventaf ve formé privodce po muzeu pfinesl u kamenné indu-
strie pouze vybér (, Uhrnem jest téchto véci posud 240, z nichz dilem pro
svou velikost, dilem pro péknou podobu jsou pozoruhodny”; Anonymus 1863,
1) a to samé plati také o keramickych nddobach, jichz tehdy bylo ve
sbirce 460 (,,Z nich jsou pro svou velikost neb pro zvldstni podobu pozoru-
hodny*; Anonymus 1863, 5). Informace z obou zvefejnénych podob in-
ventafe jsou v podstaté totozné, ¢ast kamennych predmétt ovsem
z vyse uvedeného dtivodu chybi v inventafi-pravodci (tab. 2). Je zjevné,
ze potadi pfedméti v Hlavatého inventafi vibec nerespektovalo po-
fadi pfedmétti v pfedchozim Wocelové inventafi (srv. tab. 1) - 8lo
v podstaté o zcela nové sefazeni pfedmétti, byt zékladni princip roz-
déleni prehistorické sbirky do nékolika evidenc¢nich fad ziistal zacho-
van. Je také vhodné zaznamenat, Ze dva pfedméty zaznamenané ve
Woceloveé inventéfi (tj. v roce 1853) chybi jiz v prvni publikované verzi
Hlavatého inventate (tj. po tech az ¢tyfech letech!) - jde o bronzovou
jehlici a jednu z kamennych sekerek (srv. fab. 1 vs. tab. 2). Jelikoz Slo
zcela jisté o artefakty (nikoliv o pseudoartefakty!), byly patrné bud’
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ztraceny, nebo u nich do$lo k naprosté ztraté informaci o nalezisti/ evidenci a byly pfesunuty mezi ano-
nymni artefakty bez nalezisté (k Hlavatého spravé prehistorické sbirky srv. Sklendr 2014, 76-78).

2.1.3. Tfeti rovina informaci: Tzv. Picovy inventare a evidence vytvafena od roku 1913

Zakladem tfeti roviny evidenc¢nich informaci jsou tzv. Pi¢ovy inventate, z nichz jsou pro téma tohoto
¢ldanku smérodatné pouze inventafe keramickych nadob a kamennych ndstroji. Oba byly zalozeny
teprve v roce 1906 a informace o piedchozi evidenci neuchovaly. Kdyz v roce 1913 v souvislosti s p¥i-
chodem Albina Stockého do cela prehistorického oddéleni vznikla jediné a jednotna evidené¢ni fada in-
ventarnich ¢isel prehistorické sbirky, doslo nastésti k jejimu dislednému provéazani s tzv. Picovymi in-
ventati - pfi nové katalogizaci pfedmétti byla do tzv. Picovych inventaft zaznamendvana nové evidencni
¢isla a zaroven do novych inventarnich knih byla zapisovana evidencni ¢isla z tzv. Picovych inventara.
Ztotoznéni artefaktl v obou evidencich je tudiz naprosto jednoznac¢né; ovsem zatimco v tzv. Pi¢ovych
inventatich se objevuje sedm predmétt (tdajné) pochazejicich z Ripu, v nové evidenci vytvarené od
roku 1913 se vyskytuje pouze Sest artefakt(i; jeden z predmétti byl totiz ze sbirky vyfazen jako pouhy
pseudoartefakt (tab. 3).

2.2. Propojeni tfi informacnich rovin

V nékterych ptipadech je identifikace pfedmétti v jednotlivych evidencich zcela jasn4, a to diky popistim
charakteristickych znaki (tvar apod.), jez se opakuji. To plati o téchto pfedmétech:

(a) Krolmusovo ,, vejce kamenné (hadec)” (seznam predmétt pfedanych muzeu - zaznam 32) se v Hla-
vatého inventéfi objevuje evidentné jako ,vejcitd kule z hadce” (Hlavaty 1856-57, 186 - polozka 107)
av tzv. Picové inventatijako , kamen na podobu vajicka obrouseny” (tzv. Pictiv inventaf kamenné industrie
- zdznam 69). Poté byl vyfazen jako pseudoartefakt.

(b) Krolmusova ,na polo okrouhld nidoba” (seznam predmétd pfedanych muzeu - zdznam 38)
nalezend v jednom hrobé s poklici (tj. miskou?) je totozna s Hlavatého zdznamem , sSedd bariatd nidoba
s poklickou” (Hlavaty 1856-57, 282 - polozka 346), v tzv. Picové inventari nadob se objevuje jako , nddobka
sedd, bari. hrdlo olam., pruhovand” (tzv. Pi¢Gv inventaf nadob - zaznam 3295) a dochovala se do dnesnich
dntt (Waldhauser — Novik — Slabina 2008, 312 - polozka 10, obr. 2:4). V této souvislosti je nesporné zaji-
mavé, ze poklicka (miska?), jez byla nalezena , rozdrobend” a v seznamu pfedmétt pfedanych muzeu se
nevyskytuje, je zminéna v Hlavatého inventati - moznd tudiz tehdy v muzeu existovala (?). Ztotoznéni
eviden¢nich adajti o keramické nadobeé (a preklenuti mezery mezi Hlavatého inventafem a tzv. Picovym
inventdfem) v tomto pfipadé umoziiuje zcela vyjimecné dochovana informace o eviden¢nim ¢isle Hla-
vatého inventafe v inventarni knize vzniklé po roce 1913 (Inventarni kniha ¢. 10, str. 40 - zdznam 5735§;
archiv OPAS NM).

(c) Krolmustv , plosky kamen” (seznam predmétti pfedanych muzeu - zdznam 39), nalezeny pod
nadobou z predchozi polozky, se objevuje v Hlavatého inventéti jako ,plosky kulaty kamen™ (Hlavaty
1856-57, 187 - polozka 111); poté byl ze sbirky vytazen, zjevné jako pseudoartefakt.

Krolmus/Wocel Hlavaty Pi¢/po roce 1913 vyobrazeni ASC 2008
zaznam 1
zaznam 2
zdznam 3 zdznam 7 zaznam 2
zdznam 4 zdznam 4 (?) +5(?) + 6 (?) zaznam 3 (?) +5(?) +6 (?) obr. 2:1(?) +2:2(?)
zéznam 5
zdznam 6 zdznam 1 nebo 2 zaznam 1 (?) = Hlavaty zaznam 1 obr. 3 (?)
zdznam 7 zdznam 9 zdznam 7 obr. 2:4
zdznam 8 zdznam 8
zdznam 9
zaznam 10 zdznam 9
zaznam 11
zaznam 12 zaznam 4 nebo 5 nebo 6 (?) zaznam 3 nebo 5 nebo 6 (?) obr. 2:1 nebo 2:2 (?)
zaznam 13
zaznam 14 zdznam 1 nebo 2 zaznam 1 (?) = Hlavaty zdznam 1 obr. 3 (?)
zaznam 15
zdznam 16 zéznam 3 zdznam 4 obr. 2:3

Tab. 4. Ztotoznéni tii rovin evidencnich informaci (vyobrazeni ASC = odkaz na vyobrazeni in: Waldhauser — Novdk —
Slabina 2008)
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fi

€ inventd

ledy ve Wocelov:

(pseudoartefakt?)

; popr. napos

razeno

osud

tari, poté vy

inv. ¢. H1-57358
naposledy v Hlavatého inventafi (pseudoartefakt?)
predano muzeu, ale nezapsdno do Wocelova inventare (pseudoartefakt?)
muzeu nepredano
bud'inv. ¢. H1-10071, nebo naposledy v Hlavatého inventafi
muzeu nepfedano

cove inven
naposledy ve Wocelové inventafi

naposledy v tzv. Pi
min. 2 ks z inv. ¢. H1-9857, H1-10142, H1-10153; popf. 1 ks naposledy ve Wocelové inventafi

naposledy v seznamu nalezl pfedanych muzeu
predano muzeu, ale nezapsano do Wocelova inventare (pseudoartefakt?)

H1-9857, H1-10142, H1-10153

C.

bud'inv. ¢. H1-10071, nebo naposledy v Hlavatého inventari

preddano muzeu, ale nezapsdno do Wocelova inventare (pseudoartefakt?)
muzeu oficidlné nepfedano, ale objevuje se v Hlavatého inventdti (?)

1kszinv.

mozna

(d) Krolmustv ,dolejsek bridlicného kla-
divka” (Sklendr 2011, 297 - lokalita 688, text b,
polozka 44) je v Hlavatého inventafi popsan
jako , zlomek bridlicného mlatu” (Hlavaty 1856-
57,186 - polozka 37), v tzv. Picové inventari
jej 1ze nalézt v podobé zaznamu ,polovina
mlatu plochého s britem” (tzv. Pictv inventaf
kamenné industrie - zaznam 282) a tento ar-
tefakt se dochoval az do dnesnich dna (Wald-
hauser — Novdk — Slabina 2008, 310 - polozka 5,
obr. 2:3).

Dalsi pfedméty neni moZzné identifikovat
jednozna¢né. Muzeu byly pfedédny dva ka-
menné sekeromlaty, zhotovené (tdajné) z bu-
lizniku. Oba se vyskytuji v Hlavatého inven-
tari, v tzv. Picové inventafi se ale objevuje jiz
jen jeden exemplaf, ktery je dnes nezvéstny.
Sledovat jej lze nazpét pouze do Hlavatého
inventére, ale pfesné ztotoznéni s jednim ze
dvou Krolmusovych zaznamt neni mozné.
Jde o tyto dva artefakty:

(e) + (f) Od Krolmuse pochazejici , kladivko
kamenné z bulizniku” (seznam predmétt pre-
danych muzeu - zaznam 37) a , mlat provrtany
z buliznikového kamene” (seznam pfedméth
predanych muzeu - zdznam 43) se vyskytujt
v Hlavatého inventati jako , provrtanyj a u hlavy
zplostely mlat z cerného bulizniku® (Hlavaty
1856-57,185 - polozka 18), resp. , mlat oblé pa-

1853. Pomocné cislovani hrobu vychazi

inv. ¢. H1-10213

e o vyprave v roce

lavem Krolmusem ve zpradv

(hrob ¢. 4)
(hrob ¢. 4)

na poli u Ripu (hrob ¢&. 2)

na poli u Ripu (hrob ¢. 2)

na poli u Ripu (hrob ¢&. 2)

na poli u Ripu (hrob ¢. 2)

na poli u Ripu (hrob ¢&. 2)

na poli u Ripu (hrob €. 3)

lokalizace
? (hrob €. 1)
na poli u Ripu (hrob ¢&. 3)

? (hrob €. 1)
? (rlizné hroby)

? (rizné hroby)
? (rdzné hroby)

? (hrob ¢. 1)

u ovéina
u ovéina
u ovéina

ac
z Krolmusovych udaji

licce podobny, s dérou, jest z cerného bulizniku™
(Hlavaty 1856-57, 185 - polozka 23). Z obou
sekeromlatt z Hlavatého inventéfe se dochoval
pouze prvné uvedeny, ktery se v tzv. Picové
inventafi objevuje jako ,, facetovany mlat bulizn.
pri otvoru ostipnuty” (tzv. Pi¢tv inventdf ka-
menné industrie - zdznam 43); artefakt je
dnes sice nezvéstny, avsak dochovana kresba

(hrob €. 5)
nych Vi

o

U zminényc

casti

fejsi ¢as

Krolmusovy tdaje

artefakt, resp. pseudoartefakt
(30) velika banata popelnice s otlu¢enou ho
(31) calcedon/chalcedon
(32) vejce z kamene hadce/serpentinu
(33)—(35) hromové kliny (vatry)/mlaty
(36) ¢ast kamenného kolicku
(37) kamenné kladivko z bulizniku
(38) okrouhla nadoba
(39) plosky kdamen
(40) prohlederi (Bergkrystall)
rozdrobend poklice
(41) bronzova jehlice
(42) kamenny mlat
rozdrobené strepy
(43) buliznikovy provrtany mlat
rozdrobend nadoba
(44) dolejsek bridlicného kladivka

v inventarni knize zhotovené po roce 1913
dovoluje jeho ztotoznéni s Hlavatého zdzna-
mem, nebot sekeromlat je pravé v tylu (nad
pravrtem) zfetelné plochy (Waldhauser - Novik
- Slabina 2008, obr. 3).

Obdobné nefesitelny ztotoziovaci rébus
pfedstavuji ¢tyfi kamenné sekery, pfedané
Krolmusem muzeu. Jiz v Hlavatého inventari
se vyskytuji pouze tfi exemplafe, jeZ poté pre-
8ly do tzv. Pi¢ova inventare i do evidence vy-
tvafené od roku 1913. Do dnesnich dni se do-
chovaly pouze dvé kamenné sekery. Jde o tyto
artefakty:

(g) + (h) + (i) + (j) Krolmusem nalezené
tf , hromové kliny (vatry)” (seznam predmétti
pfedanych muzeu - zdznam 33, 34, 35) a , ka-

1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14
15
16

zaznam
zaznam
zaznam
zaznam
zZaznam
zaznam
zaznam
zaznam
zaznam
zaznam
zaznam
zaznam
zaznam
zaznam
zaznam

zZzaznam

zaznam

menny mlat” (seznam predméti pfedanych
muzeu - zaznam 42) se v Hlavatého inventari
objevuji jiz jen v troji podobé jako , klin“ (Hla-
vaty 1856-57, 186 - polozka 60), ,siroky klin

Tab. 5. Prehled osudu relevantnich artefaktd, resp. pseudoartefakt
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z hadce” (Hlavaty 1856-57, 186 - polozka 71) a , siroky klin” (Hlavaty 1856-57, 186 - polozka 93). Do tzv.
Pi¢ova inventére byly zapsany jako ,, buliznikovd sekyra” (tzv. Pi¢tv inventat kamenné industrie - zdznam
100), , sekyrka mald z bridly” (tzv. Pi¢tv inventai kamenné industrie - zaznam 339), resp. , mald sekyrka
v hot. édsti vyhranénd” (tzv. PicGv inventai kamenné industrie - zdznam 377); do dnesnich dnti se z nich
dochovaly jen prvni a tieti exemplat (Waldhauser — Novdk - Slabina 2008, obr. 2:1-2).

Z ptedchoziho vykladu a z rekonstruovanych vazeb mezi jednotlivymi eviden¢nimi vrstvami (fab.
4) vyplyva, Ze pouze u dvou artefaktt, jez se objevuji v aktualni evidenci vytvarené od roku 1913, je na-
prosto jisté ztotoznéni s primarnim Krolmusovym zdznamem - jde o keramickou nddobu (b) a ¢ast ka-
menného sekeromlatu (d). Zbyvajicich pét artefaktt z aktudlni evidence vytvarené po roce 1913 tvoii
dvé skupiny - dva kamenné sekeromlaty (e, f) neni mozné presné ztotoznit s dvojici kamennych seke-
romlati zminénych Krolmusem, trojici kamennych sekerek odpovida dokonce ¢tvetice kamennych se-
kerek z Krolmusova souboru (g, h, i, j).

Souhrnny pohled na osud jednotlivych artefaktti (a pseudoartefaktti) zminénych Krolmusem ve
zpraveé o archeologické vypraveé v roce 1853 (tab. 5) ukazuje, Ze pravé s vyjimkou dvojice kamennych se-
kerek a ¢tvefice kamennych sekeromlatii 1ze u vSech polozek objasnit, co se s nimi (zhruba) stalo. Pro
téma tohoto ¢lanku jsou ovsem nejdiilezitéjsi tdaje o lokalizaci a jejich zatazeni do rekonstruovaného
eviden¢niho schématu (tab. 5). Z néj mj. vyplyvéa, Ze dochovana keramicka nddoba (Waldhauser - Novik
- Slabina 2008, obr. 2:4) byla nalezena nikoliv na hoie Ripu, ale pod Ripem na jednom z poli; a dochovany
zlomek kamenného sekeromlatu (Waldhauser - Novik - Slabina 2008, obr. 2:3) pochazi zcela jisté z hrobu
nalezeného u ovéina, rovnéz pod horou Ripem.

Piimo z hory Ripu by mohlo pochazet nanejvyse osm predmét zminénych Krolmusem (tab. 5 -
zaznam 1-6), z nichZ ovsem tfi byly (postupn€) vyfazeny jako pseudoartefakty. Za potencidlni Krolmu-
sovy archeologické nalezy z hory Ripu Ize tudiz povazovat pouhé kvinteto artefakti - nezvéstnou ke-
ramickou nddobu (tab. 5 - zdznam 1), trojici kamennych sekerek, z nichz minimalné dvé se objevuji v ak-
tudlni evidenci platné od roku 1913 (tab. 5 - zdznam 4), a (nezvéstny, nebo existujici?) kamenny sekeromlat
(tab. 5 - zdznam 6). Kli¢ova pasaz o lokalizaci mista nédlezu téchto pfedmétii je ovsem v Krolmusoveé
zpravé nejasna (,, Skutecné zde se mné velikdanské Zdrovisté, v ném okolo cirkvicky byzantinského slohu sv. Jiftho
mmnoho kosti z jelentl, ze skotil, bravii a havété zde nékdy obétovanyjch okdzalo, zvldsté v hdji byvalém na jih le-
Zicim r. 1848 posekanym, nyni opét vysazenym. Tu jest bylo mnoZstvi poh. hrobit”; Sklendr 2011, 297 - lokalita
688, text b; zdtraznil M. H.) a umoznuje dvoji interpretaci (hdj na jih od rotundy sv. Jifi vs. hdj na jih od
hory Ripu). Pravé v této souvislosti nelze opomenout, ze v seznamu predmétti pfedanych Krolmusem
muzeu je u véech poloZek uvedena jedina a jednotna lokalizace: ,u Ripu” (Archiv NM - fond SNM-Ar-
cheologicky sbor, karton 4, inv. ¢ 342). Totozn4 lokalizace (, u Ripu*“) se objevuje také u viech predmétd,
jez byly zapsdny ve Wocelové inventafi, a to spolu s informaci o darci a roku predani (Vaclav Krolmus,
1853; viz Woceldv inventafr - zaznamy a 85 - a 93, p 304). Nasledné promény informaci o lokalizaci
v eviden¢nich pomtckach Ize sledovat velmi dobie a pro prehistorickou sbirku Narodniho muzea jsou
pomérné charakteristické: v Hlavatého inventaii se objevuiji lokalizace ,pod Ripem” a ,,u Ripu” (tab. 2),
v tzv. Picovych inventafich jiz - s jedinou vyjimkou - v8echny tehdy existujici pfedméty figuruji jako
nalezy z Ripu (viz tab. 3) a do evidence vytvaiené od roku 1913 byly veskeré dochované artefakty zane-
seny jako nélezy z Ripu (viz tab. 3). Proménou progly také informace o dérci predmétt, tj. o Véaclavu
Krolmusovi. Jiz v Hlavatého publikovanych ¢eskych verzich inventate se totiz Krolmus objevil pouze
ve ttech pripadech (tab. 2) a do tzv. Pi¢ovych inventaft jiz viibec nepronikl (tab. 3). Neobjevuje se proto
ani v inventarnich knihach vedenych od roku 1913 (srv. Waldhauser — Novdk — Slabina 2008, 314).

3. ZAVEREM...

Detailni rozbor tidajii v eviden¢nich pomtckidch Narodniho muzea (opét) ukazal, ze nejmladsi zaznamy
(v tomto pripadé inventarni knihy zhotovené po roce 1913) jsou poznamenany redukci relevantnich in-
formaci o lokalizaci i sbirkovém ptivodu jednotlivych artefaktii. A jejich nekritické vyuziti bez pfihlédnuti
k primédrnim pramentim napomdhd vytvaret virtualni realitu, jeZ nemd s pavodni skute¢nosti nic spo-
le¢ného. V konkrétnim ptipadé hory Ripu, mytické hory éeskych dgjin, je zfejmé, ze kamenna industrie
i keramické nadoby ziskané v roce 1853 Vaclavem Krolmusem pochazeji s nejvétsi pravdépodobnosti
bez vyjimky z jejiho okoli, nikoliv z vrcholové ploginy. K interpretaci role/funkce hory Ripu v pravéku
(srv. napt. Trefny — Chroustovskyj — Janicek 2010, 31-32; Trefnyj — Svejcar 2011, 97-98) tudiz mohou pFispét
pouze nepiimo.
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ADDENDA: OPOMENUTE
== NALEZY Z HORY RiPU

Soubor artefakti pochézejicich z hory Ripu
prosel v predchozich odstavcich podstatnou
redukci. RozmnoZzme jej proto alesponl ve
stru¢nosti o dva nalezy, jeZ doposud unikaly
badatelské pozornosti.

(1) V roce 1886 ziskal Josef Antonin Jira
pii své studentské prazdninové cesté po Ce-
chéch , od pastora ....... v Krabcicich” keramic-
kou nddobu nalezenou na hote Ripu (tzv. A-
inventar - zaznam A XLIX; archiv OAS MMP
-fond J. A. Jira, sv. 1/L; srv. téz Kodym 2010,
32).

Popis artefaktu: Pavodné dvojuchy hrnec (docho-
vano jen jedno ucho na rozhrani hrdla a vyduté),
jemna hmota s nepatrnou pfimési slidy, povrch
hlazen, pramér dna 50 mm, dochovana vyska 105

mm (obr. 1). Ulozeni: Muzeum hlavniho mésta
Prahy, inv. ¢. A 7084 (st. ¢. P 114 = st. ¢. Jira A XLIX

0 Scm = st. ¢. Kiekebuschova M 2356).
Obr. 1. Keramickd nédoba z hory Ripu ze sbirky J. A. Jiry. (2) Na podzim 1895 zakoupilo Museum
Kresba M. Fdbikovd, grafickd uprava M. Kafka kralovstvi Ceského (dnesni Narodni mu-

zeum) od Jana Pudila, v Praze (na Kralov-
skych Vinohradech) zijictho penzionovaného stavebniho feditele lobkovickych panstvi se sidlem v Biliné,
,palstav br.”, a to jako soudast rozsahleji sbirky nalezl ze severozapadnich Cech (P¥irtstkova kniha
z let 1889-1925 - zdznam prir. ¢. 32/1895; Archiv NM - fond RNM, neevidovano). Osud artefaktu je ne-
jasny, nebyl totiz zanesen do tzv. Pi¢ova inventafe bronz{i a neobjevuje se ani v nasledné evidenci pre-
historické sbirky vytvarené od roku 1913 Albinem Stockym.

Popis artefaktu: Bronzova sekera. Ulozeni: Narodni muzeum, neinventovéano (pfir. ¢. 32/1895) - nenalezeno.
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Zur Archaologie des Raudnitzer Berges

Vor knapp zehn Jahren wurde auf den Seiten dieser Zeitschrift die archidologische Kenntnis iiber den Raudnitzer
Berg (tsch. Rip) zusammengefasst - einen mythischen Berg, der mit der legendenumwobenen Frithzeit des
tschechischen Volkes verbunden ist (Waldhauser — Novik - Slabina 2008). Die Autoren verdffentlichten unter an-
derem fuinf Steinartefakte und ein KeramikgefdfS aus dem Sammlungsbestand des Nationalmuseums, die an-
geblich auf dem Raudnitzer Berg im 19. Jahrhundert gefunden wurden. Durch eine detaillierte Analyse der
Evidenzmittel des Nationalmuseums (Tab. 1-5) kann man nachweisen, dass diese Artefakte von Vaclav Krolmus,
einem der Griinder der bhmischen archédologischen Terrainforschung, im Jahre 1853 gewonnen wurden. Aus
der Analyse der zeitgenossischen Dokumentation ergibt sich ebenfalls, dass die Artefakte nicht aus dem Raud-
nitzer Berg selbst, sondern aus seiner Umgebung stammen.

Unbeachtet blieben bisher zwei andere Artefakte, die gerade auf dem Raudnitzer Berg gefunden wurden -
das keramische GeféfS gewann im Jahre 1886 Josef Antonin Jira fiir seine Sammlung (Abb. 1), die gegenwirtig
vermisste Bronzeaxt wurde dem (heutigen) Nationalmuseum im Jahre 1895 von Jan Pudil geschenkt. Die beiden
Artefakte hangen vermutlich mit den bereits veroffentlichten jung- und spétbronzezeitlichen Funden aus diesem

Berg zusammen.
(Deutsch von Jana Kli¢ova)

Abb. 1. Das Keramikgefdfs vom Raudnitzer Berg aus der Sammlung von J. A. Jira
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