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Nové poznatky o hradisti v Branové, okr. Rakovnik”

Nada Profantova — Zdenék Samal - Katefina Blazkova

UvoD

Vysinna poloha s pomistnim nazvem ,Na Propadeném (Zpropadeném) zamku“ lezi jihozapadné od obce
Branov na ostrozné ukoncujici hieben vrchu Stulec v nadmoiské vysce 355-363 m na pravém biehy
feky Berounky (obr. 1a). Prevy$eni nad hladinou reky ¢ini az 110 m. Na vychodé je zapsana kulturni pa-
matka hradi$té obtékana bezejmennym potokem, pricemz tento zdroj vody je vzdaleny 100 m.!

Hradisté ma zhruba trojahelnikovity tvar o rozmérech cca 450 x 120/130 m. Uzka $ije na jihozapadé
je prepazena dvéma mohutnymi pricnymi valy (oznacené I a I1, viz obr. 1b a 2) vzdalenymi od sebe 40 m.
U valu I je siroké jen 80 m. Od $ije se plocha ostrozny (a tim i hradisté) rozsifuje a pozvolna sklani k seve-
rovychodu, kde klesa do tdoli bezejmenného pritoku Berounky. Zhruba v ptilce délky ostrozny byly vy-
budovény dalsi dva pri¢né valy, vzdalené 60—-80 m (III a IV). Na severozapadnim boku jsou spojené obvo-
dovym valem. Ty oddéluji hradisté od zbytku ostrozny. Boky hradisté jsou tvoreny strmymi srazy. Z tohoto
dtivodu predpokladame, e se na bocich ziejmé nachazelo jednodussi opevnéni (napt. dfevéna palisada).
Svahy ostrozny jsou pokryty drobnou suti, ktera svédci o dlouhodobé erozi svahu i vrcholové ¢asti plosiny
(Stolzova — Blazkova 2012). Zatimco valy I a Il pfepazujici nejuzsi misto ostrozny jsou pravékého stafi,
snad z pozdni doby bronzové, valy ve stiedu ostrozny III a IV jsou rané stfedovékeé (Kristuf — Kristufova
2010, 85). Hradisté se déli na akropoli a predhradi, pfedélem je nejspis ptiivodné pravéky val. Celkova vy-
uzivana plocha je odhadnuta na 2,3 ha (obr. 1b). Sttedem hradisté prochazi lesni cesta, ktera stoupa do
prostoru ostrozny jiznim svahem od osady ,V
luhu“ a pretina valy 11l a IV (Kristuf — Kovarova
2006).V severovychodni ¢asti ostrozny cca 200 m
pred valem IV byla zjisténa zanikla ivozova cesta.

Dlouho se predpokladalo, Ze jde o hradisté spo-
jované nejprve s laténskym obdobim,* od roku
2006 s pozdni dobou bronzovou a velmi opatrné
dlouhodobeé (jizJ. E. Vocelem a J. L. Picem) i s ranym
sttedovékem (z novéjsi literatury Slima 1986, 65;
Ctverdk et al. 2003, 43; Stolz —Stolzova 2006, 417,
419; Blazkova — Stolz — Stolzova 2013). V ramci ka-
tastru byly dolozeny i aktivity ze 13. a 14. stoleti
(Samal 2017).* Vzhledem k nepoc¢etnym naleziim
keramiky z riznych prospekci se ¢asto povazovalo
zarefugium (napt. Durdik 1978; Ctverdk et al. 2003,
43), stejné jako polohy s analogickou situaci u Cilé,
Bélce, mozna i u Krivoklatu, avsak pro jasny soud  Obr. 1a. Branoy, okr. Rakovnik. Poloha lokality na mapé
tu stale chybéji informace. Cech.

*  Praci vénujeme pamatce milého kolegy Vladimira Brycha, ktery nés nahle a pred¢asné opustil.
1 Podil N. Profantové vznikl v ramci grantu 18 00477S Cechy mezi avarskou a karolinskou risi.
2 Vtomtobodé se rozchazeji poznatky z vyzkumu Zapadoceské univerzity s nalezovou zpravou D. Stolzové a K. Blazkové.

3 Casny latén nebyl potvrzen, ale vyuziti v mladsi fazi potvrzuje nalez palmetovité zapony (viz déle v textu) a nélez
mince v zazemi hradiste.

4 Nalez denédru Pfemysla Otakara II. a tfi prazskych grost Jana Lucemburského.
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Obr. 1b. Branov, okr. Rakovnik. Poloha Na
Propadeném (Zpropadeném) zamku. Nej-
dalezitéjsi linie ohrazeni a rozptyl rané
stredovékych nalez(. Valy podle Kristuf —
Kristufovd 2010. Grafika K. Leva.

2. MAGNETOMETRIE
A ARCHEOLOGICKE VYZKUMY
NA HRADISTI

Prestoze hradisté bylo dlouhodobé znamé,

opakované tu probihaly jen prospekce (J. Ma-

licky v 50. letech, T. Durdik vr. 1975, D. a D.

Stolzovi vr. 2005 — cf. souborné Sdmal 2017).

Obr. 1c. 3D model hradisté podle Kris- Situace se zménila por. 2006, kdy zde byl

vall tuf - Kristufovd 2010. proveden magnetometricky geofyzikalni

prazkum a mikrosondaze Zapadoceské uni-

verzity v Plzni pod vedenim P. Kristufa a T.

Kovarové. Ty ukazaly nepfili$ intenzivni osidleni z nékolika obdobi (Kristuf — Kristufova 2010) a pro rany
stfedovek, jak nize ukazeme, jsou zasadni.

Magnetometrie zkoumala tfi plochy, nejprve prostor valu II prepazujiciho §iji ostrozny na jihu (MAG1).
Pomoci magnetometru mél byt zjistén charakter konstrukce tohoto valu a resena otazka, zda se pred
valem nenachazi dnes jiz zasypany prikop. Zaroven bylo touto metodou ovérovano, zda se skute¢né
jedna o tzv. speceny val, jak bylo uvadéno ve starsi literature. Vnitini strana valu a prostor na ni navazujici
se skutec¢né projevuje jako postizeny velice silnym Zarem, pri¢emz byly vyzvednuty kusy mazanice bez
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Obr. 2. Branov, okr. Rakovnik. A — SV ¢ast,
stfedni Usek valu; B - Sijovy val; C — pfistu-
pova cesta. Foto ). Marounek 2010, Archiv
ARU Praha, v. v. i.

otisktl drev. Jakékoliv stopy po pfikopu magnetometrie nepotvrdila (Kristuf — Kovarova 2007; Kristuf —
Kristufova 2010).

Magnetometrii druhou zkoumanou plochou (MAG2) bylo misto preruseni valu IV pfijihovychodnim
svahu ostrozny. Méreni mélo prokazat, zda je toto preruseni ptivodni a souvisi se vstupem do ohrazeného
arealu, nebo zda byl v téchto mistech pozdéji val porusen recentni lesni komunikaci. Z vysledku méteni
je patrné, ze val se v téchto mistech stacel jihozapadnim smérem, a mezi nim a hranou srazu tak vznikl
asi 3 m Siroky prichod, ktery byl pravdépodobné jedinou pristupovou cestou do ohrazeného aredlu
z tohoto sméru (0br.1b, c; Kristuf — Kristufova 2010, obr. 3, 6). Plocha MAG3 zkoumanéa pomoci magneto-
metrie pfedstavuje zavér ostrozny vné valu IV(plocha E; op. cit., obr. 3). V této Casti ostrozny neni v terénu
patrné zadné ohrazeni. Magnetometricky prizkum si kladl za cil odhalit pfipadné stopy po ohrazeni
nebo stopy po dalsich zahloubenych objektech, které by naznacovaly vyuziti tohoto prostoru. Ve sledo-
vaném prostoru byl odhalen liniovy objekt, ktery se tdhne od severozapadu k jihovychodu, pricemz je
mirné prohnuty severovychodnim smérem (Kristuf — Kovarova 2007, obr. 7). Objekt probiha paralelné
s valem IV. Cela situace naznacuje, Ze by se mohlo jednat o poziistatky leh¢iho ohrazeni (napt. zakladovy
7lab dfevéné palisady — to se pozdéji nepotvrdilo), které obihalo i zavér ostrozny. Je mozné, Ze toto ohra-
zeni mélo i vice linii. Magnetometrie tedy vyrazné upresnila nasi pfedstavu o vyuzivané plose hradisteé.

Sonda 1/06 umisténa uvnitf ohrazené plochy D (obr. 1b; Kristuf — Kristufova 2010, obr. 3) pfimo na
hrbetu ostrozny neposkytla archeologické nalezy a vedla autory vyzkumu k interpretaci nedochovéni
nadloznich vrstev z diivodu eroze, coz vsak vyvraceji nejnoveéjsi nalezy (viz dale). Z tohoto vyzkumu Za-
padoceské univerzity ma pro nas vyznam sonda II téZ uvnitr ohrazené plochy D, ale tentokrat na severnim
svahu ostrozny. Sonda tésné priléhala k vnitrni strané valu IV, ktery zde probihéa ve sméru Z—V kolmo ke
spadnici svahu, a vytvari tak umélou prekazku branici posunu vrstev z ohrazeného prostoru dale po
svahu dolt. V této sondé bylo identifikovano 7 stratigrafickych jednotek. Dilezité jsou predevsim vrstvy
03, 04 a 05 obsahujici zlomky keramickych nadob (obr. 5). Vrstvu 04 tvori pis¢ita hlina s mnozstvim ka-
ment, kterou je mozné interpretovat jako pozlistatky valového télesa IV. Tato vrstva obsahovala omleté
zlomky praveékeé keramiky, ale téz fragmenty, které miizeme zaradit do starsiho tseku stfedni doby hra-
distni. Mizeme tak datovat vznik valu IV do stredohradistniho nebo pozdéjsiho obdobi. Nelze tak vyloucit,
ze v pravéku nebyla na tomto misté zadna prekéazka branici erozi. Na tuto vrstvu naseda piscita hlina
s ob¢asnou primési drobnych kameni (vrstva 05), ktera poskytla omletou keramiku pravékého a rané
stfedovékého stari. Jedna se pravdépodobné o erodované kulturni vrstvy z téchto obdobi. Vyzkum v r. 2007
ukazal, ze val oznaceny ¢. II s propédlenou vrstvou 04 je jiz z doby halStatské, pripadné pozdni doby
bronzové (Kristuf — Kristufova 2010, 84).
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Opevneéni s piedpokladanym vstupem (val IV) ztstéavalo velmi dlouho blize nedatované, ani posledni
vyzkum v r. 2012 nedokézal tuto hradbu casové zaradit. Byla pouze potvrzena absence prikopu a vzhledem
k absenci kament v télese valu a existenci pouze zna¢né ulehlé vrstvy naznacena pritomnost drevéné
konstrukce s predni a zadni sténou, bez moznosti ji blize specifikovat. Nebyly zachyceny ani stopy po pa-
lisadé na vrcholu (Blazkova — Stolz — Stolzova 2013). Vyzkum prinesl jen dva keramické zlomky stfedove-
kého a novovékého stari z vrchnich vrstev bez vztahu ke vzniku opevnéni. Ohrazeni nebyla pravdépodobné
vybudovéna jednorazové a pokud ano, tak zfejmeé az v raném stfedovéku, kdy byly zbudovény hlinitoka-
menité valy Il a IV (Kristuf — Kristufova 2010, 85). Sonda 5° na jiznim konci ostrozny vné valu IV také po-
tvrdila stopy po valu o §iri 230 cm. Nepodatrilo se jej vSak datovat do konkrétniho obdobi. Lze ale souhlasit
s tim, Ze byla vyuzivana celéd plocha ostrozny. Uvazovalo se o vyznamu polohy na poc¢atku vrcholného
sttedovéku v souvislosti s dopravné geografickym faktorem kfizeni komunikaci v blizkosti brodu (Blazkova
— Bobek — Matousek 2014).

3. NEJNOVE)SIi NALEZY Z KATASTRU Z DOBY BRONZOVE A LATENSKE

Z mladsi a pozdni doby bronzové je diky prospekci na celém k. ti. Branov (terasy severné obce) zachyceno
sedm nastroju (vcéetné ¢ty zlomka srpt, dlatka a fragmentu hrotu) a ozdob spojovanych s mladsi az
pozdni dobou bronzovou. Nejreprezentativnéj$im z bronzovych vyrobki z tohoto obdobi v ramci bra-
novského katastru je bezesporu kompletné dochovana jehlice spadajici do pozdni doby bronzové, kon-
krétné do skupiny jehlic s ,éeskou profilaci“ spojovanych se slezskoplaténickou kulturou (Rihovsky 1979,
Tab. 51), ktera ve své dobé slouzila nejspis jako ozdobné spinadlo odévu. Zajimava je ale v této souvislosti
skute¢nost, Ze nékolik let povrchovych prazkumi zatim nepfineslo zadny nalez keramiky, ktera by se
chronologicky shodovala s dataci bronzovych artefaktt. Je tedy mozné, Ze branovskeé terasy byly prostorem
pouze docasnych a prilezitostnych hospodarskych (zemédélstvi, lov) a komunikacnich (cesta) aktivit
a nikoli mistem, kde se nachéazela osada. OvSem jak uz jsme vy$e zminili, nékolik zlomka keramiky
z doby bronzové se naslo na hradisti (Stolz — Stolzova 2006, 419; nejisté v $ir§im intervalu s dobou hal-
Statskou Kristuf- Kristufova 2010, obr. 7:1,4).

Jejich vypovéd — a zaroven jeden ze zavéru vyzkum P. a T. Kristufovych — v8ak potvrzuje kovovy
nalez z predpoli valu IV na Propadeném zamku.® Jde o bronzovou sekeru se ¢tyfmi laloky a kfizovym
ostfim, z vétsi ¢asti dochovanou, az na odlomenou tylni ¢ast (obr. 1b:3; 3:1). Jeji tvarovou analogii pred-
stavuje sekera z nalezového souboru Hostomice 2 (pravdépodobné rozoraného hrobu), datovaného do
obdobi Ha B3 (Kytlicova 1988, 349, obr. 9-20). Na rozdil od zdobeného hostomického exemplare, repre-
zentujiciho zrejmé statutarni symbol, je branovsky nalez bez vyzdoby a je otazkou, zda se do zemé dostal
jako nahodila ztrata, nebo jako jednorazova obétina.

Az donedéavna jedinou souvislost branovského katastru s obdobim laténu predstavoval ndhodny stary
odkryv na poli na severozapadnim okraji obce z 80. let 19. stoleti, kdy zde byl pti skryvce ornice objeven
bohaty ¢asné laténsky zarovy hrob vybaveny deviti keramickymi nddobami, Zeleznym mecem s pochvou,
stitem (dochovala se Zelezna dvoudilna zdobena puklice a obvodové kovani), zeleznym sekac¢em, mensim
zeleznym nozem a Zeleznymi a bronzovymi krouzky (Sankot 1994).” Samotné hradisté s obdobim ¢asného
laténu spojoval také J. Malicky, opirajici sva tvrzeni o nalezy keramiky z tohoto obdobi, které na hradisti
objevil, neuvadi vsak presnéjsi udaje o téchto vyzkumech (Malicky 1950).

Do laténského obdobi ale s jistotou spada novéjsi nalez z branovské terasy, a to tzv. civkovity bronzovy
zavések (Samal 2017, obr. 1), ktery patii k castéjsim néalezim na archeologickych lokalitach spjatych
predevsim s mladsimi fazemi laténského osidleni (Pic 1903, tab. XX). Zavések tvoril ozdobnou soucast
mnohdy velmi reprezentativnich opaskovych garnitur, ze kterych se ovSem ¢asto utrhéval a ztracel. Také

Cislovéani sond odpovida ptivodnim ¢islim autor(t vyzkumu v riznych sezénach.

6 Nalez Z. Samala, duben 2020. Kovové artefakty uvadéné v tomto ¢lanku jsou s vyjimkou galské mince vysledkem
systematickych detektorovych prospekci Z. Samala, provadénych s védomim a pod metodickym vedenim Muzea
T. G. M. Rakovnik a v souvislosti se zdichrannymi vyzkumy na lokalité, ohrozované tézbou dreva.

7 Vétsina pfedmétii z hrobu vsak skoncila jiz tehdy v soukromé sbirce (Bergerova sbirka), prestoze dodnes je tento
nalez jednim z mala keltskych bojovnickych hrobt v celém $ir§im tizemi Rakovnicka.
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Obr. 3. Branov, okr. Rakovnik. Pravéké kovové ndlezy. Kresba M. Fabikova.

branovsky artefakt bude pravdépodobné patrit do kategorie nélezt, které archeologie oznacuje jako
,ztratové“. Aktivity z obdobi mladsiho laténu pifimo z hradisté a jeho bezprostfedniho zazemi dokumentuji
dalsi dva nové nalezy. Z jihozapadniho predpoli hradisté pochazi nélez importované laténské potinové
mince ptivodem ze stfedovychodni Galie z doby kolem 1. 100 pt. n. 1., u¢inény detektorem kovii v roce
2013 (Samal 2017, Blazkova — Bobek — Matousek 2014).® P¥imo z prostoru severozapadni hrany plosiny
hradisté nad valem III pak pochazi fragment bronzové opaskové palmetovité zapony (obr. 1b:4; 3:2).°
Spodni, pravdépodobné emailem zdobena ¢ast chybi, dochovala se vrchni ¢ast v podobé sedmi véjirovite
usporadanych stylizovanych listti a s upinacim hackem na vnitrni strané. Zapony tohoto typu zname
napriklad z oppidélniho prostfedi z obdobi LT C2-D1 (Pi¢ 1903, tab. XIX:20,21; Jansova 1965, 68).

4. NEJNOVE)SI RANE STREDOVEKE NALEZY Z HRADISTE

Zménu pohledu na rané stredovékou fazi osidleni lokality prinesly dalsi vysledky systematické detektorové
prospekce Z. Samala po r. 2011. Diky ni se podarilo zpresnit také datovani osidleni hradisté v ramci
raného stfedovéku, kam 1ze zaradit dvé bronzova opaskova kovéni. Obé kovéni se nasla ve stfedni casti
ostrozny severné lesni cesty probihajici stfedem ostrozny (obr. 1b:1,2). Relativni datovani odpovida ter-
minologii uzivané pro Karpatskou kotlinu.

1. Jazykovité prolamované kovani hlavniho pasu s chybéjicim privéskem je zdobeno oramovanou geometrickou vy-
zdobou vychézejici z motivu stromu Zivota. Stopy po ném predstavuji sttedové hranky naznacujici, ze ptivodné asi
$lo o kruhovité svinuté listky. PDA III-IV. Rozméry: 26,7mm i se Sarnyrem, s. 3 mm. Obr. 4:1.

2. Jazykovité prolamované kovani hlavniho pasu s chybéjicim privéskem je zdobeno oramovanou geometrickou vy-
zdobou vychézejici z motivu stromu Zivota. Stopy po ném predstavuji sttedové hranky naznacujici, Zze ptivodné asi
$lo o kruhovité svinuté listky. PDA III-1V. Rozméry: 26,7 mm. Obr. 4:2. Nalezeno 10-15 m od predchoziho (obr: 1b:2).

V pripadé tohoto kusu byla provedena RFA-analyza v Ustavu jaderné fyziky AV CR, v. v. i., v ReZi u Prahy (tab. I)
Slitinu tvori olovnaty bronz, kovani je pokoveno tenkou cinovo-olovnatou vrstvou, na povrchu bylo nameéreno 38,5 %
cinu a 20,4 % olova, na povrchu slitiny je téZ pritomno 3,2 % stiibra, coz maze souviset s povrchovou tpravou, ve
vlastni slitiné je zastoupeno mnohem méné. Pokoveni se objevuje u téchto kovéni relativné casto, jsou-li analyzovana
(Profantova et al. 2020).

Nalezy presné nedatovatelné:
— patinovany bronzovy krouzek o priméru 25 mm. Nalezl Z. Samal zhruba 60 m SV od nélezu prvniho kovani
v ¢ervenci 2019, pod upatim valu IV. Nejspise pozdni d. bronzova nebo rany stfedovék. Obr. 4:3.

—bronzovy slitek, vdha 30,06 g. Nalez ze sz. hrany plosiny nad valem III, cca 10 metrt od nalezu obou kovani.

8 Minci dokumentoval a ur¢il J. Militky, NM Praha.
9 Nalez Z. Samala, duben 2020.
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Obr. 4. Branov, okr. Rakovnik. Kovové nalezy, rany stfedovék a neurceno. Kresba L. Raslova.
Vzorek Metoda Fe[%]|Ni[%] |Cu[%] Zn[%] As[%] Ag[%]|Sn[%]|Sb[%]|Au[%] Hg[%] Pb[%]| Bi[%] |Suma[%]

Branov_2_povrch FP alloy_01_UJF_new| 0,7 | 0,15|35,5| 0,3 | 0,3 | 3,2 | 38,5/ 0,58 |<0,05/<0,05| 20,4 |<0,05| 99,63
Branov_2_rub_obrus|FP alloy_01_UJF_new| 0,2 |<0,05| 84 |0,25|<0,1| 0,6 | 7,8 | 0,14 |<0,05|<0,05| 6,95 |<0,05| 99,94

Tab. 1. Chemické sloZeni kovani z Branova ukazuje pokoveni. Zméfil M. Fikrle.

5. ANALYZA A DATOVANI NALEZU

Obe¢ kovani pozdné avarského typu jsou prakticky shodna a nejspiSe pochazeji z jednoho opasku, coz je
v Cechach spise vyjimecna situace. Nosila se ve trojicich —na opasku jich bylo obvykle dvanact ¢i dokonce
patnéct, tak tomu bylo i u jediného opasku nalezeného v Cechach — v Domousicich, okr. Louny —, kdy $lo
viak o opasek zlaceny a o néco luxusnéjsi (Profantova 2020, 62; Profantova v tisku 1). Obdobné dvojice az
jednu trojici kovani, ktera mohla, ale vzhledem k vétSimu prostorovému rozptylu nemusela pochazet
z jednoho opasku, zname i z hradisté s nejvétsi koncentraci ozdob pozdné avarského typu v Cechéach —
z Tismic, okr. Kolin (Profantova et al. 2020, obr. 22, 23), v tomto pripadé s kruholistou iponkou ¢i Supinovitou
vyzdobou. Vzdélenost vice nez 10 m v prostoru, kde se neoralo, spiSe v Branové podporuje interpretaci,
ze Slo o dva ztratové predmeéty, byt na lokalité probihaly erozni procesy, které mohly jejich vzdalenost
Zvetsit.

Analogie k obéma kovéanim se uz nasla téz v Cechach a na Moravé. Prostorové nejblizsi pochézi z hra-
diste v prazské Sarce (Profantova 2010, Abb. 14:1), kde jsou odli$né umisténé otvory pro nytky ve svislé
ose (zcela na krajich); volnéjsi obdoby jsou i na hradisti Tismice — ale jedna se o kovani erbovitého tvaru,
pripadné i nakonci (Profantova et al. 2020, obr. 22), jiné podpramérné velké i podpramérné kvalitni kovani
pochazi také z Libice nad Cidlinou (Profantova 2010, Abb. 13). Dalsi formalné hodné blizky nalez pochazi
z Lan na Breclavsku, je vyroben bez sarnyru a nemél mit tedy privések (Eichert — Machdcek — Brundke
2020, Abb. 2). Dillezité je, Ze i v Lanech se ozdoby doby avarské vyrabély. V Mikulcicich se nasla jak ko-
vani navic se zoubkovanym lemem, tak ndkonci vyrobena nejspi$ na misté a ve stejném stylu; kovani
ukazuje, jak nejspise vypadal v Branové nedochovany privések (Profantova 1992, Taf. 25:10,21, 24:23).

V ramci hrobovych celkil patri mezi pomérné cetny typ vyzdoby; zminime napr. Nové Zamky, H 434
(Cilinska 1966, Taf. LXV) nebo Halimbu (Madarsko), H 227, kde je jesté u kovéani ptivod dekoru v rostlinném
motivu patrny a kde souprava patfi do stredu 8. stoleti (76rdk 1998, Taf. 72), vétsinou se vSak v Karpatské
kotliné jedna az o 2. polovinu 8. stoleti.

Kovéni z Branova Ize datovat do pozdni doby avarské 111, pripadné v Cechach i 1V, tedy do 2. poloviny
8. stoleti a poc¢atku 9. stoleti. Vzhledem k tomu, Ze se nékteré ozdoby vyrabély i ve stiednich Cechach
(nejblize k Branovu v Hostimi, okr. Beroun; Profantova v tisku 2), muze jit o ozdoby mistni provenience
zhotovené podle cizich predloh. Nelze v§ak vyloucit ani moznost vyroby kovani na jizni Moravé.

S rané stredovékymi nalezy mutiZe souviset i bronzovy slitek ¢i krouzek (doplnoval ozdoby opasku),
ovSem vzhledem k pravékym néleziim jistotu neméame.

Keramika

V severovychodni ¢asti hradisté, za vnitrnim valem z dvojice valii chréanici hradisté ze severovychodu,
byly nalezeny dva omleté nezdobené zlomky pravéké keramiky a dva atypické zlomky stén rané stfedovékeé
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Obr. 5. Branov, okr. Rakovnik. Keramika ze sondy IV a z plochy hradisté (2 ks: 4, 9). Podle Kristuf — Kristufovd 2010.

keramiky. Dullezitéjsi jsou rané stftedovéké nalezy keramiky v jiz vyse zminéné mikrosondé II (28 ks: 18—
19 zlomk z vrstvy 03, 7 z vrstvy 04 a 2 z vrstvy 05). Tyto nalezy ukazuji na vznik opevnéni v této Casti
hradisté v 9. stoleti. V dalsi sezoné to byla sonda IV navazujici na sondu I, ktera prinesla sérii keramickych
nalezu. V publikacizr. 2010 je vyobrazeno 14 zlomku keramiky ze sondy IV, 11 z nich je rané stredovékych
(0br. 5), vétsinou z vrstvy 02. Dalsi dva zlomky jsou pak vyobrazeny v néalezoveé zpravé (obr 5:4,9; Kristuf —
Kovdrova 2007a, obr. 13) bez presné vazby na sondu. Jsou zdobeny hfebenovym vpichem v kombinaci se
svazkem vodorovnych ryh. Z publikovaného souboru je jeden ven vyhnuty jednoduchy okraj a jeden
zlomek dna, vét$inu tvori zlomky zdobené hifebenovym vpichem, svazkem mnohonéasobnych vlnic pri-
padné vodorovnych ryh (Kristuf — Kristufova 2010, 83, obr. 8). Z nich jsou kromé jiz zminéného okraje
vyznamné dvé podhrdli s hfebenem provedenou vyzdobou v $ikmych liniich, minimalné tfi zlomky tél
mohou byt z jedné nadoby a jsou zdobeny tremi, plivodné spise ¢tyrmi Sikmymi liniemi, dvojice vzdy
usporadané vstricné (do lezatého V). Dulezité je, Ze se charakter keramiky nelii ve vrstvé 02 sondy IV
a 03 a 05 sondy II. Zlomky lze zaradit do starsi faze stfedni doby hradistni od zavéru 8. az do 80. let 9.
stoleti. Jedna se o vyznamné svédectvi dopliujici vypovéd kovovych nélezl. Asi nelze rozhodnout, zda
opevnéni vzniklo soucasné nebo po ztraté sledovanych kovani, zretelny je ale zvySeny zajem o prostor
v zéavéru 8.av 9. stoleti.

6. ZAVER: SOUVISLOSTI

Plocha hradisté byla vyuzivana v pozdni dobé bronzové a dobé laténské (mince, fragment zapony, nikoliv
zlomky nadob), byt spise sporadicky. Vyzkum ZCU z roku 2006 prokézal pravdépodobnou dobu vzniku
jedné casti ohrazeni polohy v 9. stoleti. Vyzkum v r. 2012 pfispél pak k poznéani konstrukce hradby (kon-
krétné valu IV), ktera vSak v tomto prostoru ztstala nedatovana.

Nalezy z detektorového priizkumu v letech 2019-2020 kone¢né umoznily datovat uzivani, pripadné
spiSe znovuuzivani hradisté v Branové nejspiSe do posledni tfetiny 8. stoleti az 1. tretiny 9. véku. Je
mozné, Ze $lo o kratkodobé vyuziti polohy, to muaze resit az rozsahlejsi archeologicky vyzkum. Dvé kovani
pasu neznamenaji automaticky pritomnost prislu$niki elity na ostrozné, na to se jiz dnes vyskytuji
v prili$ velkém poctu, presto prokazaly $Sirsi kontakty a zvysily pravdépodobnost kratkodobého pobytu
bojovnika/bojovnik( na lokalité.

Vyznam polohy je dan existenci pravidelné sité vysinnych lokalit s podobnymi, obvykle pocetnéjsimi
nalezy, provazejici pribéh sirsiho komunikacniho koridoru pobliz udoli Berounky smérem od Prahy'®
(Praha-Sarka, Kosof; Profantova 2015; 2017) pres dnesni Zdice a Zebrak do plzenské kotliny a dale do Ba-
vorska. Branov leZzi mimo hlavni trasu cesty na regionélni trase na Rakovnicko a dale do severozdpadnich
Cech. Nejblize k nému ve sméru na Prahu, nepocitame-li Zdice s o néco mladsimi keramickymi nalezy,
jsou Otmice s nalezem trojbrité $ipky ve valu a nejspise i ostruhy s hacky (Profantova 2017, fig. 5) a Tmarn-
-Kotyz, kde se naslo takovych hrotii vice (4-5) spolu s nakon¢im a ozdobou koriského postroje avarského

10 Samotné udoli Berounky je misty obtizné priichozi, skaly na mnoha mistech spadaji az k rece; je nejisté, zda se po
proudu vyuzivala pfimo reka.
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Obr. 6. Ndlezy avarského
typu na vysinnych lokalitach
v souvislosti s dalkovou ko-
munikaci v Poberouni. Le-
genda: 1-21-25 ks a vic;

2 —14-20 ks; 3 - 6-14 ks;

4 - 2-5ks; 5-1Kkus; 7 - ko-
vani ze sidligté(?). Cervené
Branov. Sipky ukazuji hlavni
sméry komunikaci. Dalezité
lokality: 1 Branov, 4 Plzen-
-Bukovec; 6 Dolanky-Rubin,
12 Hostim; 15 Lipno; 19 Kra-
L&v Dvar u Berouna, 25 Ot-
mice; 28 Praha-Hrad; 29
Praha-Sarka; 37 Sv. Jan pod
Skalou; 40 Tismice; 41
Tman-Kotyz; 49 Mofinka; 52
Kosor/Praha-Radotin. Podle
Profantovd 2017, fig. 1, dopl-
néno a upraveno.

typu i karolinskym kfizovym kovanim (Profantova 2017, fig. 5:8). Skutec¢né velka je koncentrace ozdob
opasku i okras konského postroje ve Sv. Janu pod Skalou. Ov§em prostorové nejbliz$i ozdoba avarského
typu vQci Branovu pochazi z Kralova Dvora (Profantova 2010, Abb. 13:7). Je zfejmé, ze hlavni koridor
cesty Sel nejspiSe okolo Tmané na dnes$ni Karez, tato oblast byla husté&ji osidlena. V blizkosti Otmicské
hory se odpojovala vétev vedouci na jih Cech. Regionalni spojeni na Rakovnicko, mozna i déle na severo-
zapad s moznosti intenzivniho lovu pak vedlo severnéji pres Krivoklat a Branov.

Na civilni i vojensky vyznam tohoto koridoru v 8. a 9. stoleti jiz upozornila N. Profantova (obr. 6; Pro-
fantova 2017, obr. 1 a 5), vyznam si uchoval i pozdéji, ovsem nékteré z lokalit byly nahrazeny jinymi
(noveé Lochovice, Krivoklat — souhrnné Ctverdk et al. 2003), nékteré jen prosté zanikly. Pozdéjsi sit je tedy
podle soudobych poznatku o néco ridsi.

Je zajimavé, ze kromé uvedené sité zname i nékolik vyznamnéjsich nalezt jednotlivych seker, dato-
vatelnych do 9. a 1. poloviny 10. stoleti, nejblize Branovu lezi Zloukovice. Kdyz na mapu vyneseme kromé
seker i ojedinélé nélezy ostruh s dlouhym bodcem a jeden tfrmen staromadarského typu z 1. poloviny 10.
stoleti, ukaze se opét jejich poloha v tomtéz prostoru, i jejich vyskyt v misté odbocky proti toku Litavky
dojiznich Cech (0br. 7). Kopi se pak nasla jak v Sv. Janu pod Skalou, tak obecné jen v Poberouni (Profantova
2017, fig. 5), v piipadé tohoto posledniho $lo nejspise o 9. stoleti. Vidime mirny nardst lokalit v 9. a 10.
stoleti, ale jde o del$i obdobi, pro zvyraznéni jsme na mapu pridali i luxusni tfmen ze Zbecna ze 2.
poloviny 10. stoleti. Navic u nékterych seker je chronologické rozpéti takové, Ze mohly patfit casoveé
i k mapce na obr. 6 (Praha-Sarka; Profantova 2019, Abb. 7:2).

Zatimco Horovicku byla vénovana pozornost a o néco dfive tu probéhly systematictéjsi sbéry (Stolz
2005), oblast Rakovnicka vcetné okoli Zbecna je poznana méné. V této souvislosti je jisté pro starsi obdobi
vyznamna paprscitd spona s patkou v podobé zvifeci hlavicky nalezena v Sykoricich na srdzu nad Be-
rounkou a patfici 2. poloviné 6. — 7. stoleti (Hajsman et al. 2019, obr. 97), ktera ma vychodni souvislosti.
Velmi blizkou obdobu lze najit na pohfebisti doby avarské v Budapesti, Csepel-Haros, hrobu 14 (Nagy
1998, Taf. 102), dalsi pak na Ukrajiné. Mize ukazovat vyznam koridoru v dobé, kdy se rozsifovala smérem
na zapad kultura s keramikou prazského typu.

Otéazkou pro dalsi badani je dynamika promén v regionu Poberouni, zejména pokud by vétSina
opevnéni a vySinnych lokalit zanikla najednou ¢i v kratkém odstupu béhem 9. stoleti; indicii pro to jsou
,specené“valy, dolozené na radé zdejsich hradist. Datovani pozaru hradby v Branové do halstatského ob-
dobi ¢i jesteé hloubéji, jej spiSe vyclenuje, v nékterych pripadech ale zfejmé k pozariim mohlo dojit opa-
kované ve vice obdobich (zcela jisté Hostim). Problémem pochopitelné ziistava presvédcivé datovani
konkrétnich valt.
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Obr. 7. Mladsi rané stfedovéké kovové nalezy v Poberouni. Grafika K. Leva. 1 — sekery (konec 8. - pol.
10. stoleti), 2 — sekery, datovani nejisté, 3 — ostruhy s dlouhym bodcem (10. - poc. 11. stol.),

4 — tfmen (10. stol). Sipka ukazuje cestu na Plzef. Lokality: 1 Beroun-Zdejcina, 2 Bubovice, 3 Jince,

4 Karlstejn, 5 Kosor, 6 Ménany, 7 Mofinka, 8 Nebusice, 9 Neumétely, 10 Otmice, 11 Praha-Liboc/
Sérka, 12 Rejkovice, 13 Tetin, 14 Vinafice, 15 Zbe¢no, 16 Zloukovice.
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New findings on the hillfort at Branov, Rakovnik District

The article sums up contemporary knowledge about the multi-period hillfort at Branov and presents new
metal finds dating from Ha B3 (an axe) and the La Téne period (a belt hook from LT C2-D1 and an isolated coin
from the time around 100 BC), and two practically identical openwork tongue-shaped belt fittings which were
manufactured in the last third of the 8" century AD. Local manufacture of some items, which had originally
been regarded as imports from the Carpathian Basin, has recently been documented. With regard to this fact,
the belt fittings do not necessarily indicate long-distance contacts. Provided the ornaments were really made
in Bohemia, they still prove broader, but probably only regional contacts — the nearest manufacturing site was
Hostim near Beroun. Such finds also increase the probability that a warrior/several warriors stayed at the site
for at least a short time.

The importance of this location is given by the existence of a regular network of hilltop sites with similar,
usually somewhat more numerous finds, which followed the course of a communication corridor through the
Berounka valley from Prague (Prague-Sarka and especially Kosof on the southwestern outskirts of Prague, via
Hostim and Sv. Jan pod Skalou) up to Plzen-Bukovec, i.e. the Plzen Basin and further to Bavaria (Fig. 6).

A question left for future research is the dynamics of changes in the Berounka region (Poberouni) during
the Early Middle Ages, especially if the majority of fortifications and hilltop sites ceased to exist at once orin a
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short span of time during the 9" century. The later importance of this corridor (second half of the 9"~10% cen-
turies; Fig. 7) is indicated by finds of spurs with long points, axes and stirrups — the network of hillforts trans-

formed itself.
English by Jan Machula

Fig. 1a. Branov. Location of the site on a map of Bohemia.

Fig. 1b. Branov. Major fortification lines and the spread of early medieval finds.

Fig. 1c. 3D model of the hillfort.

Fig. 2. A — NE part, central section of the rampart, B — isthmus rampart, C — access road.
Fig. 3. Metal finds, prehistory (Ha B3 and LT C2-D1).

Fig. 4. Metal finds, Early Middle Ages and undetermined periods.

Fig. 5. Pottery from trench IV and from the hillfort's surface.

Fig. 6. Avar-type finds from hilltop sites linked to a long-distance road in the Berounka (Poberouni) region. Le-
gend: 1 —21-25 pcs and more; 2 — 14-20 pcs; 3 — 6-14 pcs; 4 — 2-5 pes; 5 — 1 piece. 7 — fitting from a settlement (?).
Branov is marked in red. The arrows show the main communication directions. Major border crossings/passes are
also marked on the map.

Fig. 7. Metal finds from the later phase of the Early Middle Ages in the Berounka (Poberouni) region. The arrow
shows a road leading along the river towards Plzen.
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