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Rané stredovékeé sidlisté v Praze-Vinori®

Vladimir Danécek — Michal Lutovsky — Kamil Smisek

Rané stredovéké hradisté lezici v zameckém parku u Vinore na severovychodnim okraji Prahy (obr. 1)
patii k objektiim v odborné literature pomérné frekventovanym, zaroven vsak az donedavna odolavajicim
pokustim o presnéjsi chronologické zarazeni. Situace se méni az diky systematickému archeologickému
vyzkumu poslednich let; dnes je tak jiz zfejmé, Ze vinorské hradisté patii k pevnostem vybudovanym
nejspise v 10. stoleti, pri¢emz odkryta elitni stavebni struktura v¢etné ojedinélého bohaté vybaveného
hrobu je s vyhradami datovana jiz na konec stoleti pfedchazejiciho.' Pocatky hradisté tak lze spojovat
s nejstarsi vrstvou premyslovskych hradist spjatou s prvnimi historicky dolozenymi generacemi knizeci
dynastie. Ze zakladnich terénnich parametrt lze jen pripomenout, Ze hradisté lezi na ploché trojahelni-
kovité ostrozné severojizni orientace a sestava ze dvou samostatné opevnénych ¢asti, nazyvanych obvykle
Velké a Malé hradisté (obr. 2:1,2). Oba, pivodné po celém obvodu opevnéné arealy dosahuji plosné vyméry
celkem 4,6 ha (starsi udaje vcetné zevrubného popisu lokality viz Slkdma 1988, 62—64). Jesté pred zahajenim
terénnich odkryvii bylo hradisté i jeho okoli cilem rady rekognoskac¢nich akci véetné ¢etnych povrchovych
sbéra (predevsim Richterova 1997, 526-530; Danécek — Lutovsky 2002; Danécek 2005). Jednim z vysledka
téchto akci byl i objev sidlisté bezesporu spjatého s existenci hradisté, které je predmétem tohoto pri-
spévku.

=

Obr. 1. Praha-Vinof. Mapa s vyznacenim
polohy rané stfedovékého sidlisté (tmava
elipsa). Podklad: Geoportal CUZK.

Vlevo: poloha lokality na schematické
mapé Prahy.

*  Clanek si dovolujeme pripsat pamatce prof. Jifiho Slamy (+ 26. 12. 2020).

1 Vyzkum Ustavu pro archeologii FF UK probihé od r. 2017. Za informace o dosud nepublikovaném vyzkumu nalezi
dik Ivo Stefanovi.
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Obr. 2. Praha-Vinot. Letecky
snimek hradisté a blizkého
okoli: 1 - Velké hradiste;

2 — Malé hradisté; 3 - zkou-
mané sidlisté. Foto M. Gojda.

Obr. 3. Praha-Vinof. 3D modelace terénu s vyznacenim zkoumané plochy. Zdroj: Analyzy vyskopisu, Geoportal
CUzK.

OKOLNOSTI OBJEVU A ZAKLADNI CHARAKTER LOKALITY

Dosud neznama sidlistni plocha s ¢etnymi nalezy z obdobi raného stfedovéku v parku vinorského zamku
byla objevena Petrem a Monikou Hradcovymi v zimnim obdobi roku 2008 pri povrchovém sbéru v plosné
drobnych partiich odkryté zeminy. Tvorily je predev$im krtiny a ojedinélé vyvraty. I z tak drobnych
odkryvli pochazelo prekvapivé mnozstvi zlomka rané stredovéké keramiky. Po upozornéni na lokalitu
probéhly v misté opakované povrchové sbéry a nékolik prospekci s detektory kova (viz nize).

Sidlistni plocha se nachazi v bezprostredni blizkosti vinorského hradisté, na severozapadni nahorni
partii zameckého anglického parku (obr: 2:3; 3). Lezi mezi dnesnim Biologickym rybnikem na severu, od
vychodu je ohranicena priléhajicim Jezirkem u Kamenného stolu a zamokfenym tdolim stacejicim se
obloukem k jihu. Zde tento zaliv adoli oddéluje sidlistni plochu od bloku Velkého Hradisté. K jihozapadu
do rovinatého prostoru dnes polohu omezuje obdélavana ptda.
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Obr. 4. Praha-Vinof. 1 - jihozdpadni ohraniceni polohy zemédélsky obdéldvanou plochou. PFimou linii kraje pole
vymezuje mélka terénni deprese; 2 — prevyseni osidlené ploSiny nad bazinatym udolim od hladiny Jezirka u Ka-
menného stolu; 3 — severozapadni pfistup na sidlistni plochu (od arealu zdmku) ¢astecné zapusténou stoupajici
cestou, misty zpevnénou kamenem; 4 — jihovychodni komunikace stoupajici na plosinu s osidlenim (od hra-
disté); 5 - soucasny charakter porostu zkoumané plochy; 6 - velkd populace krtki na lokalité je vyznamnym fak-
torem bioturbace plidniho pokryvu a stalého vynaseni zlomkd keramiky na povrch. Foto V. Danécek.

Sidlistni prostor tak tvori mirné se k jihozapadu zvedajici ploSina nad adolnimi svahy, omezena k ji-
hozéapadu pfimym okrajem pole. Okraj pole je od parku oddélen mélkou liniovou terénni depresi, prav-
dépodobneé reliktem opusténé cesty, ktera viak neni na historickych mapéch zachycena. Na zemédeélsky
obdélavané plose nebyly stopy osidleni zachyceny (obr: 4:1).

Do ostatnich smérti je sidlistni plocha omezena zminénymi pfikrymi svahy, ve vychodnim sméru
s misty vystupujicimi strmymi skalkami, s pfevysenim nad bazinatym dnem udoli az 15 m (obr: 4:2). Sle-
dovany sidlistni prostor ma vymeéru cca 3,3 ha s obvodem 800 m.
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0d severozéapadu a jihovychodu zpristupnuji plochu ¢aste¢né ivozové cesty, dodnes funk¢ni. Severo-
zapadni komunikace mirici od zdmeckého arealu je misty zpevnéna kamenem a zpevnéni cesty lze prav-
dépodobné spojit s obdobim zakladéani parku (obr. 4:3). Jihovychodni komunikace miri z plochy na dno
bazinatého udoli ve sméru k nejkratsimu pristupu na vinorské hradisté (obr. 4:4). Pokracovéni cesty
k predpokladané brané hradisté neni ze dna doli k hradisti zachovéno, ale v pravdépodobné rekonstruo-
vatelném pribéhu by cesta z osidlené plochy pres dno udoli k brané hradisté prekonavala vzdéalenost
necelych 300 m. Nejkratsi pfiméa vzdalenost od opevnéni hradisté je na hranu sidlistni plochy pouhych
100 m.

Predmétna plosina v zdmeckém parku je dnes porostla vysokymi listnatymi stromy s hustym bylinnym
i kfovinnym patrem (obr. 4:5), ve vegetacni dobé az problematicky prostupnym. Mélky pudni pokryyv,
leZici na slabé vrstvé sprasovych hlin uloZzenych na druhohornich piskovcich, je tvoren pisc¢itou pseudo-
¢ernozemi, vzniklou velkym podilem bioturbaci sprase a zvétralého piskovce s kulturni vrstvou. K dodnes
probihajici bioturbaci pokryvu lze jako priklad uvést velky vyskyt krtin s dodatkem, Ze zasadni podil na-
lezenych zlomkd keramiky pochézi pravé z jejich povrchu (obr: 4:6).

NALEZY

Zajem o lokalitu v letech 2008-2015 vyustil jak v nékolikeré povrchové sbéry, tak cilené detektorové pro-
spekce.? Ziskana byla pocetna kolekce keramiky i fada kovovych artefaktu, véetné zajimavého souboru
minci. Jedinym predmétem nespadajicim do uvedenych kategorii je fragment kosténé ,brusle“ o délce
15,5 cm s vyhlazenou plochou o $ifce 1,8 az 2 cm z metacarpu koné.?

Keramika

Velkou ¢ast néalezového fondu ziskaného postupné v nékolika fazich povrchové prospekce (predevsim
v letech 2008-2011) tvori fragmenty keramiky. Soubor zhruba dvou set pievazné drobnéjsich zlomka
byl pritom ziskdn na neobdélavané plose, a to nejen ve vyse uvedenych ¢etnych krtinach, ale ¢asto primo
na rovném nezasazeném povrchu (vzhledem k hustému podrostu predevsim zjara, pfipadné po opadnuti
snéhoveé pokryvky). Zdobené a okrajové zlomky jsou témér v kompletnosti zachyceny na obr. 5-8. Okrajové
fragmenty (obr: 5) nélezi az na nékolik vyjimek k profilovanym okrajim, prevazné kalichovité profilace.
V ornamentaci mirné prevazuje vyzdoba jednoduchym rydlem, prevahou v podobé rovnobéznych linii
a Sroubovic, pomérné vyrazny je ale i podil vyzdoby hrebenové, v mensi mire se pak setkdvame se Sikmo
kladenymi vrypy. Vzhledem k absenci stratifikovaného ¢i presné lokalizovatelného materialu sbérového
ze star$ich povrchovych sbérti na nedalekém hradisti (Richterova 1997, obr. 2). Z hlediska chronologie
Ize ziskanou keramiku klast do sirokého intervalu 10.—12. stoleti (byt se zde nesetkavame s jednoznac¢né
identifikovatelnymi zdufelymi okraji), u zlomku s vicenasobnou vlnici neni jisté vyloucen ani mirny
presah do 9. véku. Celkové lze konstatovat, ze soubor dokumentuje existenci dlouhotrvajiciho rané stre-
dovékeého sidlisté s pocatky jiz ve stfedohradistnim obdobi, s tézistém osidleni v mladsi dobé hradistni.
Ponékud netradi¢ni forma povrchového sbéru nahodného charakteru na obtizné pristupné neobdélavané
plose nedovoluje stanovit pripadné koncentrace néalezl ani intenzitu zdejsiho osidleni.

Kovové nalezy

Vletech 2011-2015 probéhlo na lokalité nékolik cilenych detektorovych prospekci, které vedle nize po-
jednanych minci prinesly i zhruba pét desitek predmétti ze Zeleza a barevnych kov(, jeZ je mozné zaradit
do raného stredovéku. Jak je v téchto pripadech obvyklé, ¢ast zvlasté zlomkovité dochovanych artefaktt
se chronologickému zarazeni a casto i blizsi identifikaci vzpira. Jedinou zretelnou vyjimku z chronolo-
gického a kulturniho ramce zdejsiho sidlisté pak tvori fimska bronzova spona z 2. stoleti (obr. 10:1).

2 Jejich organizace se ujali David Danécek a Kamil Smisek. Kromé vyse uvedenych manzelti Hradcovych se prazkumu
zGcastnili také Miroslav Kratochvil, Iva Prajerova a Zdenék Samal. Viem zuc¢astnénym proto nalezi podékovani.

3 Zaurceni dékujeme FrantiSku Doubkovi.
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Obr. 5. Praha-Vinor. Keramika z povrchovych sbér.
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Obr. 6. Praha-Vinor. Keramika z povrchovych sbérd.
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Obr. 7. Praha-Vinor. Keramika z povrchovych sbérd.
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Obr. 8. Praha-Vinof. Keramika z povrchovych sbérd.
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Obr. 9. Praha-VinoF Zelezné pfedméty a jejich zlomky z detektorovych prizkum. Cisla odpovidaji soupisu nalezd.

Predmeéty ze Zeleza:

1. Prezka ve tvaru pismene D, ramecek kruhového prifezu, se zachovanym jazyc¢kem, rozméry 50 x 37 mm (obr: 9:1).
2. Cast ovalné prezky (2), ramecek plochého praifezu, rozméry 39 x 31 mm (obr: 9:2).

3. Hrot $ipu rombického tvaru s kratkym rapem, d. 55 mm, max. §. 19 mm (0br. 9:3).

4. Hrot $ipu rombického tvaru s dlouhym rapem, d. 83 mm, max. §. 19 mm (obr: 9:4).

5.—12.Zlomky ¢epeli nozli, rozmeéry (délka = $irka) 60 x 20,55x 17,63 x 18,62 x 19,38 x 14,49 x 11,40 x 9,34 x 14 mm
(obr. 9:5-12).

13. Fragment srpu (?), ¢ast cepele s napojenim fapu, max. rozmér 95 mm, max. dochovana $. ¢epele 29 mm (obr.
9:13).

14. Zavésné kovéni z ploché tycinky, vyska 66 mm (obr: 9:14).
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Predméty z barevnych kovu:*

1. Noricko-panonska vyrazné ¢lenéna spona typu Almgren/Gugl 70/73e,’ bez jehly a vinuti, jinak zcela zachovana,
bronz s pfimési olova, d. 45 mm, max. $. lu¢iku 9 mm, hmotnost 6,4 g (obr. 10:1).

2. Rolnicka se stftedovym Zebrem, mosazny plech, uvnitr patrné zelezna kulicka, pramér 21 mm, vyska vcetné pasko-
vého ouska 26 mm, hmotnost 5,2 g (0br. 10:2).

3.-5. Olovéna kolecka s otvorem, shodného praméru 17 m a sile 2-3 mm, hmotnost 3,3, 3,7 a 6,4 g (obr: 10:3-5).
6. Olovéné kolecko bez otvoru, primér 13 x 14 mm, sila 2 mm, hmotnost 2,8 g (obr: 10:6).

7. Krouzek, slitina barevnych kovii (bronz?), primér 14 mm, sila 2 mm, hmotnost 0,8 g (0br. 10:7).

8. a 9. Olovéné prolamované perly, zdeformované, shodné délka 16 mm, hmotnost 1,5 a 2,3 g (0br. 10:8,9).

10. Zlomek ozdobného terciku, na rubu zbytky zdeformovaného tzkého pasku (prsten?), na teréiku ryty kiizek obklo-
peny mezikruzim s radialné usporadanymi ryzkami, slitina barevnych kovi (pfedevsim cina a olovo v poméru cca
60:40), prameér 15 mm, sila 0,7 mm, hmotnost 1,0 g (0br. 10:10).

11. KiiZovy zavések s jednim odlomenym ramenem, svrchni rameno mirné rozsirené s pri¢cnym otvorem, zbyla dvé
zachované ramena opatfena spiralovitou ryhou, slitina barevnych kovi (bronz s vyraznou piimési olova), vyska 36
mm, hmotnost 5,2 g (obr. 10:11).

12. Cast krouzku, slitina barevnych kovd, netplny pramér 35 mm, sila 3 mm, hmotnost 3,8 g (obr. 10:12).

13. Zavlacka (?) z prehnuté ploché tycinky, slitina barevnych kovii (bronz?), d. 30 mm, max. §. 7 mm, hmotnost 3 g
(obr: 10:13).

14. Vrchlik/puklicka/zavések s otvorem, slitina barevnych kovti (mosaz?), pramér 10 mm, v. 4 mm, hmotnost 0,5 g
(obr. 10:14).

15. Zlomek zdeformovaného pasku s dvéma podélnymi ryhami, slitina barevnych kovti (mosaz?), . 8—9 mm, hmotnost
1,6 g (0br. 10:15).

16. Dlatko (?), slitina barevnych kovii (bronz?), dochov. d. 52 mm, §. ostfi 7 mm, priifez konce hranéné ¢asti 4 x 3 mm,
hmotnost 5 g (obr: 10:16).

17. Zlomek prozlabené olovéné tycinky, d. 26 mm, hmotnost 9,9 g (0br.10:17).

18. Tvarovany plisek, slitina barevnych kovti (bronz?), max. rozm. 22 mm, sila 1,5 mm, hmotnost 1,3 g (0br. 10:18).
19. a 20. Plisky s prorazenym otvorem, slitina barevnych kovi (bronz?), max. rozm. 27 a 19 mm, sila 0,5 mm, hmotnost
0,8ga0,4g(obr10:19,20).

21. Plisek s prorazenym otvorem, hrany na dvou okrajich lemovény perlovcem (?), slitina barevnych kovt (bronz?),
max. rozm. 25 mm, hmotnost 0,8 g (obr. 10:21).

22. Piehnuté plechové kovani, slitina barevnych kovi (bronz?), 13 = 13 mm, sila plechu 0,8 mm, hmotnost 1,3 g (0br.
10:22).

23. Fragment plechu, slitina barevnych kovii (bronz?), (005) max. rozm. 51 mm, hmotnost 4,5 g (obr. 10:23).

24.-33. Rizné utvarené plisky, tycinky, slitky, slitina barevnych kovii (hmotnost 24: 0,9 g; 25: 1,6 g; 26: 5,6 g; 27:0,2 g;
28:0,6 g;29:0,4 g;30:3,3g;31:20,9 g;32:10,2 g;33:7,3 g; obr. 10:24-33).

34.-38. Pét drobnych fragment ze slitin barevnych kovti, nekresleno.

Rané stiedovékeé kovové nélezy (pochopitelné vyjma nize analyzovanych minci) bohuzel presnéjsi chro-
nologické vymezeni nedovoluji; pokud Ize pfedméty jednoznacné identifikovat, patfi bud k pribéznym,
presnéji nedatovatelnym artefakttum (prezky, noze, srp, hroty $ipt), pfipadné k naleziim typickym obecné
pro mladohradistni prostredi (olovéna kolecka), evt. znamé i z o malo mladsich souvislosti (rolnicka ma
viceméné presnou analogii v souboru ze Sekanky: Richter 1982, 187, obr. 132:19). Jde v zasadé o bézné
sidlistni nalezy ztratového charakteru; militarie v podobé dvou rombickych hrott $ipti 1ze za stopu ozbro-
jeného stretu povazovat jen se zna¢nymi vyhradami.

Cast predmét(i snad predstavuje fragmenty okras, byt jednozna¢na identifikace artefaktt tohoto typu
mozna neni, nemluveé o jejich datovani. Zlomek pasku s ryhami (¢. 15) nelze patrné vzhledem k vyrazné
ostrym hranam povazovat za ¢ast prstenu, naopak skute¢nou okrasu mohou predstavovat drobné olovéné

4 Pro ramcovou identifikaci artefaktli jsme z¢asti vyuzili prvkovou analyzu pomoci spektrometru ED-XRF Delta.
Jde pochopitelné pouze o velmi priblizné hodnoty, neuvadime proto ani procentualni zastoupeni prvki, podstatna
pro nas byla predevsim identifikace c¢isté olovénych predmétt. Dale uvedené rozlieni slitin (bronz, mosaz...) je
nutno chéapat jen orienta¢né. Za méreni dékujeme Jitce Vykoukové.

5 Zaurceninalezi dik Eduardu Droberjarovi.
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Obr. 10. Praha-Vinot. Pfedméty z barevnych kov( a jejich zlomky z detektorovych priizkum(i. Cisla odpovidaj
soupisu nalezl. Obr. 5-10 kresba I. Vajglova.
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10), nejistota pak panuje u kiizového zavésku (¢. 11) a krouzku (¢. 7 a 11). Vzhledem k absenci stop po
osidleni z doby fimské na zkoumané plose nelze vyloucit zamérné pfineseni fimské spony (¢. 1) na
lokalitu a jeji pfipadné druhotné uziti (ozdoba, zavések) v raném stiedovéku. Jako okrasa mohla slouzit
uz i vyse zminéna rolnicka (¢. 2), byt forma jejiho pouziti mohla byt pestiejsi.

0Ozdobné prvky odévu ¢i obuvi, ovSsem bez blizsiho upresnéni, mohou predstavovat i ¢etné tenké
plisky, ¢asto s prorazenymi otvory, v jednom piipadé i se zachovanym perlovcem pfi okrajich (¢. 21).
Slitky barevnych kovt a snad i drobné bronzové dlatko mohou pak svédcit o alespon zc¢asti vyrobnim
charakteru zdejsiho sidliste.

K dnes jiz velmi rozsifenym predmétiim na (prevazné) mladohradistnich sidlistnich lokalitach patfi
olovéna kolecka, obvykle se sttedovym otvorem, diky detektorovym priazkum@im nalézana nékdy v poctu
az desitek kust na jedné lokalité (posledni strucné shrnuti Hruby 2019, 3839, tam i dalsi literatura).
Také v nasem souboru tvori v podstaté po zlomcich nozii nejpocetnéji zastoupeny jednoznacné identifi-
kovatelny artefakt, byt omezeny na tfi resp. Ctyti kusy. Identifikace typu artefaktu se ov§em v tomto pri-
padé miji s identifikaci jeho Gcelu. Vahova raznorodost i absence jakéhokoli znaceni zpochybriuje vy-
svétleni v podobé zavazi uzivanych v ramci obchodni sféry, zévazi v podobé zatéze nepripada patrné
vzhledem k rozmériim a hmotnosti do tivahy. Ze $kély riznych interpretac¢nich pokusi se snad lze ryze
hypoteticky priklonit k jakési formé pocetniho Zetonu. Souvislost s obchodem by v tomto pripadé vy-
loucena nebyla.

Mince

Béhem prizkumu detektory kov byl ziskan také soubor celkem 17 jednotlivych stfibrnych a médénych
minci. Mensi ¢ast tohoto souboru — celkem osm kust minci — nalezi do obdobi raného stredovéku (11.—
12. stoleti), a prokazatelné tak souvisi se zde zachycenymi pozustatky osidleni z téhoz obdobi. Zbyvajici
vétsi ¢ast nalezenych minci naleZi do obdobi stredovéku a predev$im raného novovéku a s rané stredo-
vékym sidlistém tedy chronologicky nesouvisi.® Tyto nalezy vsak do jisté miry naznacuji moznost, ze
prostor rané stfredovékého sidlisté byl v prabéhu vrcholného stredovéku a raného novovéku (tedy v dobé
pred vznikem zameckého arealu) vyuzivan odlisnym zptisobem.’

CECHY, Oldrich (1012—1033, 1034), Praha, AR denar

Av.: v necitelném kruhu poprsi panovnika zprima s krizem po levé strané a praporcem v pravé ruce, ramena a stred
kfize tvoreny kulickami, na hlavé ¢elenka se tfemi ptilobloucky, 'VD[.JLR[.]CV[..]X

Rv.: v perlickovém kruhu portrét svétce zprima s krizem po levé a krizem v pravé ruce, ve svatozari pét paprsku, SCS
WI.]JCEZLAVS

Lit.: Fiala 1895,281-282, ¢. 601-609, tab. VII:12 var,; Cach 1970, 42, ¢. 293 var,; Smerda 1996, 70-71, ¢. 134a var.

1.) 0,726/0,7128 g; 18,9/- mm; 9,5 h; vylomeny okraj, castecné napraskly, piehnuty a vylomeny; pismeno Z v reversnim
opisu ma tvar obraceného S (22.3. 2011, sacek 12). Obr. 11:1.

CECHY, Bretislav 1. (1039—1055), Praha, AR denar

Av.: v perlickovém kruhu postava doprava, vedle ni kfizek, v nec¢itelném kruhu +B....]ZLAVS DVX

Rv.: v perli¢kovém kruhu ptéak doprava, v perlickovém kruhu SCS [.JNCEZL[.]VS

Lit.: Fiala 1895, 290, ¢. 701, tab. VII:26; Cach 1970, 44, ¢. 313; Smerda 1996, 72-73, ¢. 148a var.

2.)0,817/0,669 g; -/- mm; 4 h; vylomeny okraj, napraskly a sekundarné svinuty (7. 4. 2011, sacek 38). Obr. 11:2.

CECHY, Sobéslav 1. (1125-1140), Praha, AR denar

Av.: v perlickovém kruhu postava zpiima se $titem v levé a kopim s praporcem v pravé ruce, DVX-S[.]BJ......]
Rv.: v perlickovém kruhu poprsi svétce s kfizem doleva, +[...JWEN[.]JEZL[..]S

Lit.: Fiala 1895,366,¢. 1619, tab. XVI:16; Cach 1972, 41, ¢. 572; Smerda 1996, 84-85, ¢. 213

6 Tato cast souboru bude vyhodnocena jinde.

7 Tyto nalezy pravdépodobné skutecné nelze interpretovat jinak, nez jako ztratové predméty, patrné sekundarné
premisténé do uvedené polohy na jiznim okraji Vinore v souvislosti s nespecifikovatelnou antropogenni ¢innosti
(hnojeni poli?). Jejich chronologicka navaznost na barokni zamek a zamecky park je na zakladné datovani naleze-
nych minci a s ohledem na dobu vzniku arealu v letech 1719-1723 z vétsi ¢asti vyloucena.

8 Hmotnost minci byla vZdy mérena pred a po konzervaci a rozmeéry byly méreny jako vodorovna a svisla osa na lici
mince. V pripadé vyraznéjsich deformaci ¢i poskozeni mince neni prislusny rozmér uveden.
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6 T’

Obr. 11. Praha-Vinor. Dendry ziskané pri detektorovych priizkumech. Foto K. Smisek.

3.) 0,579/0,540 g; -/- mm; 1 h; vylomeny okraj; rozdélovaci znaménko tvaru tecky; dochovan ve dvou zlomcich (13.3.
2012, sacek 50). Obr. 11:3.

CECHY, Sobéslav L. (1125-1140), Praha, AR denar

Av.: v perlickovém kruhu postava s mec¢em a praporcem zprima, vlevo vedle ni postava doprava, po stranach dva
krizky, opis necitelny

Rv.: v perli¢ckovém kruhu andél s ktidly a svatozafi zpfima, nalevo od néj ktizek, [...|W[]E[........]

Lit.: Fiala 1895,367,¢.1621, tab. XVI:21; Cach 1972, 41,¢. 577 var.; Smerda 1996, 84-85, ¢. 218a

4.) 0,552/0,475 g; 15,9/15,3 mm; 3,5 h; vylomeny okraj (22. 3. 2011, sacek 2). Obr. 11:4.

CECHY, Vladislav II. (knize 1140—1158, kral 1158—1174), Praha, AR denar z obdobi kralovské vlady

Av.: v perlickovém kruhu sedici panovnika na triinu, postava zprava mu podava korunu, vlevo pismeno N, [........... 1AL
Rv.: v perlickovém kruhu poprsi svétce s praporcem zpfima, za postavou krizek, vedle praporce kulicka, tésné pod
nim dalsi (?) nezfetelné znaménko, +[.......]ZL[.]V[.]

Lit.: Fiala 1895,373-374, ¢. 1676 var. nebo 1679 var,, tab. XVII:14 var,; Cach 1972, 43, ¢. 600b var.; Smerda 1996, 88—89,
¢. 240b var.

5.) 0,662/0,483 g; -/- mm; 2,5 h; olamany okraj, na aversu dvojraz (22. 3. 2011, sacek 22). Obr. 11:5.

CECHY, Bedrich (1173, 1179-1181, 1182—1189), Praha, AE denar z obdobi druhé vlady

Av.: v necitelném kruhu triinici (?) postava zptima, po jejich stranach dvé klecici postavy, opis zcela necitelny

Rv.: v necitelném kruhu nad zdi (?) poprsi zptima, vpravo kleéici postava, opis zcela necitelny

Lit.: Fiala 1895,379,¢. 1716, tab. XVIIIL:12; Cach 1972, 46, ¢. 622; Smerda 1996, 90-91, ¢. 263

6.) 0,747/0,647 g; 16,4/16,4 mm; 3,5 h; sekundéarné zprohybany; tmava zelena a hnéda patina (22. 3. 2011, sacek 6).
Obr. 11:6.

CECHY, Bedrich (1173, 1179-1181, 1182-1189), Praha, AE denar z obdobi druhé vlady
Av.: v perlickovém kruhu lev napadajici ovci doprava, v neé¢itelném kruhu [...] [JID]......]
Rv.: v perlickovém kruhu poprsi svétce s praporcem v pravé a ratolesti v levé ruce zpiima, v necitelném kruhu

Lit.: Fiala 1895, 380, ¢. 1723, tab. XVIII:17; Cach 1972, 46, ¢. 628; Smerda 1996, 92-93, ¢. 269
7.)0,765/0,628 g; 16,4/16,4 mm; 9 h (7.4.2011, sacek 44). Obr. 11:7.

CECHY, Bedrich (1173, 1179-1181, 1182-1189), Praha, AE denar patrné z obdobi druhé nebo treti vliady

Av.: v necitelném kruhu poprsi se stitem v levé a mecem v pravé ruce doleva

Rv.: zcela necitelny

Lit.: Fiala 1895, 380, ¢. 1725, tab. XVIII:18; Cach 1972, 46, ¢. 629; Smerda 1996,92-93, ¢.270

8.) 0,240/0,184 g; 13,4/- mm; ? h; popraskany a olamany okraj, sekundarné mirné zprohybany (8. 3. 2014, sacek 66).
Obr. 11:8.

Soubor rané stfedovékych razeb obsahuje vyhradné mince ceské provenience pochazejici z intervalu
11.-12. stoleti. Dvé nejstarsi razby reprezentuji denary velkého stfizku knizat Oldficha (1012-1033,1034)
a Bretislava I. (1039-1055). Vétsina nalezenych minci vsak pochazi az z prabéhu 12. stoleti. Dvéma kusy
jsou v souboru zastoupeny denary Sobéslava I. (1125-1140), jednim kusem pak denar Vladislava II.
(knize 1140—1158, kral 1158-1174) a tfemi kusy razby Bedricha (1173, 1179-1181, 1182-1189). Soubor
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minci tedy neni zcela chronologicky homogenni, nebot v ném chybi predevsim razby datovatelné do
druhé poloviny 11. az prvni ¢tvrtiny 12. stoleti. Je vSak velmi pravdépodobné, Ze se v tomto pripadé jedna
o disproporci zptisobenou stavem vyzkumu (resp. ¢innosti amatért s detektory kovii) a nikoliv o doklad
preruseni vyvoje lokality.’

Cast nalezenych minci je sekundarné poskozena (patrné jsou predev$im drobné deformace, olamani
okraje apod.). Pomineme-li vliv vihkého hlitopis¢itého pokryvu lokality a naslednych koroznich procesu,
je pravdépodobné, Ze k jejich poskozeni mohlo dojit také vlivem antropogenni ¢innosti. Denar Bretislava
1. (kat. ¢. 2) byl sekundarné upraven zprohybanim do podoby nepravidelné ,trubicky*.'° U¢el této upravy
nelze zcela jednoznacné interpretovat — je mozné, ze deformaci byla mince ,symbolicky“ vyrazena z pe-
nézniho obéhu a plnila pouze funkci suroviny urc¢ené k dal$imu, jiz odliSnému vyuziti.

S ohledem na dosud znama fakta o strukture nalezt rané stredovékych minci lze konstatovat, Ze po-
dobné soubory (¢i jen jednotlivé ojedinélé nalezy) jiz nejsou na ¢eském tuzemi nikterak vyjimecné (napr.
Praha: Militky — Selmi-Wallisova 2007; Jurina — Militky 201 6; Sedlec-Pr¢ice, okr. Pribram: Budaj — Militky —
Selmi-Wallisova 2013 Vraclav, okr. Usti nad Orlici: Lukas — Vich 2018; Tiebusice, okr. Kladno: Polansky
2006; stiedoceské Polabi: Lukas 2014; 2016),"" ato i pro obdobi 10.—11. stoleti (napf. Dievi¢, okr. Rakovnik:
Profantova — Stolz — Videman 2012; Libice nad Cidlinou, okr. Nymburk: astni sdéleni J. Mafik).

V roce 2013 probéhl na plose vinofského hradisté povrchovy prizkum a od roku 2017 probiha také
systematicky archeologicky vyzkum. Do roku 2018 zde bylo nalezeno celkem pét kusti ceskych denarti—
jeden denar malého stfizku Bretislava I. (1039-1055) typu Cach 322, zlomek denaru Bretislava II. (1092~
1100) Cach 388a, dva denary Sobéslava 1. (1125-1140) Cach 581 a 582 a jeden médény denar Bedficha
(1173, 1179-1181, 1182-1189) Cach 623. Chronologické spektrum razeb ziskanych na plose hradisté
tedy pokryva vétsi cast stejného intervalu jako v pripadné studované lokality v jeho zazemi (nepublikovana
zjisténi K. Smiska).

V osmdesatych letech 19. stoleti byl pri kopani hliny ve vinorské cihelné'> objeven mensi hromadny
nélez obsahujici neznamy pocet denart Vratislava II. (1061-1085—1092). Samotny nalez, ani jeho blizsi
popis ¢i rozbor se vsak bohuzel nedochovaly (Fiala 1895, 173, ¢. 79; Nohejlova-Pratovad 1956, 24, ¢. 1491).
E. Fiala pouze zminuje zastoupeni denart typt1 IX/1 a 2 z obdobi Vratislavovy knizeci vlady (Fiala 1895,
173). Datovani tohoto hromadného nalezu velmi dobie zapada do ramce ostatnich numismatickych
nalezt z obou rané stfedovékych lokalit. Jeho geografickd poloha v$ak s vinorskym hradistém i nové ob-
jevenym sidli$tém primo nekoresponduje, a jeho blizsi souvislost tak ztistava jen obtiZzné vysvétlitelnou.
Pomineme-li moznou existenci dal$i nezndmé rané stredovéké sidelni jednotky v prostoru inkriminované
cihelny,"? pak nelze rovnéz vyloucit moznou souvislost hromadného nalezu s komunika¢nim koridorem
smérujicim severovychodnim smérem k rece Labi a hradisti ve Staré Boleslavi.

9 Lokalita samotna, prilehlé hradisté i $irsi okoli Vinore jsou s ohledem na ¢innost amatért s detektory kovii oblasti
jiz velmi téZce postizenou (nepublikovana zjisténi V. Danécka). Je témér jisté, ze mnozstvi kovovych movitych
nalezli na této lokalité bylo ptivodné mnohonasobné vyssi. S ohledem na mnozstvi numismatickych nalezi zi-
skanych béhem archeologického prazkumu lze pravdépodobné ztraty vycislit v minimalné nizsich desitkach
kustt minci.

10 Z divodu snadnéjsiho ocisténi razby doslo k jejimu ¢astecnému rozevreni.

11 Pomineme-li mnozstvi rané stfedovékych numismatickych nalezt z tzemi Prahy (souhrnné napt. Radomérsky
1955) ziskanych predevsim dlouholetymi archeologickymi vyzkumy, pak vyraznou roli v pfipadé ostatnich lokalit
(venkovskych sidlist a hradist) hraje v poslednich dvou desetiletich také systematické vyuziti detek¢ni techniky
(napf. priizkumy na hradisti Libici nad Cidlinou v letech 2009-2018, hradisti Vraclavi v letech 2006—2018; po-
vrchové prizkumy pracovniku Stredo¢eského muzea v Roztokach u Prahy v severozapadnim okoli Prahy apod.).
S ohledem na pomérné bohatou strukturu nalezi minci 12. stoleti (a tedy jasné zietelnou troven monetarizace
tehdejsi spolecnosti) je tedy mozné konstatovat, ze také v prostiedi venkovském se jednotlivé nalezy minciz 11.—
12. stoleti vyskytuji ¢astéji, nez se ptivodné zdalo.

12 Vinorska cihelna se dle tzv. cisaiského povinného otisku mapy stabilniho katastru Cech z roku 1841 (1 : 2880) na-
chazela na jihozapadnim okraji Vinore, zapadné od tehdejsi (nikoliv soucasné) krizovatky silnic vedoucich do
Kbel a Satalic, v tésném jiznim sousedstvi tzv. Obergurgentalské kaple.

13 Ve sbirce Muzea hlavniho mésta Prahy a Narodniho muzea jsou pod lokalitou Vinor — panska cihelna uloZeny
pouze bronzové predméty pochazejici z hromadného nalezu datovaného do mladsi doby bronzové (Smejtek — Lu-
tovsky — Militky 2013, 285).
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DATOVANI SIDLISTE A JEHO
VZTAH K VINORSKEMU HRADISTI

Vzdalenost, datovani i pfimé komunikacni spo-
jeni davaji nové identifikované sidlisté do jasné
souvislosti s vinofskym hradistém. At jiz vy-
rostlo podél plivodni starsi cesty ¢i naopak cesta
sama je aZ vysledkem interakci mezi obéma
sidly (obr. 12),' prekryva se sidlisté s celou érou
uzivani hradisté, s pocatky nejpozdéji v prvni
poloviné 10. stoleti a koncem v zavéru 12. véku.
Dals$i necetné rané stfedovéké nalezy z katastru
Vinore (souhrnné Lutovsky 2005, 940-941, na-
posledy Fridrichova — Smolikova 2020, 205) lezi
jiz ve vétsi vzdalenosti a prestoze o néjaké trovni
spojeni s hradistém lze jisté uvazovat, pouze
nové zjisténou lokalitu mizeme jednoznacné
oznacit za ,obsluzné*“ sidlisté prinalezejici k hra-
disti, a tedy snad uzivajici i vyhod z této vazby
vyplyvajicich. Vedle hypotetické, archeologicky
neprokazatelné moznosti poskytnuti ochrany
v neklidnych dobach miizeme uvazovat i o dalsi
Obr. 12. Praha-Vinof. Terénni pozUstatky cest a spojnice vzajemné souvislosti. Jednoznac¢né trvani sid-
mezi hradistém a sidlistém. podklad: Geoportal CUZK. listé az do koncel2. stoleti, oprené predevsim

o nélezy minci, dovoluje vyslovit domnénku, Ze
zdejsi obyvatelstvo nalezlo misto posledniho odpocinku na rozsahlém mladohradi$tnim hrbitove v severni
c¢asti vinorského hradisté. Predstavovalo-li hradisté v této dobé jesté vyznamny opérny bod na mapé
premyslovského statu, pripadné zda jiz rozpadajici se hradby vymezovaly jen pohtebni areél snad s kostelni
stavbou (?), neni z dosavadnich archeologickych zjisténi zfejmé.

K rozsahu sidlisté v ramci vymezené plochy (obr. 3) 1ze jako indicie uzit koncentraci detektorem zjis-
ténych kovovych predmétt, tedy nalezt na rozdil od ndhodné sbirané keramiky presnéji zamérenych.
Detekovany byly spiSe v ¢asti vzdalenéjsi od hradisté; je otazkou, nakolik mizeme uvazovat o upred-
nostnéni blizkosti a lep$i dostupnosti Vinorského potoka jako zdroje vody. Kazdopadné ani rané stredovéka
keramika, ani kovy nebyly i pfi opakovanych sbérech a detektorovych prizkumech zachyceny na prilehlém
poli. Kovové slitky mohou dokladat mistni vyrobu, vie ostatni predstavuje béZny sidlistni odpad, pfipadné
ztratové predméty a k charakteru sidlisté nam blizsi informace neposkytne.
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An early medieval settlement in Prague-Vinor

During surface surveys in the vicinity of the early medieval hillfort of Vinof, a settlement was discovered (Figs.
1-3). The settlement area consists of a plateau which is about 3.3 ha in size and is, for the most part, surrounded
by valley slopes. From the northwest and southeast, the area is accessible thanks to several sunken lanes which
were partly modified during the creation of a castle park there (Fig. 4). The southeastern road leads to the
bottom of the valley, towards the shortest access to the hillfort (Fig. 12). Fieldwalking and targeted metal
detector surveys at the site yielded a large assemblage of potsherds and metal artefacts, including an interesting
set of coins. The potsherds (Figs. 5-8) can be dated to a broad time span from the 10" to the 12" centuries,
which corresponds to the dating of the nearby hillfort. About fifty objects made of iron (Fig. 9) and non-ferrous
metals (Fig. 10) can only be classified in general as belonging to later phases of the Early Middle Ages, but they
cannot be dated more precisely. The only exception to this chronological and cultural framework is a Roman
bronze fibula dating from the 2" century AD. The 11" and 12" centuries are represented by an assemblage
containing eight coins which are exclusively of Bohemian provenance (Fig. 1 1). The distance, dating and direct
communication links put the newly identified settlement in a clear context with the Vinor hillfort. The unam-
biguous survival of the settlement until the 12" century enables us to express the opinion that the local popu-
lation buried their dead in a large cemetery situated in the northern part of the Vinor hillfort.

English by Jan Machula

Fig. 1. Prague-Vinor. Location of the site.

Fig. 2. Aerial photograph showing the hillfort and its surroundings: 1 — Large hillfort, 2 — Small hillfort, 3 — inves-
tigated settlement.

Fig. 3. 3D terrain model showing the extent of the investigated area.

Fig. 4. 1 —the location is bordered by an agriculturally used area in the southwest; 2 — elevation difference bet-
ween the inhabited plateau and the marshy valley; 3 — northwestern access to the settlement (from the castle
grounds); 4 — southeastern road (leading from the hillfort) ascending to the inhabited plateau; 5 — current nature
of vegetation in the investigated area; 6 — a large population of moles at the site is an important factor causing
bioturbation of the soil cover and the continuous appearance of potsherds on the surface.
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Fig. 5.-8. Pottery from fieldwalking.

Fig. 9. Iron objects and their fragments from metal detector surveys.

Fig. 10. Non-ferrous metal objects and their fragments from metal detector surveys.
Fig. 11. Deniers recovered through metal detector surveys.

Fig. 12. Field remains of roads and a link between the hillfort and the settlement.
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