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Interdisciplinarni vyzkum zaniklych uhlifskych pracovist
v prostoru polohy Hrad na Radecské vrchoviné,
k. 0. Sklena Hut, okr. Rokycany

Vaclav Matousek — Radka Kocarova — Petr Kocar - Tomas Makaj

TERENNI ARCHEOLOGICKY VYZKUM
Vdclav Matousek

Predmétem predlozeného textu je prabéh a vysledky terénniho archeologického vyzkumu zaniklych
uhlifskych pracovist na Radecské vrchoviné na Rokycansku v roce 2018.!

Geografické a geomorfologické poméry

Zkoumana lokalita se nachézi ve vychodni ¢ésti
zalesnéného hibetu Radecské vrchoviny, priblizné
1,5 km zapadné od zapadniho okraje obce Lhota
pod Radcem, tj. priblizné 10 km severovychodné
od Rokycan (obr. 1). Centrem lokality je kota Hrad
(679, 6 m n. m.). Zkoumané objekty se nachazeji
jak ve vrcholové partii, tak na severnich i jiznich
svazich pod Hradem.

,V geologickeé skladbé prevladaji paleozoické se-
dimentdrni horniny ordovického stdri, konkrétné kre-
menné piskovce.., doplnéné enklavami vulkanickych
porfyrickych ryoliti... V mistnim spodnoordovickém
vulkanosedimentarnim komplexu se vyskytuji rela-
tivné bohaté zdasoby sedimentdrnich eolitickych Ze-
leznych rud a v povrchoviych zéndch je pak snadno
dostupny limonit* (Brejcha 2013, 203-204). Ze-
jména vrcholové partie zkoumané lokality jsou  Obr. 1. Poloha lokality na mapé Cech.
silné poznamenany zaniklymi historickymi tézeb-
nimi aktivitami.

Historie archeologického vyzkumu

Terénni vyzkum na Radecské vrchoviné volné navazal na neforméalni projekt mezioborového terénniho
studia zaniklych uhlifskych pracovist. Na samém pocatku projektu byla sondaz nahodné nalezeného
milifisté v roce 2001 v Olbramové na Tachovsku a série experimentélnich vypald milirt ve stredisku ex-
perimentalni archeologie Villa Nova v Uhfinové v Orlickych horach v letech 2000, 2002 a 2003 (Dragoun
— Matousek 2004). S vétsim ¢asovym odstupem pak nasledovaly systematické archeologicko-botanické
terénni vyzkumy uhlifskych lokalit v letech 2013-2014 v Branové na Kfivoklatsku (Bobek — Matousek
2015) avroce 2014 v Cenkové v Brdech (Matousek — Bobek 2017).

Na pocatku systematického studia zaniklych uhlifskych pracovist v prostoru Hradu byl projekt dal-
kového laserového 3D snimkovani ¢asti Radec¢ské vrchoviny v roce 2010, jehoZ smyslem bylo identifikovat

1 Pojem Radecska vrchovina nemé presné definovany obsah. Jde o 2 km dlouhy horsky hrbet protazeny ve sméru
zépad—vychod. Hibet je soucasti Krivoklatské vrchoviny (Brejcha 2013, 202).
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Obr. 2. Plocha detailné
zkoumana kombinaci
laserového skenovani
a povrchového pra-

zkumu. Kresba M. Fa-
" bikova.

ey
i

potencialni archeologickeé objekty (Brejcha 2013). Mimo jiné byla
ve zvoleném polygonu laserovym skenovanim objevena a na-
slednym terénnim prizkumem potvrzena existence 322 uhlif-
skych plosin. Po konzultaci s botanikem P. Bobkem byla z pii-
vodniho polygonu vybrana pro detailni povrchovy prazkum
pouze ¢ast, obdélnik o rozmérech 1500 x 500 m, ktery srovnatel-
nou mérou pokryval severni i jizni svah hrbetu v prostoru koty
Hrad (obr. 2).

V ¢ervenci roku 2015 probéhl na zvoleném tizemi podrobny
nedestruktivni archeologicky prazkum, spojeny s odebiranim
vzork pro antrakologickou analyzu. Celkem byla identifikovana
adokumentovéna 71 uhlifska plosina (z toho 44 byly identifiko-
vany jiz laserovym prazkumem a zbylych 27 bylo identifikovano
az povrchovym priizkumem) — Matousek — Brejcha 2017 (obr. 3).
V ramci povrchového prazkumu byly vytipovany dvé plosiny, na
nichz v ¢ervenciroku 2018 probéhla archeologicka sondéz, spo-
jenda s odbérem vzorku pro antrakologickou analyzu.

ey

/

-

B

Archeologické sondaze

Obé archeologické sondaze probéhly ve dnech 30.6.—13.7.2018.
Vyzkum provéadeéla formou studentské terénni archeologické
praxe Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy (vedouci
Véaclav Matousek) ve spolupraci se Zapadoceskym muzeem
v Plzni, zastoupenym Frantiskem Frydou. V priabéhu vyzkumu
navstivil lokalitu Toméas$ Makaj, historik a archeolog z blizkého
muzea ve StraSicich.

Obr. 3. Detail zkoumané plochy. Cerné body - identifikované a dokumen-
tované uhlifské ploSiny. Zakrouzkované body - archeologicky sondované
plosiny ¢. 27 a ¢. T16. Kresba M. Fabikova.
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Obr. 4. Pddorys plosiny ¢. 27 s vyznacenou archeologickou
sondou. Kresba M. Fabikova.

Plosina 27

Plosina 27 se nachazi ve spodni, povlovné ¢asti severniho svahu
pod kotou Hrad (obr: 4). Plosina byla k sondézi zvolena proto, Ze je
obklopena vyraznym souvislym valem. Miliristé obklopena valy
byla na lokalitach na Krivoklatsku a v Brdech zjiSténa jen vyiji-
mecné a dosud archeologicky zkoumana nebyla. Jednim z cila
sondaze bylo ziskat podrobné informace o strukture valu.

Pred zahdjenim sondaze val vymezoval ovélnou plosinu o roz-
meérech 9 x 10 m. Plosina byla témér vodorovna, resp. sklanéla se
mirné (na 9 mo 5 cm) smérem k severu, tj. po svahu. Val byl siroky
5-7 m a 40-100 cm vysoky.

Ve sméru sever—jih byla stredem plosiny vymérena sonda 19,5 m
dlouhé a 60 cm Siroka. Po odkryvu sondy vyslo najevo, Ze vnitrni
plosina byla 980 cm §iroka (obr. 5). Jizni ¢ast plosiny byla zahlou-
bena 35 cm do svahu. Prvych 180 cm se mirné skldnéla do centra
plosiny. Poté se plosina vyrovnala v délce 780 cm. Vodorovnou
¢ast plosiny vymezoval na severnim okraj mélky zlab 75 cm $iroky
a 10 cm hluboky. Po celé délce vodorovné casti ploSiny byla na
dné patrna 5-10 cm mocna vrstva do ¢ervena prepaleného hné-
dého hlinitého podlozi (vrstva 14), misty prekryta 2—3cm vrstvou
drobnych uhlikt smisenych s hnédou hlinou (vrstva 8). V jizni
c¢asti prekryvala plosinu v délce 320 cm az 40 cm mocna vrstva
uhlika (vrstva 10).
na podlozi nejprve tenka vrstva uhlikii (vrstva 7), kterou kryla
vrstva zlutého jilu (vrstva 6). Hlavni hmotu valu ovsem tvorila
smi$ena vrstva uhlikd s jilem a kameny (vrstva 4) o délce 190 cm
amocnosti 40 cm. Celé souvrstvi uzavird 320 cm dlouhd a az 25 cm
mocna vrstva uhliki promisenych hlinou (vrstva 3).
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Obr. 5. Rez ploginou ¢. 27. Kresba Prospecto.
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Obr. 6. Pldorys sondy na plosiné ¢. 27. Vlevo kumulace kamend pod okruznim valem. Kresba Prospecto.
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zlabu kumulace kament o velikosti 15-30 cm. Kumulace byla odkryta za hranou plo$iny, na prirozeném sklonu
terénu v délce 340 cm v maximalni mocnosti 30 cm. Vrstvu kament prekryvalo az 60 cm mocné souvrstvi tvorené
predevsim uhliky, ¢astecné smisenymi se zeminou (vrstvy 8,9, 11, 12) — obr. 6.

Interpretace nalezové situace

Na zakladé odkrytého sledu vrstev Ize vyslovit nasledujici hypotézu o vyvoji lidskych aktivit v prostoru
plosiny 27. Nejprve byla do svahu zahloubena témér vodorovna plosina o priméru necelych 12 m. Na
jizni strané byla ploSina zretelné vymezena vkopem do svazitého terénu, na severni strané kumulaci ka-
ment, snad vytézenych pri tvorbé plosiny. K vypalu milife byl ovSem vyuzivan jen centralni prostor
o primeéru 8 m. Na severni strané byl rozsah milife vymezen mélkym zlabem. Na severni strané tak
vznikl na okraji plosiny manipula¢ni prostor $iroky 2,5 m, na jizni strané priblizné 120 cm. Na severni
strané je patrné, jak odpadni, nezpracovana drt uhlika byla vyhazovana vné pracovni plochy. Nejprve na
uroven vnitiniho okraje kumulace kament (vrstva 12), pozdgji blize centru plosiny (vrstva 11). Vlivem
prirozené destrukce valu z odpadni drté uhlikti se
uzitny prostor plosiny postupné zmensoval. Na
jizni strané nejprve piekryl okraj ploSiny patrné
jednorazovy sesuv odpadniho valu. Nasledné byl
nejmén¢ dvakrat vyhozen z centra plosiny odpad
drobnych uhliki (vrstvy 3, 4). Posledni aktivitou,
kterou lze ze souvrstvi ,precist” bylo ¢astecné vy-
¢isténi centra ploSiny aZ na propalené dno v roz-
sahu 630 cm. Nasledné se centrum plosiny, prav-
dépodobné prirozenym mechanismem eroze,
znovu postupné zaplnilo jemnozrnnou smési
hliny a uhlikd (vrstva 2). Mechanismus vzniku
kruhového valu kolem uhlirské plosiny ilustruje
snimek z uhlifského experimentu ve skanzenu
Neusath—Perschen v Bavorsku (obr; 7).

Obr. 7. Rozebirdni vypdleného milife ve skanzenu Neu-
sath—Perschen v Bavorsku v roce 2014. Foto archiv skan-
zenu.

Nalezy kovovych predméti

Soubézné se sondazi probihal na miliristi a v jeho
okoli prizkum pomoci detektoru kovti. Pfimo v se-
verovychodni ¢asti valu byl nalezen zlomek malé
podkivky (obr: 10:1). 10 m severovychodné od plo-
Siny byl nalezen bronzovy knoflik ze zavéru 18.
stoleti (obr: 10:3). 8 m jihozapadné od plosiny byl
nalezen maly Zelezny klinek na stipani dieva (obr.
10:5). Na zakladé konzultace s T. Makajem, znal-
cem regionalni montanni historie a archeologie,
I1ze s jistou pravdépodobnosti s aktivitami uhlir
v novovéku a v dobé industrializace spojovat i dalsi
predméty nalezené v okruhu do 50 m: kliny na
Stipani dreva (obr. 10:2; 11:1), pivni trhaci zatky
Svabinskeé ,desitky“ z obdobi po roce 1920 (obr.
10:4) a motyku (obr. 11:2). Posledné jmenované
predméty byly ovSem nalezeny zdpadné od plo-
Siny ¢. 27, v prostoru, kde se nachazely dalsi tri
uhlirské plosiny.

PloSinaT16
: . Plosina T16 se nachazi ve vrcholové partii hrbetu, jiho-
& zapadné od koty Hrad. K sondazi byla zvolena proto, ze
jejijizni cést se castecné prekryva s hlubokou trychty-
Obr. 8. Pidorys plosiny a propadu ¢. T16 s vyznacenou fovitou prohlubni, pravdépodobné reliktem po zaniklé
archeologickou sondou. Kresba M. Fabikova. montanni ¢innosti. Naznaceny kontakt obou objektt
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sliboval moznost prispét k poznani vzajemnych, nejen chronologickych vztahtt mezi palenim drevéného uhli a mon-
tannimi aktivitami (obr. 8).

Plosina neni v terénu prilis zfetelné patrna. Vyrazné je pouze zahloubeni do mirné svazitého terénu v délce 10 m
a sklon navy$eni terénu v jizni ¢asti, dochovany v rozsahu 8 m. Podstatné vyraznéji je v terénu patrna trychtytovita
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Obr. 10. Kovové nélezy v prostoru plosiny €. 27: 1 zlomek podklvky, nalezeny v severovychodni ¢asti valu; 2 klinek
na stipani dreva; 3 bronzovy knoflik; 4 pivni trhaci zatka Svabinské ,desitky“; 5 Zelezny klinek na Stipani dreva.
Kresba M. Fabikova.

prohluben v jizni ¢asti plosiny. Horni okraj prohlubné ma témér kruhovy ptdorys o priméru 6,7 m. Oblé dno
prohlubné ma priimeér 1,4 m a nachazi se 2,3 m pod trovni okolniho povrchu.

Stfedem ploSiny a prohlubné byla vytycena sonda 21 m dlouhéa a 60 cm Siroka. Na rezu bylo patrné, Ze vodorovné
dno miliristé se dochovalo v délce 720 cm (obr. 9). Zahloubeni do terénu dokladé 250 cm dlouhy, mirny sklon podlozi.
Dno milifisté tvorily ¢etné kameny a 2 cm mocna vrstva do Cervena propéleného jilu (vrstva 8), ktera byla v jizni ¢asti
plosiny pfekryta 2 cm mocnou vrstvou ¢cernohnédé hliny (vrstva 9). V severni ¢asti fezu bylo patrné, jak dno milifiste
Castecné prekryva souvrstvi jemného bilého, sedého a ¢erného popela (vrstvy 4, 5 a 6) sesouvajici se po svahu. Dno
milifisté a castecné i zminéného popelovitého souvrstvi prekryvala az 25 cm mocna vrstva ¢erného, jemnym piskem
promiseného popela (vrstva 7). Piscitopopelovitou vrstvu piekryvala az 40 cm mocna vrstva cernocervené propaleného
hutného jilu (vrstva 3). Souvrstvi uzavirala az 5 cm mocna hnédoseda, jemna, hlinita vrstva 2, ktera se na plosinu
patrné prirozené posunula po svahu.

Popsané souvrstvi vjizni ¢asti ostre spadalo do trychtyrovité prohlubné. Dna prohlubné nebylo mozné z technickych
dtivodu ve stisnéném prostoru (a také z divodné obavy z moznosti nebezpecného sesuvu nebo propadu) dosahnout.
Z tezu bylo patrné, ze souvrstvi zficené z miliristé dopliuje z jizni strany prohlubné kamenita sut promisena popelem
(vrstva 15).

Interpretace
Na zakladeé stratigrafickych pozorovani je mozné rozlisit dvé zakladni faze vyvoje uhlirské plosiny T16.
Prvou predstavuje sled popelovitych vrstev 4-7 na bazi ploSiny. Popelovité vrstvy nebyly na ostatnich,
detailné zkoumanych plosinach na Krivoklatsku, v Brdech a na Rade¢ském hrbetu pozorovany. Nelze
vyloucit, Ze v prvé fazi své existence byla plosina T16 vyuZivana k produkci popela ur¢eného k vyrobé
potase, napi. pro nedalekou sklarnu ve Sklené Huti (RoZmbersky 2009). Faze produkce popela byla
uzaviena navr$enim mocné vyrovnavaci vrstvy propaleného jilu (vrstva 3). V mladsi fazi byla plosina jiz
vyuzivana k paleni dfevéného uhli.

Ve vzdalenosti 30 m vychodné od plosiny T16 byly detektorem kovii nalezeny dva Zelezné zékolniky
(obr: 12).
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Obr. 12. Zelezné zakolniky nalezené vy-
chodné od plosiny T16. Kresba M. Fabi-
kova.

Obr. 11. Kovové nalezy v prostoru ploSiny
¢. 27: 1 Zelezny klin na Stipani dreva; 2
motyka. Kresba M. Fabikova.
-

Zaveéery

Ze sedmi desitek zaniklych uhlirskych plosin identifikovanych a dokumentovanych v prostoru kéty Hrad
byly pro archeologické sondéaze vybrany zamérné dve, které se vymykaly charakteru béZznému jak na
zkoumané lokalité, tak na lokalitach zkoumanych v predchozich letech na Krivoklatsku a v Brdech.
Uhlifské plosiny zkoumané na Mokfince u Branova (Bobek — Matousek 2015) i na Komorsku v Brdech
(Matousek — Bobek 2017) byly vidy prekryté 20—-30 cm mocnou vrstvou uhlikové drté. Lze je proto véechny
s nejvetsi pravdépodobnosti souhrnné interpretovat jako plosiny opusténé po poslednim vypalu milire.
Muzeme pouze spekulovat, zda 20-30 cm mocna vrstva uhlikové drté je pfimym pozistatkem po roze-
birani posledniho milife. Jinymi slovy, zda se jedna o ,neporadek®, srovnatelny napr. s pilinami, které
zbydou po fezani dreva, nebo zda mélo zanechani souvislé vrstvy uhlikd na plosinach po poslednim vy-
palu jiny, neznamy davod.

Situace pozorovana na plosiné ¢. 27 doklada zjevné zcela odlisné chovani. Prazdna plosina, obklopena
valem z uhlikové drte, je bud reliktem po dukladném vycisténi pracovni ploSiny po poslednim vypalu
milife, nebo je stavem tésné pred stavbou nového milire. V kazdém pripadé uhlifi pracujici na plosiné
¢. 27 po vyklizeni plosiny z néjakého diivodu rezignovali na dalsi aktivity na pracovisti.

Sondaz na plosiné T16 a prilehlé depresi byla primérné zamérena na ovéreni vzajemného vztahu
obou objektu. Situaci lze jednoznacné interpretovat jako propad ¢asti uhlifské plosiny do $toly, pravdé-
podobné kriZeni $tol na tézbu Zelezné rudy. Otazky, zda byla nejdrive vyhloubena $tola a nasledné teprve
vybudovana uhlirska plosina, nebo naopak, pripadné zda obé ¢innosti probihaly soucasné, archeologicka
sondaz nezodpovédéla.
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Z hlediska samotného studia terénnich reliktd paleni dfevéného uhli jsou pozoruhodna dvé zjisténi,
kterym pri povrchovém prizkumu nic nenasvédcovalo. Pfedev$im se jedna o prvy znamy priklad, kdy
byly kombinaci archeologické sondaze a antrakologické analyzy doloZeny tfi jednozna¢né odlisné chro-
nologické a také technologické etapy vyuZzivani plosiny. Nejstarsi etapu predstavuje popelovita vrstva 6
s pfevahou uhlik jedle a dubu. Jde pravdépodobné o relikt paleni popela v obdobi vrcholného stredovéku,
resp. v obdobi prirozeného stavu lesa (srv. vyhodnoceni antrakologické analyzy provedené P. a R. Ko¢a-
rovymi).

Popelovité vrstvy 5 a 7 pochazeji z mlad$iho obdobi, kdy byl jiz les relativné intenzivné zasazen
lidskymi aktivitami, jako kdcenim strom@ nebo pastvou dobytka. Popelovité vrstvy prekryla mocnéa
vrstva souvislé jilové navazky, na niz byly jiz paleny milife. Tuto posledni etapu plosiny predstavuje
vrstva 2 tvorend uhliky smrkové monokultury.

Neocekavanym prinosem sondaze plosiny T16 je nejenom odhaleni tii chronologickych etap, ale také
vysoce pravdépodobny (a v ceském prostiedi dosud ojedinély) doklad paleni popela v prvych dvou chro-
nologickych etapach.

Bliz$i dataci obou zkoumanych plosin, resp. jednotlivych fazijejich vyuzivani brani vcelku o¢ekévana
absence chronologicky citlivych artefaktd, které by bylo mozné primo spojit s jednotlivymi plosinami,
resp. vrstvami. Datovani uhlikit pomoci izotopu '“C na lokalité provadéné nebylo. Diivodem je opravnéna
skepse k efektivnosti této metody datovani, podlozena opakovanymi nepresvédc¢ivymi vysledky.

ZPRAVA O ANTRAKOLOGICKE ANALYZE DVOU MILIRU NA VRCHU RADEC

Romana Kocdrova — Petr Kocadr

Uvod
K analyze uhliki1 bylo odebrano 21 antrakologickych vzorku (12 vzorki vybiranych uhliki, 9 flotacné pla-
venych vzork®). Vzorky byly odebrany pii archeologickém vyzkumu dvou uhlifskych plosin na katastru
obce Sklena Hut (okr. Rokycany). Vzorky pochazely z pravdépodobné novovékych milirt (19. stol.?) a nejsou
presnéji archeologicky datovany (VS/NOV1). Lokalita se nachazi zapadné od obce Lhota pod Radcem.
Plosina 27 je situovana na severni svah vrchu Rade¢ (nadmorské vyska cca 530 m). Druha zkoumana
plosina T16 se nachézi na vrcholu hibetu, jihozapadné od hradu Rade¢ (nadmoiska vyska cca 670 m).

Metodika
vzorek| lokalizace SJ | objem (l)
1 Pl. 27 VR. 8 2 Vzorky sedimentu byly flota¢né proplaveny na situ 0,25 mm, vysu-
2 PI. 27 VR.9 2 $eny a rucné prebrany. Velikost vzorki se pohybovala od 1 do 71 se-
i E:' i; xE' 1; 1 dimentu. Celkem bylo proplaveno 28 | sedimentu (tab. 1). Makro-
5 |pl.T16(S&st)| VR.2 | 6 zbytky rostlin nebyly zjistény.
6 |PL.T16(J&st)| VR.2 2 Zlomky uhlikd byly analyzovany pomoci svételného mikroskopu
7 PI.T16 VR.5 3 upraveného pro pozorovani v dopadajicim svétle (episkopicky mi-
g E: I 12 xE' g ‘71 kroskop). Po provedeni cerstvych lomnych ploch (transversalni, ra-

dialni a tangencialni zlom) byly uhliky pfimo prohlizeny pfi zvétseni
Tab. 1. Seznam flota¢né plavenych 50x, 100x a 200x.
vzorkd.

2, Presné datovani milire pomociizotopu "*C komplikuji tri zdroje nejistoty, které lze vhodné zvolenym pracovnim postupem
snizit, ale vzdy budou do urcité miry snizovat presnost vysledné datace. Jsou to 1) opakované vyuziti miliristé, tj
dochovand vrstva uhlikui predstavuje smésny vzorek z riznych ¢asovych obdobi, 2) inbuilt age, coz znamend, Ze v mo-
menté pouZiti dreva v miliri uz mélo néjaké stari, které u dlouhovékych drevin miize byt nezanedbatelné vysoké, 3) ka-
librace radiokarbonového stari na kalendarni... kalibracni krivka, ktera prirazuje radiokarbonovému stari odpovidajici
kalendarni roky, je po roce 1610 znacné rozkolisand, takZe pri zohlednéni chyby méreni obsahu izotopu '*C vznikne
velmi siroky interval pokryvajici cely novovék... Nejistotu [ze snizit metodou wiggle-matching, kdy se na jednom kusu
dreva provedou dvé datovani 'C, které jsou od sebe casové vzdadlené o zndmy pocet let = letokruhu. Metoda vyzaduje...
velké kusy dreva, alespori s 30 letokruhy“. Antrakolog Premysl Bobek, pisemné sdéleni z 25. 5. 2018. Archiv autora.
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Vysledky a diskuse

Analyzovano bylo 327 ks uhliki o celkové hmotnosti 640,95 g (¢ab. 2 a 3). Zkoumané situace obsahovaly
uhliky jedle (Abies), brizy (Betula), buku (Fagus), smrku (Picea) a dubu (Quercus); viz tab. 2. Poméry jed-
notlivych drevin jsou uvedeny v grafech na obr. 13 a 14.

V antrakologickém souboru z plosiny 27 prevladaly zlomky uhlikt jedle (80 % analyzovanych frag-
ment®) nasledované smrkem (7 %), bukem (5 %) a brizou (1,8 %). Hmotnostné opét prevlada jedle, jeji
podil mirné klesa (70 %), nasledovana vyrovnanym podilem buku a smrku (oba druhy cca 5 %). Bfiza je
zastoupena jen okrajoveé (1 %). Hmotnostni kvantifikace vyrazné navysila podil neurcitelnych zlomkua
uhlikd, které tvorily zejména vétsi zlomky kury.

Antrakologicky soubor z plosiny T16 obsahoval zejména uhliky bfizy (37 % determinaci), nasledoval
smrk (29 %) a jedle (22 %), buk (5 %) a dub (7 %) byly zjistény jen v pfimési.

Zjisténé spektrum drevin odpovida vegetacni jednotce kyselych jedlin ¢i jedlobucin (pl. 27). Temeno
kopce Radce (pl. T16) pokryvala kysela doubrava a pravdépodobné i kysela jedlova doubrava ¢i jedlobucina.
Slozeni antrakologickych souborti odpovida lesim pred intenzivni lesnickou ¢innosti (vysadbou smrko-
vych a borovych monokultur) s jedinou vyjimkou a tou je vrstva 2 (viz nize).

V soucasnosti prevlada ve slozeni lokalniho lesniho porostu smrk (plosina 27). Na temeni kopce na
skalnim vychozu v bezprostiednim okoli hradu (plosina T16) je pfitomna borovice, jefab ptaci, dub zimni
a briza bila. V $ir$im okoli hradu pak prevlada smrkovy les s vtrousenou jedli.

plosina| vrstva |lokalizace| typ vzorku ?:éf: Btffti'z’éa F ggllzs g:f“:g Qt:‘el:'gus Indetlc(egrrrzr!mata
27 4 vybrané UHL 8
27 8 23 1 2 4
27 9 25 2 3
27 9 vybrané UHL 3 2
27 10 vybrané UHL 4
27 11 28 1 1
27 12 18 3 7 2
27 Jval vybrané UHL 3
27 Jval vybrané UHL 8 3
27 Sval vybrané UHL 5
27 Sval vybrané UHL 5 1
27 Sval vybrané UHL 2
T16 2 J st 8 1 4 15 1 1
T16 2 S Cast 3 1 26
T16 2 S Cast vybrané UHL 1 2
Tab. 2. V{/S[ed ky T16 2 J &ast vybrané UHL 2
analyzy uhlikd T16 5 6 24
z milird, poCty ana- 116 6 16 4 10
, e T16 7 1 29
lyzovanych uhlikd T16 7 vybrané UHL 1 2
(ks). T16 15 vybrané UHL 1 4
plosina| vrstva |lokalizace| typ vzorku ?gfg Bflv,t;"'z';a Fggllzs ’s’:f‘fﬂ Ql&exgus Iﬂgfg' zbytek
27 4 vybrané UHL| 45,1445
27 8 5,9847 0,2201 | 0,6972 2,7575 | 69,1888
27 9 20,9308 1,4542 10,4198 137,3895
27 9 vybrané UHL| 18,4198 24,5035
27 10 vybrané UHL| 17,8803
27 11 13,1635 0,1782 0,969 | 57,0025
27 12 10,1502 | 0,8622 | 2,8628 | 1,5662 96,3063
27 Jval |vybrané UHL| 43,1159
27 Jval |vybrané UHL| 66,9212 20,8611
27 Sval |vybrané UHL| 61,64
27 Sval |vybrané UHL| 43,3075 3,9858
27 Sval |vybrané UHL| 49,8801
T16 2 J st 2,209 |0,0941| 1,3925 | 2,5278 | 0,3051 | 1,2099 |171,3718
T16 2 S Cast 0,7327 0,203 | 15,9814 204,2181
T16 2 S cast |vybrané UHL| 3,0342 17,8207
Tab. 3. Vysled ky T16 2 J ¢ast |vybrané UHL 11,5444
analyzy uhlikd T16 5 1,3141 (12,0712 68,0018
2 milité. hmotnosti T16 6 3,0652 |1,5194 1,6061 58,8738
’ , T16 7 0,4364 |21,3968 216,7045
analyzovanych Ti6 | 7 vybrané UHL| 2,0199 |3,5519
uhlikd (g). Ti6 | 15 vybrané UHL 10,1996 58,8407
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Indeterminata Obr. 15. Vysledky analyzy uhlikd —
=y _ _ plosina T16 (pouze flotované vzorky),
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hmotnostni poméry dfevin (cel-
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Zaveér
Antrakologické analyza dvou milift z vichu Radce potvrdila, Ze drevo pro paleni dfevéného uhli v milirich
nebylo ve zkoumaném regionu vyraznéjsim zptisobem selektovano. Soubory uhlikt z milif dobre od-
povidaji stavu lesnich spolecenstev v dobé vzniku zkoumané archeologické situace. Péaleni drevéného
uhli bylo v minulosti vyuzivano ke zhodnoceni $patné pristupného ¢i jinak nevyuzitelného dieva nebo
zbytkd po tézbé ¢i kalamitach. Otazkou je, zda tomu bylo i na Rokycansku, kde intenzivni Zelezarska
vyroba bezpochyby podporovala intenzivni vyuzivéani lesti pro produkci dfevéného uhli.

Milif z ploSiny 27 se zda byt antrakologicky homogenni situaci, kde ve vSech zkoumanych vrstvach
prevlada jedle s malou primési dal$ich drevin. Vysledky archeologického vyzkumu odpovidaji uhlirskému
placu snad pripravenému pro dalsi pouziti (vymeteny stied plosiny a valy po obvodu).

Plosina T16 se projevuje zcela odlisnym zptsobem (obr: 15 a 16). Ve stratigraficky nejstarsi antrakolo-
gicky zkoumané vrstvé 6 pozorujeme prevahu uhlikd jedle a dubu, tj. dfevin prirodé blizkého lesa (kyselych
¢i jedlovych doubrav). Ve stratigraficky mladsich vrstvach 5 a 7 pozorujeme prevahu brizy, tj. dieviny se-
kundarnich lesd, porostlin a pasek. Ve stratigraficky nejmladsi vrstvé 2 pak prevazuje smrk, ktery je na
studované lokalité a v jejim nejbliZz§im okoli v soucasné dobé dominantou vysazenych monokultur.
Méme zde tedy pomérné vzacny pripad, kdy na jediném uhlifském place miizeme odlisit pravdépodobné
tfi faze uzivani, odpovidajici tiem fazim exploatace lesa (tézba v prirodé blizkém lese, sekundarnim lese
vzniklém prirozenou sukcesina vytézené plose a nakonec téZba umeélou obnovou lesa vzniklé monokultury
smrku). Vysledky archeologického vyzkumu pak naznacuji moznost uzivani této plosiny ve starsich
dvou fazich pro paleni popela (tenké sedé popelovité vrstvy na bazi situace) oddélené jilovitou vrstvou 3
od stratigraficky mladsi vrstvy 2, kterd se jiz projevuje odli$né, snad jako standardni uhlirsky plac — milir
(uhlikata vrstva).

Problémem zkoumanych situaci je bohuzel datace. Vzhledem k hospodérské historii regionu je nej-
pravdépodobnéjsi datace zkoumanych milif 19. stoleti (zejména plosina 27?), kdy zde graduje mistni
zelezarstvi. Tato datace vsak neni opfena o Zadna exaktnéjsi data archeologické (keramické nélezy) ¢i
ptirodovédna (dendrochronologie, radiokarbonova datace...).

Datace plosiny T16 pak miize byt vzhledem k vysledkiim archeologického vyzkumu a antrakologickych
gického souboru odpovida mladému subrecentnimu stavu, kdy bylo paleno uhli ze smrkovych kultur
(konec uhlifstvi na Rokycansku je spojen s energetickou krizi za 2. svétové valky). Zatim se vsak jedna
pouze o spekulaci.

Z HISTORIE PALENI DREVENEHO UHLI V PROSTORU RADCE
Tomds Makaj

Hreben Radce, jehoZ nejvyssi vrchol se nachazi ve vySce 721 m n. m,, leZi severovychodné od Rokycan
v katastralnim uzemi obci Sklena Hut (Pfivétice) a Lhota pod Rad¢em. Vrch je podle geomorfologického
¢lenéni soucasti soustavy Poberounské (Brdské podsoustavy) a je nejvyssim vrcholem Krivoklatské vrcho-
viny (Balatka — Kalvoda 2006, 66). Piesto byl v minulosti, a Castecné je tomu i dnes, povazovéan za soucast
nedalekych Brd a i obyvatelstvo z prilehlych obci se povazovalo za brdské.* Tomu odpovidala i prislusna
terminologie predevsim z oblasti mistopisu a narodopisu. Kupiikladu jiz v dobach Rakouska-Uherska je
uvadény hrad na Radci jako Mitervald v Brdech.* Nazev vrcholu se v minulosti také nékolikrat ménil.
V drivéjsich dobach byl nazyvéan Rac, coz je doposud nérecné pouzivano. O lesu, ktery se zde rozprostiral,
se hovorilo jako o lesu Hradci. Podrobnéji o ném pise August Sedlacek: ,Co se tyce ,Hradce, pripomind se
0 ném, Ze pocinal od mezi Zbirovské, probostu Rokyckého a Cerninskych (Breziny) a Sel az k obcim Skomelskym,
Vejvanovskym a Cetkovskym. Zavira v sobé horu, kterd nyni Rac nazyva.“ (Sedlacek 2000, 261-262, 270).

O starodavném nazvu lesa se podrobnéji zminuje také FrantiSek Lego, ktery nazev lesa Hradec déava
do souvislosti s hradem na Radci (k osobnosti F. Lega Bockova 2007, 139—141). Pfipousti vSak, Ze les

3 Zestarsiliteratury je to kuprikladu Brda a Podbrdi. Kafktv ilustrovany privodce po krélovstvi Ceském. Dil VI. 1910.

4 Tento nézev je uvadén i na celé radé dobovych mistopisnych pohlednic.
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mohl byt ,ohrazen“jako obora ale presto: ,UvaZujem: V listindch starych cely ten komplex lest kolem Lhoty
se nazyval ,Hradec’, nejvyssi hora v tom lese Hradeckém jmenuje se ,Rac’ a mistu samému, kde hrad stdval,
rika se na hradé, v okoli pak ,u hradu’, ,pod hradem’ atd. Jméno hory Rac jest znacnd zkrdcenina slova Radec,
jehoz dosud se uziva. Radec ale vzniklo ze slova Hradec odsunutim h. Hradec, Hradecek, Hradec jsou zdrobnéla
Jjména ,hradu’. Hrad na Radci nebyl veliky, byl to jen hradek a proto se mu nepochybné rikalo v pradavnych
dobdch Hradec neboli Hradec, z cehoz zajisté i vzniklo pozdéji jméno hory Radec-Rac.“ (Lego 1906, 31-32).

Podrobnéjsi informace o vyuziti vySe zminéného lesa a hospodareni v ném se dozvidame predevsim
z obecni kroniky obce Lhoty pod Rad¢em’ ¢i z dila Antonina Drachovského (1906; 1913). Tento regionalni
historik a kronikar mél to $tésti, Ze mohl cerpat informace z dnes jiZ neexistujiciho zameckého archivu
ulozeného ve Zbiroze. Archiv byl v priibéhu 19. a 20. stoleti nékolikrat necitlivé skartovan. Kusé informace
najdeme také v lesnické literature, kde ve ¢tyricatych a padesatych letech minulého stoleti publikoval
mistni lesnik Vaclav Barchanek.®

Lesni hospodarstvi a lesni Fremesla

Jedna z prvnich informaci, ktera se tyka stavu lest v okoli vrchu Radce, pochazi z roku 1654, kdy doslo
k rozsahlé kalamité (Barchanek 1948). Pti snaze vyuzit toto ,kalamitni“ dfevo doslo k zalozeni nedaleké
sklené huti (Rozmbersky 2009). Tento nazev byl v pozdéjsi dobé pienesen i na zde postavenou obec
Sklena Hut. O pohromé, ktera zlikvidovala zdejsi lesy se zachoval zapis hrabéte Joachima Sternberga,
ktery je zapsal o sto ¢tyFicet let pozdéji od udalosti (1799): ,Na den 7mého mésice srpna L. P. 1654 pFisel od
zdpadu od Bras mrak jako z médi ukovany véstic nic dobrého. Na to ve chvili vznikla strasidelna vichrice
s hromem a kroupami spojend, jakoby soudny den lidstva mél nastat. Ackoli tato hriza, tato Sodoma pouhyjch
pdr minut trvala, napsal o té hruze pansky pisar Volek z Oseka v tu dobu na panstvi Osek slouZici, zZe skody
z té Sodomy byly nevypovéditelné. Mnoho domii poboreno jsouc v okoli a strasliva zkdza byla na lesich velkého
sousedniho polesi Téskov na panstvi Zbiroh, nebot lesy tu spustoseny nadobro jsou. I ty nejsilnéjsi stromy
byly i s korene vyvraceny, jing na tfisky rozdélany, ty co od korene nepovolily.. (Barchanek 1948, 15). Jak jiz
bylo zminéno, roku 1655 zde byla postavena sklérna, jejimZ najemcem byl o tri roky pozdéji jmenovan
Krystof Schiirer. Velkou vyhodou bylo i to, Ze v nedalekém okoli byla nalezena pri prospekéni ¢innosti
znacna loziska pisku. I pres relativné optimalni podminky a jistou technologickou zru¢nost najemce se
nedarilo sklarné dobre, o cemz svédci zapis v pamétni knize Sklené Huti: ,Sklo v ni uméli vyrabéti, ale
Stésti podniku tomu privabiti nedovedli a bez toho bylo ndjemciim i majitelum zdpasiti s nedostatky, ano jiz
uchytila se bida i samotného puvodce jejiho a ziistala jemu vérnou.“ (Pamétni kniha obce Sklené Huti, 11).
O deset let pozdéji byla sklarna prodélec¢na a v podstaté nevyrabeéla. Zajimavy je recept, ktery se nam za-
choval ze zdejsi huté (1662), jaky byl pouzivan k vyrobeé skla: ,Kdyz chce, aby sklo bylo pékny a cisty, tedy
musivziti pisku u bilého kamene tluceného a prosivaného 3 vértele, k tomu popele vysivaného z dreva jedlového,
bukového, vosikového, habrového 9 vértelii. Mezi to da se soli I cent, z toho udéld se jeden cely hyct.“(Rozmbersky
2009, 8). Sklarné se nedafrilo ani v pozdéjsich letech a najemci se rychle stridali. Posledni zapisy tykajici
se sklarny jsou datovany ke dni 23. dubna 1767, kdy byla vydéana resoluce k rozprodéani huté. Béehem vice
nez sta let se poni¢eny les stacil sam zmladit, o tom svéd¢i i zminéna zprava Jachyma Sternberga, ktery
uvadi, Ze na pocatku: ,Lesy téskovské dlouho jen trnim ¢nély a co zbyly po tom straslivém vétru, byly jesté
vyuzity pro skldrnu, takze jen pustota byla tu po dlouha léta V roce 1799 Jachym Sternberg pak zminil:
,Tet po dlouhych letech zas tu stoji lesy v ouplngm poradku, lesy pékny.“ (Rozmbersky 2009, 8).

O uspésné obnove lesa svédci uredni i kronikarské zaznamy. Roku 1855 jsou lesy na Radc¢i a v okoli,
uvadény v afednich dokumentech jako prestarlé (150200 let) a ,podobaji se skutecnému pralesu‘ (Pamétni
kniha obce Lhoty, 10). Tehdy bylo dfevo z lestt pouzivano predevsim k vyrobé dievéného uhli, které koncilo
predevsim v holoubkovskych hamrech a hutich. Dale se kmenovina zpracovévala i jako stavebni drevo.
Pomérné starou tradici, pretrvéavajici do dob prvni republiky, méli v okoli sindelafi (Makaj 2018). Mezi
dalsimi zpracovateli dfeva byla i mistni kovarna a flusarna (Pamétni kniha obce Lhoty, 51).

0d roku 1784 byly zbirozskeé lesy pokladany nikoliv za majetek Ceské koruny, ale za majetek horniho
eraru, ktery byl postaven pod spravu horniho ufadu v Pribrami (Rozmbersky 2009, 8). Velkostatek Zbiroh

5 Podrobnéjsi soupis prament a kronika na http://www.soaplzen.cz/soka-ro/kroniky.

6 Narozen 24. 4. 1893 v Mezouni u Berouna, zemfel 4. 4. 1958 v Zebraku. Lesni rada ve Skrezi u Radnic. Psal vlasti-
védné a lesnické prace.
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vsSak existoval az do roku 1868 a do
lesniho hospodareni samozrejmé za-
sahoval. Horni erar potfeboval drevo
predevsim pro huté a vysoké pece,
které v druhé poloviné 19. stoleti prosly i
technologickou zménou (Hrabdk 1909). e e ot A
Posledni rozmach uhlifského remesla e
nastal vletech 1868-1875, tedy v dobé,
kdy zbirozsky velkostatek vlastnil Be-
thel Henry Strausberg, jemuz se pre-
zdivalo ,kral Zeleznic“. Shodou okol-
nosti je tato doba podle Zelezarského
odbornika Josefa Hrabaka povazovana
za tzv. dobu prechodni (Hrabdk 1909).
V té dobé byl les v prostoru Radce po-
mérné intenzivné vyuzivan, a to prede-
vS§im z hlediska tézby Zelezné rudy
apisku: ,7émé celé hory tvorinad miru  Qby. 17. Schéma stavby milite podle Anleitung zum Berkohlen des Hol-
drobnozrny piskovecvrstev Brdsko-Dra-  zes: Ein Handbuch fiir Forstménner, Hiittenbeamte, Technologen und
padly, jenz se k riiznym potrebam, ze- Gamesten von Carl Heinrich Edmund von Berg etc. 1830. Darmstadt.
jména ke kadlubeni (formovani) v Zele-

zarndch a k taveni ve sklarnach daleko siroko rozvazel“ (Hrabdk 1909, 96). Doly na zeleznou rudu bychom
nasli i v nedalekém okoli Radce, pro nés je zajimava informace o samotném vrchu: ,LoZe jest dilem Sach-
ticemi (na jiznim svahu blize temene), dilem stolou (od severniho svahu) otevreno asina 1700 metru délky a 75
metru ploché hloubky. V mocnosti priimérné asi 4 metru zdlezi loZe toto v horejsich castech (pri vijchozech)
z rud hnédych, v hloubce vsak z cernosedych sferosideritii hutnijch, cdstecné bridlicnatijch, procez rudy tu
obsahuji malo pres 30 % zeleza. Pres to maji rudy Radecské pro budoucnost znacnou dulezitost. Majitelé tam-
nich dolti jsou hlavné Zelezdarny Zbirovské, cdastecné vsak také Fiirstenbergské; na zapadnim konci Radce blize
Sklenné huté jest diil domény Plasské..“ (Hrabdk 1909, 99).

Jak jiz bylo zminéno vySe, konjuktura v letech 1868—1875 méla vliv na lesni hospodareni, které se
pIné podridilo potfebam zdejsich huti. Negativni vliv na predchozi vyrovnané hospodareni mély i kalamitni
udalosti, které roku 1868 postihly zdejsi lesy.” O dva roky pozdéji doslo k dalsi kalamité, ktera byla o to
hrozivéjsi, Ze se jiz dfevo nestihalo zpracovévat, a tak se v néasledujicich letech premnozil kiirovec. Ke
zpracovani drevni hmoty bylo zapotrebi velkého mnozstvi sekacu a taktéz byly navyseny stavy uhlifi
(podrobné Hrabdk 1909, 237). Vzhledem k rozséhlosti kalamity byla postavena cela rada novych parnich
pil, z nichz nejblizsi Rad¢i byla v Holoubkové. S definitivnim padem ,krale zeleznic* Strausberga (1875)
je spojen i konec intenzivniho pouzivani drevéného uhli v okolnich hutnich provozech. V okoli Radce za-
horely v tomto obdobi milire jen vyjimecné, a to pfedevsim pro potreby sklarského primyslu na nedalekém
Radnicku.

Poslednim mistem, kde se palilo dfevéné uhli, bylo nedaleké StrasSicko. Nejvétsi rozkvét uhlirského
remesla v tomto regionu souvisel také s provozem zdejsich vysokych peci. Pro zajimavost uvadim, ze
v létech 1850-1890 bylo v samotnych StraSicich ¢tyricet domacich uhlirii. Vysoka pec ve Strasicich byla
vSak pomérné archaickym zarizenim, které bylo v fijnu roku 1894 zcela odstaveno (Prokupek 1989, 190).
Vyroba dievéného uhli poklesla, presto ale pokracovala v omezené mire. Cast produkce nasla odbyt v ne-
dalekych komarovskych zelezarnach. Zde byla dfevouhelné vysoka pec v provozu az do roku 1921 (Pro-
kiipek 1989, 47-48). Mezi dalsimi odbérateli byla strasicka slévarna, drobni obchodnici a pfibramska
tavirna stribrné rudy. Ve strasické slévarné bylo uhli pouzivano také k vysypavani forem.

inbitanig srae AnBrrngoe A% Biv

b Amcinderchachs. oo gt 07 T

7 Podziml 1868 bylvelmivlhkym, puda lesni byla tiplné rozmocena a neposkytovala pevné podnozZe stromovi. Pocatkem
listopadu spustil se vlhky snih v takovém mnoZstvi, Ze podobalo se, jakoby lesy ve snéhu v tom pohrbeny byly. Takovéto
tizi nemohouce odolati, pocaly se stromy lamati a vyvraceti. 1870 — A jesté nebyly jedny spousty odklizeny, postizeny
lesy pohromou mnohem hroznéjsi. Noc ze 27. na 28. rijna 1870 zustane pamdtnou v déjindch lesti zbirovskych. Strasny
vichr noci té zurici pohubil velkou ¢ast predeslymi vyvraty otevrenych lesu. Po kazdém mohutném zaduti hrozného
vétru kdcely se celé lesiny k zemi, tak ze misty ni jediného kmene neostalo.* (Hrabdk 1909, 235).
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Obr. 18. Skladani milife na polesi Svatd Dobrotiva —
Kvan. Fotografie na obr. 18-20 byly pofizeny mezi lety
1921 a2 1928. Soukromy archiv Lud'ka Halky.

Obr. 19. Hofici milif polesi Svatd Dobrotiva — Kvan.
Soukromy archiv Lud’ka Halky.

Obr. 20. Uhlifska bouda a uhlif pojidajici uhlifinu. Po-
lesi Dobriv. Soukromy archiv Ludka Hulky.

Technologie vyroby drevéného uhli se v podstaté
od svych pocatkii nezménila, a tak jen ve stru¢nosti
zminim, Ze paleni milife trvalo pét aZ Sest dni. Podle
koure se poznalo, zda je milit vypalen. Pokud byl
dym Sedomodry, byla to znamka toho, Ze se dilo po-
darilo. Poté uhliri ucpali otvory, otloukli hromadu
palici, az se slehla a nechali ji asi deset hodin och-
lazovat. Po vychlazeni se milif rozebiral. Tato prace
se délala za tmy, aby bylo vidét jiskry, které se polé-
valy vodou. Vétsinou se pracovalo soucasné na tfech
hromadéch. Prvni uhliri stavéli, druha se palila
a treti se rozebirala. Posledni praci bylo zvazeni uhli
analoZeni na vozy, které vétSinou smérovaly do stra-
Sické Zelezarny. Dovezené uhli na huti prejimal od
jaké uhli vezou. To se vazilo na tzv. ,tuny*, kdy jedna
tuna predstavovala asi tretinu krychlového metru
a platilo se zani 15 az 20 krejcart. O dvacet let poz-
déji vdobé 1. svétové valky byli ve Strasicich jiz jen
dva uhlifi, pdnové Mracek a Huml. Po skonceni své-
tové valky provozoval uhlirstvi jiZ jen jeden uhlir,
Matéj Mracek. Ve tricatych a ¢tyricatych letech mi-
nulého stoleti doslo jesté k sporadické obnové za-
nikajiciho remesla. Ve vzpominkach pamétnikd na
ucitele Karla Vokace (1903-1944) jsou zminovany
Skolni exkurze strasické skoly k ,placiim* starych
uhlird, predevsim pak k uhliri Mrackovi. Karel Vokac
byl inspirovan témito navstévamiive svém dile vé-
novaném predev§im mladezi (Vokdc 1944). V roce
1935 byly péleny milire za byvalou hajovnou Bor.
Roku 1939 vy$el v novinach ¢lanek o poslednim
brdském uhlifi Janu Matéji Mrackovi. Ten o dva roky
pozdéji po velké kalamité palil s ohrazenickym Ja-
nem Tichym posledni velké milire. Vypéalené uhli
z nich se pouzivalo na vyrobu syntetického benzinu
pro némecky Wehrmacht. V poloviné padesatych
let minulého stoleti vypalil uhlif Jan Matéj Mracek
svj opravdu posledni milif pod hajovnou Bébrov-
nou, pritomni byli jeho vnucii ¢etni pamétnici. Tak
zmizelo jedno z nejstarsich remesel z brdskych lest.

Zavér
Oblast Radce byla v historii formovana ¢innosti ¢lo-
veéka predevsim diky vyhledéavani prirodnich zdrojt
surovin, které poskytovala zdejsi lesnata krajina.
Tzv.lesnifemesla jsou tedy charakterizovéna celou

radou technologickych, ekonomicko-sociélnich a kulturnich aspektd, které maji v oblasti Zbirozska sva
specifika. Mezi hlavni obory lesnich femesel patrily dehtarstvi, uhlifstvi, smolarstvi, popeléarstvi a dras-
larstvi. Nejprokazatelnéjsi stopy v oblasti Rad¢e zanechalo uhlirstvi. Vétsina téchto archeologickych po-
zlstatkd, ovSem nepatfi k tradi¢nim, dobre ,viditelnym* kategoriim, ale maji spiSe povahu $patné dete-
kovatelnych ¢i interpretacné neurcitych objektt. Dalsim faktorem je i casové zarazeni téchto lokalit,
které mnohdy slouzily pouze v sezénnim rezimu. Presto Ize urcit dle porostnich piiznaku a také i pisem-
nych prament pribliZnou dobu fungovani jednotlivych pracovist.
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An interdisciplinary investigation of abandoned charcoal burning sites
in the area near the locality of Hrad in the Radec highlands,
cadastral area of Sklena Hut, Rokycany District

The field survey in the Radec highlands loosely picked up on a long-term multidisciplinary field survey of aban-
doned charcoal burning sites. At its very beginning, there was a test excavation of an accidentally discovered
charcoal kiln at Olbramov in 2001 and a series of experimental charcoal burnings in 2000, 2002 and 2003 (Dra-
goun — Matousek 2004). After a certain period of time, there followed systematic archaeological-botanical field
investigations of charcoal burning sites at Branov (Bobek — Matousek 2015) and Cenkov (Matousek — Bobek 2017).

At the beginning of systematic research into abandoned charcoal burning sites in the area around Hrad,
there was also a project involving airborne laser 3D scanning of part of the Rade¢ highlands whose goal was to
identify potential archaeological features (Brejcha 2013). Besides other things, also the existence of 322 charcoal
burning platforms was established and consequently confirmed by field survey in the selected polygon. After
consulting with the botanist P. Bobek, one part of the original polygon was chosen for detailed surface survey.
It was a rectangle with the dimensions of 1500 x 500 m, which evenly included both the northern and southern
slope of the ridge in the area around the spot height known as Hrad.

In July of 2015, a detailed non-destructive archaeological survey took place in the selected area. A total of
71 charcoal burning platforms were identified and documented (Matousek — Brejcha 2017). Within the framework
of the surface survey, two platforms in the area around the spot height Hrad (679.6 m above sea level) were se-
lected and archaeological test pits were dug there in July of 2018. North of the spot height Hrad, the almost cir-
cular platform no. 27 with the dimensions of 9 x 10 m situated on a gentle slope was initially excavated. It was
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surrounded by a continuous earthwork with a width of 5-7m and a height of 40—100 cm. It was established
during the test excavation that the platform had been completely freed of charcoal and that the lower part of
the earthwork was made up of accumulations of stones at its base.

Platform T16 with the dimensions of 10 x 8 m was subsequently excavated south of the spot height Hrad,
which was partly disturbed by the cave-in of a gallery for the extraction of iron ore. Three phases of use were
identified on the platform. The first two consisted of ashy layers which were covered by a 40 cm thick layer of
clay. The clay was followed by a layer which was basically a remnant of charcoal burning.

No archaeological material usable for dating was found during the test excavation. The presumed dating is
therefore only based on indirect information. Ashy layers on the platform indicate the production of ash
needed for potash making. This activity might have been related to the existence of a nearby glassworks which
was documented by written sources for the year 1655. Anthracological analysis of the ashy layers seems to in-
dicate that the earliest layer dates from the period of natural forest. The later layer dates from a time when the
appearance of the forest was already strongly influenced by mankind (woody species of pasture lands and
clearings). The latest layer with remnants of charcoal burning originates from the period of spruce monocultures,
i.e. from the 19" or early 20" century. The charcoal assemblage from platform 27 is dominated by fir and
therefore reflects the state before the expansion of spruce monocultures.

Charcoal burning was probably linked to the operation of both the nearby glassworks at Radvanice and
iron working facilities at the nearby village of Holoubkov. The boom of iron production in the immediate

N h
vicinity dates back to the 19" century. English by Jan Machula

Fig. 1. Location of the site on a map of Bohemia.
Fig. 2. Area which was thoroughly investigated with the help of airborne laser scanning and surface survey.

Fig. 3. Detailed view of the investigated area. Black dots: identified and documented charcoal burning platforms.
Circled dots: archaeologically probed platforms no. 27 and no. T16.

Fig. 4. Ground plan of platform no. 27 showing the location of the archaeological test pit.
Fig. 5. Cut through platform no. 27.

Fig. 6. Ground plan of the test pit on platform no. 27. On the left, under the ring earthwork, there is an accumula-
tion of stones.

Fig. 7. Dismantling a charcoal kiln after burning at the Open Air Museum Neusath—Perschen, Bavaria.
Fig. 8. Ground plan of platform and cave-in no. T16 showing the location of the archaeological test pit.
Fig. 9. Cut through platform no. T16 and the adjacent cave-in.

Fig. 10.—11. Metal finds made in the area of platform no. 27.

Fig. 12. Iron linchpins found east of platform T16.

Fig. 13. Results of analysis of charcoal, numerical ratios of woody species (n=327 pcs).

Fig. 14. Results of analysis of charcoal, numerical ratios of woody species (altogether=138.3 g).

Fig. 15. Results of analysis of charcoal — platform T16, layers arranged according to stratigraphy, numerical ratios
of woody species (n=150).

Fig. 16. Results of analysis of charcoal — platform T16, platform T16, layers arranged according to stratigraphy,
numerical ratios of woody species (altogether=66.1 g).

Fig. 17. Construction scheme of a charcoal kiln according to Anleitung zum Berkohlen des Holzes (1830).
Fig. 18.-20. Charcoal kilns and a charcoal burners' hut, photographs from 1921-1928

Table 1. List of floated samples.
Table 2.-3. Results of analysis of charcoal from charcoal kilns, numbers (pcs) and weights of analysed pieces (g).
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